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(Vgl.  Archiv  XXIV,  p.  XCn.) 

Pius  PP.  IX,  Yenerabilis  Frater  salutem  et  Apostolicam 
Benedictionem,  Inter  gravissimas  afflictiones,  quibns  improbi  homi- 
ned  post  multa  detestanda  facinora  conculcatis  non  solam  reli^onis 
sed  etiaiüv  natnralis  justitiae  et  honestatis  juribus  tandem  calicem 
amaritadinis  Nostrae  nsque  ad  summnm  compleverant,  magnum 
Nobis  et  dessideratissimam  solatiam  attulit  zelns  pro  domo  Dei  ac 
soUicitudo  pro  integritate  fidei  catholicae,  qnam  Tu  Yenerabilis 
Frater,  cum  plerisque  in  Germania  Episcopis  calamitoso  hoc  tem- 
pore demonstrasti,  nt  luculenter  perspeximas  ex  litteris  pastoralibos 
ad  greges  vestros  directis^  qnas  a  Yenerabili  Fratre  Petro  Francisco 
Archiepiscopo  Damasceno  Nostro  apud  Bavariae  Begem  Nmitio  ad 
Nos  transmissas  accepimus.  Oommoni  consilio  in  civitate  Fuldensi 
congregati  pro  pastoralis  muneris  debito  docuistis  fideles  vestrae 
curae  commissos,  qnanta  sit  omnibns  qni  unios,  sanctae,  catholicae 
et  Apostolicae  Ecclesiae  membra  esse  ac  manere  velint,  obligatio  et 
necessitas  veritates  a  Nobis  approbante  sacro  et  oecnmenico  Vaticano 
Concilio  in  utraque  sessione  die  24.  ApriUs  et  18.  Jnlii  definitas, 
firma  fide  ut  a  Deo  revelatas  credendi  ac  profitendi;  et  quantopere 
ipsis  principiis  catholicae  religionis  repugnet  eomm  hominnm  assertio, 
qui  dicere  non  verentur,  doctrinam  in  hoc  sacro  Vaticano  Concilio 
definitam  non  contineri  in  divina  Scriptora  et  Traditione,  immo 
eidem  esse  contrariam.  * 

Qnanto  autem  acerbiorem  schismaticae  istae  et  haereticae  sen- 
tentiae  animo  Nostro  tot  jam  angostiis  oppresso  addidemnt  dolorem ; 
tanto  magis  laudamus  et  commendamus  Tnam,  Yenerabilis  Frater, 
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IV      Lit.  Pii  PP.  IX.  ad  Episcopos  Oermanicos  d,  28,  October  1870. 

et  alionim  Episcoporum  Germaniae  vigilantiam  pastoralem  ad  occu- 
rendnm  ingruentibus  bis  periculis  adeo  necessariam.  Flenior  tarnen 
futura  fuisset  consölatio  Nostra,  si  quo  instructio  vestra  pastoralis 
esset  efficador^  omnium  Venerdbilium  Fratrum^  Episcoporum  Ger- 
maniae  nomina  iisdem  vestris  litteris  subscriptä  vidissemus.  Nee 
vero  vel  minimum  dvhitamuSj  quin  Antistües  illij  quorum  nomina 
desideraniur^  omnes  aeque  inteUiganty  quam  manifestum  sacris  Pa- 
storibus  incumbat  officium^  greges  suos  docendi  de  veritatibtts  fidei 
in  sacro  oecumenico  Concilio  definüis^  quo  oves  sibi  creditas  areeant 
a  venenatis  et  nutriant  salutaribus  pascuis  catholicae  doctrinae; 
quando  in  istis  praesertim  regionibns  filii  quidam  superbiae  qui  se 
Gatbolicos  nominant,  non  solum  occoltis  fraudibas  sed  aporta  fronte 
ipsum  fidei  catholicae  dogma  oppugnant.  Eo  enim  devenerunt,  ut 
per  libellos  in  vulgas  editos  et  per  publicas  ephemerides  contra 
auctoritatem  et  decreta  ipsius  oecumenici  Concilii  atque  in  primis 
contra  doctrinam  fidei  in  eodem  Concilio  irreformabili  sanctione 
definitam  de  Bomani  Pontificis  ex  cathedra  loqaentis  infallibilitate 
rebelles  audeant  insorgere,  et  alios  in  eandem  rebellionem  ac  per- 
ditionem  trahere  conentur. 

Mendaciter  jactant  pro  more  omnium,  qui .  Schismata  et  haereses 
umquam  disseminarunt,  se  antiquam  fidem  catholicam  retinere,  dum 
ipsum  fundamentale  principium  catholicae  fidei  ac  doctrinae  subver- 
tunt.  Licet  namque  profiteantur  Scripturam  et  Traditiouem  fontes 
esse  divinae  revelationis,  magisterium  tamen  semper  vivens  Ecclesiae 
ex  Scriptura  et  Traditione  manifestum  atque  divinitus  institutum 
sicut  ad  perpetuam  custodiam  ita  ad  infallibilem  explicationem  et 
declarationem  dogmatum  quae  in  Scriptura  vel  Traditione  nobis 
transmissa  sunt,  iidem  audire  detrectant ;  atque  ita  se  ipsos  singuli 
per  suam  faUibilem  et  fallacem  scienüam  independenter  ab  auctori- 
täte  immo  etiam  contra  auctoritatem  hujus  divinitus  ordinaü  ma- 
gisterii  constituunt  judices  dogmatum,  quae  in  fontibus  revelationis 
contineantur.  Quid  enim  aliud  agunt,  dum  dogma  fidei  a  Nobis 
approbante  sacro  Concilio  definitum  audent  dicere  non  esse  veritatem 
a  Deo  revelatam  et  catholica  fide  credendam,  quia  ipsi  secundum 
suam  intelligentiam  illud  in  Scriptura  et  Traditione  se  non  reperire 
affirmant?  Quasi  vero  non  is  sit  ordo  fidei  a  Bedemptore  nostro  in 
sua  Ecclesia  institutus  semperque  retentus,  ut  ipsa  dogmatis  definitio 
haberi  debeat  per  se  sola  sufßciens,  certissima,  et  omnibus  fidelibus 
accomodata  demonstratio,  doctrinam  definitam  contineri  in  deposito 
revelationis  scriptae  vel  traditae.  ünde  tales  dogmatum  deflnitiones 
necessario  sunt  et  quovis  tempore  fuerunt  incommutabilis  norma  sicut 


lAL  PH  PP,  IX.  ad  Epiacopoa  Germanicoa  d.  28.  Octoher  1870.        V 

pro  fide  ita  etiam  pro  scientia  catholica,  ad  cujus  munus  nobilissi- 
mum  pertinet  ostendere,  quomodo  doctrina  eo  ipso  sensu,  quo  defi- 
nita  est,  in  fontibus  revelationis  contineatur. 

Neque  minus  iidem  homines,  quantum  in  ipsis  est,  ad  Eccle- 
siae  et  fidei  catholicae  Subversionen!  tendunt,  dum  per  calumniasac 
praetextus  prorsus  inanes,  quemadmodum  in  litteris  pastoralibus  a 
Te  et  ab  aliis  Venerabilibus  Pratribus  Episcopis  Germaniae  ad  gre- 
ges  vestros  directis  significare  non  omisistis,  illis  suis  pemiciosissi- 
mis  scriptis  affirmare  praesumunt,  sive  in  ipsa  definitione  sive  in 
promulgatione  decretorum  Conciliarium  ac  speciatim  dogmatis  de 
Bomani  Pontificis  infallibilitate  aliquid  defuisse  ad  plenum  valorem 
et  ad  plenam  auctoritatem  Concilii  oecumenici  constituendam.  Sane 
in  hoc  sacrosancto  oecumenico  Concilio  assistentiam  Spiritus  Sancti 
ad  infallibilitatem  definitionum  negare  non  possunt  nisi  ex  principiis, 
quibus  universim  supernaturali  infallibilitati  atque  adeo  proprietati 
essentiali  Ecciesiae  catholicae  bellum  indicitur.  Nemo  certe  ignorat, 
similibus  praetextibus  aliorum  etiam  Gonciliorum  definitiones  ab  iis, 
quorum  errores  condemnati  erant,  impugnari  consuevisse,  quemad- 
modum notissimae  calumniae  demonstrant,  quibus  tum  alia  oecume- 
nica  Concilia  ab  aliis,  tum  speciatim  Florentinum  ac  Tridentinum  a 
schismaticis  et  haereticis  recentioribus  ad  suam  pemiciem  et  ad  spiri- 
tualem  ruinam  plurimorum  impugnata  sunt. 

Tantam  degenerum  filiorum  perversionem  ac  tanta  pericula  in 
quae  improvidos  et  imperitos,  maxime  vero  incautam  juventutem 
conjiciunt,  quomodo  possemus  sine  intimo  cordis  Nostri  dolore  et 
sine  amaris  acrymis  intueri?  Sinum  Matris  Ecciesiae  a  qua  foti  et 
nutriti  sunt,  impie  lacerant,  cibum  salutiferum  ab  ea  paratum  ve- 
nenis  commutant,  atque  in  superbiam  elati  scientiam,  qua  alioseru- 
dire  deberent  ad  salutem,  in  suam  et  aliorum  perditionem  conver- 
tunt.  In  hoc  igitur  fidei  et  salutis  animarum  sanguine  Christi 
redemptarum  discrimine,  pro  soUicitudine  omnium  Ecclesiarum  quae 
Nobis  incumbit,  hortamur  et  obsecramus,  Venerabilis  Prater,  Tuum 
zelum  Tuumque  amorem  erga  sponsam  Jesu  Christi  catholicam 
Ecclesiam,  ut  Tu  cum  reliquis  Episcopis  in  Germania,  unitis  animis 
ac  consiliis  et  omni  opera  tum  per  vestram  pastoralem  auctoritatem, 
proyidentiam ,  doctrinam,  tum  per  alios  adjutores  vestros,  quorum 
fidei  integritas  ac  doctrina  vobis  perspecta  est,  a  mentibus  cunctorum 
fidelium  vestrae  curae  commissorum  atque  in  primis  catholicorum 
juvenum  qui  in  scholis  erudiuntur,  arceatis  pericula  labefactandae 
fidei  catholicae;  ac  quantum  per  divinam  gratiam  valetis,  omnes 
imbuere  ac  confirmare  studeatis  in  obedientia  et  amore  erga  sanctam 


VI      Hirienachreib.  des  Biscfi,  Ignatz  von  liegenah.  r.  28.  Oct  1870, 

Matrem  Ecclesiam  et  ergabeatissimamPetram,  super  quem  Christus 
Bedemtor  ipsam  suam  aedificavit  Ecclesiam. 

Quoniam  vero  neque  qui  plantat  est  aliquid,  neque  qui  rigat, 
sed  qui  incrementum  dat,  Deus:  die  ac  nocte  extoUamus  manus 
nostras  ad  Deunf,  unde  veuiet  auxilium  nobis;  imploremus  inter- 
cessione  immaculatae  Virginis  Matris  Dei,  Principis  Apostolorum 
Petri  et  Coapostoli  ejus  Pauli,  aliorumque  Sanctorum  Ecclesiae 
triumphantis,  ut  Dominus  respiciat  Ecclesiam  suam  in  terris  inter 
tantos  labores  et  tanta  pericula  militantem,  eam  tueatur,  donis  suis 
coelestibus  amplificet  et  exaltet;  ut  qui  fide  stant,  confirmentur  et 
augmentum  faciant  in  charitate,  qui  autem  fracti  sunt  rami,  iterum 
inserantur,  sicque  omnes  in  Una,  Sancta,  Gatholica,  Apostolica  Bo- 
mana  Ecclesia  ad  Deum  perveniant,  et  in  Deo  pacem  habeant  et 
salutem  aeternam.  üt  hunc  laborum  ac  vigilantiae  pastoralis  fruc- 
tum  Deus  pro  grege  Tibi  commisso  concedat  uberrimum,  divinae 
gratiae  auspicem  et  praecipuae  Nostrae  erga  Te  benevolentiae  pig- 
nus,  Apostolicam  benedictionem  Tibi  ipsi,  Venerabilis  Frater,  omni- 
busque  fidelibus  Tuae  curae  concreditis  tote  cordis  aifectu  impertimur. 

Datum  Bomae  apud  S.  Petrum  die  28.  Octobris  annoMDCCGLXX. 
I^ontificatus  Nostri  anno  vicesimoquinto. 

Pius  PP,  JX 


II.  Die  sog.  Bewegung  gegen  das  Vaticanische  Concil. 

Aus  einem  Hirten  schreiben  des  hochw.  Bischofs  Ignaiius  von  Regens- 
bürg  vom  28.  Octoher  1870,  an  den  hochw.  Klerus  seines  Bisthums. 

Euch  allen  ist  bekannt,  geliebteste  Mitbrüder  und  Mitarbeiter ! 
dass  eine  Anzahl  von  Männern,  welche  in  der  katholischen  Kirche 
geboren  und  erzogen,  von  ihr  genährt  und  mit  Mutterliebe  behandelt 
worden  sind,  ihr  gemeinschaftliches  Bestreben  darauf  gerichtet  hat, 
die  Auctorität  des  öcumenischen  vaticanischen  Concils  zu  leugnen 
und  auch  Andere  zur  Auflehnung  gegen  diese  Auctorität  zu  be- 
stimmen. .  .  . 

I.  Kaum  hatte  mit  mehr  oder  weniger  Wahrscheinlichkeit  die 
Vermuthung  Platz  gegriffen ,  das  vaticanische  Concil  könne  oder 
werde  gewisse  Wahrheiten  definiren,  welche  jenen  Männern  miss- 
fielen, namentlich  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes,  wann  er  ex  Cathedra 
spricht,  so  erschienen  alsbald  in  Deutschland,  wie  auch  in  mehreren 
anderen  Ländern  Schriften,  welche,  im  gleichen  Sinne  und  nach 
gleicher  Richtung  verfasst,  nicht  etwa  mit  wissenschaftlicher  Be- 
gründung und  ehrerbietigen  Sinnes  Bedenken  gegen  die  bezeichneten 
Lehren  oder  gegen  ihre  Definii'ung  darlegten,  sondern,  sichtlich  auf 
das  gebildete  Publicum^  wie  man  zu  sagen  pflegt,  berechnet  und 
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den  Schein  wissenschaftlicher  Darstellung  annehmend,  Alles  zusam- 
mentmgen,  was  je  Schismatiker  nnd  Häretiker  gegen  den  heiligen 
Stuhl  in  Entstellung,  Verschweigung  der  Wahrheit  und  Erfindung 
unwahrer  Motive,  in  Misshandlung  der  geschichtlichen  Thatsachen 
und  der  Texte  sich  erlaubt  hatten.  Dabei  wurde  sorgfältig  ver- 
schwiegen, dass  dies  lauter  alte,  zumeist  von  den  Jansenisten  er- 
borgte Vorwürfe  oder  Schmähungen  waren,  und  noch  mehr,  dass 
dieselben  alle  längst  schon  mehrfache,  durchaus  gründliche  und 
wissenschaftlich  durchgeführte  Widerlegungen  geftmden  haben.  Zu- 
gleich wurde  in  mancherlei  Art  angedeutet,  dass  und  wie  man  miss- 
liebigen  Beschlüssen  des  vaticanischen  Ooncils  zu  begegnen  wissen 
werde.  Namentlich  gab  man  zu  verstehen,  dass  die  Freiheit  des 
Goncils  in  Frage  gestellt  werden  dfiifte.  In  Deutschland  hat  in 
solcher  Art  von  Schriften  der  >Janusc  das  Höchste  erreicht.  Er 
war  ganz  dazu  geeignet,  bei  einem  übergrossen  Theile  des  Publi- 
cums,  welcher  des  guten  Willens  bar  oder  zu  einer  selbstständigen 
Prüfung  und  Beurtheilung  des  Dargebotenen  nicht  befähigt  war, 
Hass  und  Abscheu  gegen  den  apostolischen  Stuhl,  Misstrauen  gegen 
das  Concil  zu  erregen. 

Anderswo  und  in  Frankreich  namentlich  waren  die  Formen 
des  Angriffs  zwar  minder  gehässig,  aber  die  Absicht  war  dieselbe 
und  überall  dasselbe  Bestreben,  die  theologischen  Fragen  vor  das 
Forum  der  sogenannten  öffenüichen  Meinung  zu  bringen  und  diese 
zum  Voraus  den  Beschlüssen  des  Goncils  ungünstig  zu  machen.  Mit 
apostolischer  Wahrheit  und  mit  warnendem  Ernste  beurtheilt  dieses 
Treiben  der  heilige  Vater  Papst  Pius  IX.  in  seinem  Schreiben  vom 
12.  März  d.  J.  an  den  Abt  Prosper  Gu^ranger  von  Solesmes,  Präses 
der  französischen  Benedictiner-Congregation,  worin  er  demselben  for 
seine  Schriften  in  Sachen  des  Goncils  die  verdiente  Anerkennung 
ausspricht.    Der  Papst  sagt  darin: 

»Dolendam  sane  est,  nonnuUos  esse  inter  catholicos,  qot  boc  nomiDe  glo- 
Tiäntes,  vftiaMs  penitas  irobati  principfis,  adeo  praefk-ade  istis  adbaerent,  ut,  dod 
modo  plane  sabjtcere  nesciant  intellectum  adverso  bQjus  Sanctae  Sedis  Jodicio, 
commani  etiam  Episcopornm  assensu  et  commendatione  roborato:  sed  Imo  cen- 
seutes,  soeietatis  bumanae  progressum  et  felicitatem  illis  omnino  niti,  Ecclesiam 
inclinare  conentor  ad  sententiam  saam,  seque  solum  sapere  arbfirad,  re1K)uam 
omnera  catbolicoram  familiam  aliter  sentientem  uUramontanae  partis  nomine 
designare  non  enibescant. 

»Quam  quidem  insaniam  eo  coropeHant,  ut  divinam  ipsam  Ecciesiae  con^ti- 
tutionem  refingere  aggrediantar  et  exigere  ad  recenlfores  civilis  regiminis  modos ; 
quo  supremi  redoris  et  a  Cbris(o  praepositi  fadlios  deprimant  aoctoritatem,  cajos 
praerogativas  expavescunt.  Quamobrem  pernidosas  qaasdam  doctrinas  saepius 
improbatas  audacter  in  medium  proferunt,  uti  indubias  aut  sallem  plane  liberas; 
corradunt  e  veteribus  earum  propugnatorlbns  captianculas  bistoricas,  mutllascrlp- 
torum  testimonia,  calumnias  Romanis  Pontifldbas  afflctas,  sopbismata  quaevis, 
eaque  omnia,  sepositis  omnino  solidis  argamentis  quibus  centies  explosa  sunt, 
impudentissime  regerunt ;  eo  spedantes,  ut  animos  commoveant,  suaeque  factionis 
homines  et  imperitorum  vuigus  adversus  communem  celeroram  sententiam  indtent. 

»Quo  sane  incepto,  praeter  damnnm  invedae  pertnrbationis  fldelinm,  et 
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detradarum  ad  trivia  graviasimarum  qaaestionom,  insipientiam  aadaciae  parem 
deplorare  cogimar.  Nam,  si  flrmiter  cum  ceteris  cathoticis  tenerent,  oecamenieam 
synodam  a  Spirita  sancto  regf,  soloque  ejaa  afflata  deflnire  ac  proponere  quae 
eredenda  sunt,  Damqaam  in  aDimam  inducerent,  vel  ea  deflniri  posse,  uti  de  flde, 
quae  revelata  revera  non  sunt,  aat  obsint  Ccelesiae;  vel  hamanas  artes  impedi- 
mento  esse  posse  Spiritus  sancti  virtuti,  quominus  ea,  quae  revelata  sunt  et  Ec- 
clesiae  utUia,  deflniantur.  Yetiium  certe  non  ducerent,  ea  qua  decet  ratione, 
proponi  Patribus  difficultates,  quas  buic  aut  ilü  deflnitioni  obstare  arbitrantur,  ut 
llcidior  e  disceptatione  veritas  emergeret;  at  uno  btijus  acti  studio,  prorsus  absti- 
nerent  ab  artibus  quibus  captari  solent  in  comitiis  populi  suATlragia,  tranquillique 
et  reverentes  exspectarent  supernae  illustrationis  effeetum. 

lUtilissimam  igitur  operam  Eccleslae  te  impendisse  censuimus,  qui  prae- 
elpua  ex  ejusmodi  scriptis  refellanda  suscepistl,  eorumque  siroultatem,  violentiam 
et  artes,  ea  solidltate  demonstrasti,  eo  nilore,  ea  ^crae  arcbaeologiae  scientiae- 
que  eopia,  ut  plurima  paucis  complexus,  praestigium  omne  sapientiae  abjudicaveris 
iis,  qui  sententias  involvebant  sermonibus  imperitls;  restitutaque  veritate  fldei, 
JuriS;  et  bistoriae,  cultis  indociisqne  fidelibus  consuloeris.c 

II.  Naehdem  das  Goncil  eröffnet  war,  wurde  das  unlautere 
Treiben ,  zumeist  mittelst  bestimmter  Blätter ,  gane  im  gleichen 
Sinne  in  allen  grösseren  Ländern  fortgesetzt.  Die  Berichte  über 
den  Gang  und  die  Thätigkeit  des  Goncils,  dem  wesentlichen  Inhalte 
nach  durchweg  ähnlich,  flössen  über  von  Angriffen,  oft  von  Ver- 
leumdungen auf  die  ehrwürdige  Person  des  Papstes,  auf  seine  Um- 
gebung, auf  die  Präsidenten  des  Ooncils,  auf  die  Väter  der  soge- 
nannten Majorität  und  schonten  bisweilen  ebensowenig  die  Väter 
der  sogenannten  Minorität.  Die  Vorlagen  des  Goncils,  mit  Hülfe 
eines  schmachvollen  Bruches  des  Amtsgeheimnisses  veröffentlicht, 
wurden  gröblich  missdeutet  und  in  einer  Weise  gehässig  gemacht, 
welche  £e  ganze  Leidenschaft  erbitterter  Feindschaft  gegen  die 
katholische  Wahrheit  athmete.  Es  war  ein  vollendetes  System  der 
Lügcj  Verleumdung  utid  Entstellung  ^  das  allenthalben  in  jenen 
Blättern  eingehalten  wurde  und  zu  Tage  trat.  Den  Bahmen  des 
Ganzen  bildeten  Principien,  die,  je  nach  der  Farbe  der  Blätter, 
theilweise  häretisch^  theil weise  kirchenrechtlich  und  dogmatisch 
irrig  und  unhaltbar  waren.  Die  unverkennbare  Absicht  war,  ganz 
im  Einklänge  mit  der  früher  erwähnten  Andeutung,  die  At^ctoritiU 
des  Concüiums  zu  brechen^  indem  man  seine  Mitglieder  als  durch 
Leidenschaft  verblendet,  als  unwissend,  käuflich,  knechtisch,  aller 
Ehre  und  alles  Gewissens  bar,  seine  Berathungen  als  nichtig  und 
unwürdig,  seine  Beschlüsse  als  unfrei  und  ungiltig  darstellte  —  und 
dies  alles  systematisch  —  acht  Monate  lang.  Sehr  bezeichnend 
war  zugleich,  dass  alle  diese  angeblichen  Berichte  über  das  Goncil 
namenlos  erschienen,  dass  nie  ein  Verfasser^  nie  ein  Zeuge  sich 
nannte  oder  mit  der  Ehre  seines  Namens  und  seiner  Person  für 
das  Geschriebene  eingestanden  wäre.  Was  insbesonders  französische 
Blätter  in  dieser  Richtung  je  geliefert,  das  haben  mit  Geschick  und 
unter  der  Maske  wohlmeinender  katholischer  Gesinnung  zwei  Schrif- 
ten zusammengefasst,  welche  in  der  Mitte  des  laufenden  Jahres  er- 
schienen und  welche  den  Unwillen  der  Väter  so  sehr  erijegten,  dass 
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die  Gardinal-Präsidenten  sich  veranlasst  sahen,  in  der  General-Con- 
gregation  am  16.  Juli  den  nachfolgenden  (in  deutscher  üebersetzung 
bereits  im  Archiv  XXIV.  mitgetheilten)  Protest  zu  erheben. 

Reverendissimi  Patres.  £x  quo  Sacrosancto  Synodus  Yaticana,  opitu- 
lante  Deo,  congregaU  est,  acerrimum  statim  contra  eam  bellum  exarsit;  atque  ad 
venerandam  ejus  aactoritatem  penes  fldelem  popnlum  imminupndam,  ac  st  Oeri 
posser,  penitus  laberaclandaro,  conlumeliose  de  Uta  detrahere/eamqae  putidissimis 
calomniis  oppeteTe  plures  scriptores  certatim  aggressi  sunt,  non  modo  inter  hete« 
rodoxos  et  apertos  Crucis  Christi  inimicos,  sed  eliam  inter  eos  qui  Catholicae 
Eedesiae  fliios  sese  dictitant,  et,  qnod  maxime  dolendum  est,  inter  ipsos  ejus 
sacros  ministros^ 

Quae  in  publicis  cujosque  idiomatis  epbemeridibus,  quaeque  in  libellis  abs- 
que  auctoris  nomine  passim  edUis  et  furtive  distributis,  congesta  bac  dereAierint 
probrosa  mendacia,  omnes  apprime  norunt,  quin  nobis  necesse  sit  ilia  singillatim 
edicere.  Verum  inter  anonymes  istiusmodi  libeilos  duo  praesertini  exstant,  gal- 
lice  conscriptl  sub  litulis:  Ce  qui  se  passe  au  Concile,  et  La  demikre  heure 
du  Concile,  qui  ob  suam  calumniandi  artem,  obtrectandique  licentiam  ceteris 
palmam  praeripuisse  videntur.  Jn  bis  enim  nedum  biijus  Concilii  dignitas  ac  plena 
überlas  turpissimis  oppugnantnr  mendaciis,  juraque  Apostolicae  Sedis  evertuntur; 
sed  ipsa  quoque  Sanctissimi  Domini  nostri  augusta  persona  gravibus  lacessitur 
injuriis.  Jam  vero  Nos  officii  noslri  memores,  ne  siientlum  nostrum,  si  diutius 
proiraberelur,  sioistre  a  maievolis  bominibus  interpreiari  valeat,  contra  tot,  tan- 
tasque  obtrectationes  vocem  extollere  cogimur,  atque  in  conspectu  omnium  vestrum, 
Reverendissimi  Patres,  protestari  ac  declarare:  falsa  omnino  esse  et  calumniosa 
quaecomque  in  praedictis  ephemeridibus  et  iibelüs  elTutiuniur,  sive  in  spretum  et 
contumeliam  Sanctissimi  Domini  nostri  et  Apostolicae  Sedis,  sive  in  dedecus  hujlis 
Sacrosanctae  Synodi,  et  contra  assertum  defectum  in  illa  legitimae  li- 
bertatis. 

Datum  ex  Aula  Concilii  Vaticani,  die  16.  Julii  1870. 

Philippus  Card,  de  Angelis,  Praeses. 

Antonius  Card,  de  Luca,  Praeses. 

Andreas  Card.  Bizzarri,  Praeses. 

Aloysius  Card.  Bilio,  Praeses. 

Hannibal  Card.  Capalti,  Praeses. 

Josephus  Ep.  S.  UippolyU 
Secn'tarliis. 

Dem  Proteste  wurde  von  der  General-Congregation  durch  Ac- 
clamation  beigestimmt,  und  als  die  Cardinal-Präsidenten  jedem  der 
Väter  ein  gedrucktes  Exemplar  zustellen  Hessen,  um  den  Protest 
mit  seiner  Namensunterschrift  zu  bekräftigen  und  als  Document  zu 
den  Acten  des  Concils  zu  geben,  da  haben  meines  Wissens  alle  An- 
wesenden —  wohl  500  Väter  —  ihn  unterzeichnet. 

Sie  sind  also  mit  ihrem  Namen  als  Männer  und  BiscJiöfe  für 
den  Brotest  und  für  das  UrtJwil  eingestanden,  das  derselbe  über 
den  Inhalt  jener  namenlosen  Schriften  ausspricht.  Er  ist  damit  ge- 
richtet vor  allen  ehrlich  und  rechtlich  denkenden  Katholiken.  Ich 
aber  halte  es  für  gut,  meinen  Protest,  den  ich  damals  abgegeben, 
hier  auch  vor  euch  und  vor  meinem  Bisthum  zu  wiederholen.  Denn 
man  hat  sich  nicht  gescheut,  jene  beiden  Schmähschriften  auch  ins 
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Deutsche  zu  übersetzen  und  bei  uns  zu  verbreiten,  selbst  nachdem 
der  Protest  des  Concils  bereits  bekannt  war.  Und  zudem  trifft  der 
Inhalt  derselben  in  der  Hauptsache  zusammen  mit  den  »Römischen 
Briefen  vom  Concil«,  womit  man  in  der  »Augsburger  Allgemeinen 
Zeitung«  eine  »Geschichte  des  Conciliums«  zu  liefern  vorgab  und 
dann  in  einer  eigenen  Ausgabe,  »Quirinus«  betitelt  und  als  Fort- 
setzung des  »Janus«  gekennzeichnet,  wieder  die  oftmals  angerufene 
öffentliche  Meinung  bearbeitete.  Es  ist  also  der  Protest  des  Concils 
auch  gegen  diese  namenlosen  Briefe  gerichtet  und  ich  bitte  euch, 
geliebteste  Mitarbeiter!  alle  Katholiken,  welche  etwa  durch  jene 
Briefe  mehr  oder  minder  sich  täuschen  oder  in  ihrer  ^einung  ein- 
nehmen liessen,  hierauf  aufmerksam  zu  machen.  Speciell  muss  ich 
bezüglich  der  mehrgenannten  Briefe  dem  Urtheile  meines  Amtsbru- 
ders, des  Hochwürdigsten  Herrn  Bischofs  von  Main0,  beipflichten, 
der  dieselben  in  einem  öffentlichen  Schreiben  vom  19.  Februar  d.  J. 
als  ein  ^System  voU  Lug  und  Trug€  charakterisirt,  und  ihre  ^ver- 
worfene Unwahrheiit  rügt ;  und  in  einem  öffentlichen  Schreiben  vom 
5.  Juni  d.  J.  erklärt:  »Es  würde  mir  leicht  gewesen  sein,  hei  jedem 
Briefe  der  AUgem.  Zeitung  über  das  Concil  grobe  Unwahrheiten 
und  Entstellungen  nachzuweisen.  Wer  die  Verhältnisse  hier  kennt 
und  diese  Briefe  liest,  kann  nicht  zweifelhaft  sein,  dass  dies  Jceine 
unverschuldeten  Irrthümer  mehr  sein  können,  sondern  dass  hier  ein 
System  der  Irreführung  des  Publicums  vorliegt^).  Wenn  mir  aber 
auch  die  Zeit  abgeht,  diese  ununterbrochene  Beihenfolge  von  Un- 
wahrheitmi  öffentlich  zu  besprechen,  so  kann  ich  doch  da  nicht 
schweigen,  wo  wieder  der  Versuch  gewagt  wird,  meine  Gesinnung 
in  so  unwahrer  Weise  anzugreifen. 

ni.  So  waren  demnach  die  Vorarbeiten  beschaffen,  welche  die 
Gegner  des  Concils  machten,  um  nach  der  Definition  der  ihnen  ver- 
balsten Wahrheit  sich  derselben  erwehren  und  Andere  in  ihre  Auf- 
lehnung mitfortreissen  zu  können.  Zuerst  schuf  man  sich  eine 
»Geschichte«  des  Concils  und  dann  nahm  man  dieses  ^System  voll 
Lug  und  Trug,*  wie  wenn  es  unumstössliche  Wahrheit  wäre,  als 
festen  Boden,  um  auf  demselben  gegen  die  Beschlüsse  des  Concils, 
gegen  ihre  Rechtsgiltigkeit  und  Verpflichtung  aufzutreten.  Auch 
hierin  ging  man  in  allen  Ländern  in  gleichartiger  Weise  zu  Werke, 
damit  Niemand   das  System   und   die    Verbindung   vorkenne.     Am 

1)  Das  {gleiche  Urlheil  begründet  der  H.  Hr.  Blscbof  von  Mainz  in  seiner 
Schrift:  »Die  Unwahrheiten  der  römischen  Briefe  vom  Concil  in  der  Allg.  Ztg.« 
und  wiederholt  es  in  seiner  neuesten  Schrift:  »Die  Minorität  auf  dem  Concil. 
Antwort  auf  Lord  Acton's  Sendschreiben  an  einen  deutschen  Bischof  des  vatica- 
nischon  Concils.«  ^Archiv  XXIV.  p.  CXLVl.)  Nicht  anders  spricht  der  H.  Hr. 
Bischof  von  Paderborn  in  seinem  Hirtenschreiben  vom  7.  September  d.  Js. 
Ober  die  »Römischen  Briefe«  jenes  Blattes.  —  Wer  sirh  genauer  Ober  dieses 
System  unterrichten  will,  lese  u.  A.  die  Hefte  9—11.  des  LXV.  und  die  Hefte 
1—3^  6—9.  des  LXVI.  Bandes  der  »Historisch  polnischen  Blfitter«  des  Jahres  1870 
{}xM  Thissen.  Das  grosse  Missverstfindniss  in  Sachen  der  ünfehlbarl;eit.  Limburg 
a.  d.  Lahn.  1870.  S.  19  ff.) 
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rührigsten  scheint  man  jedoch  in  Deutschland,  wo  man  eine  soge- 
nannte Protest- Bewegung  gegen  das  Concil  zu  organisirm  bemüht 
war.  Alles  indessen,  was  öffentlich  hierüber  bekannt  geworden, 
liefert  zunächst  die  traurigen  Belege  für  die  Thatsache,  dass  Die- 
jenigen, welche  gegen  die  Beschlüsse  des  Conciliums  protestiren, 
dies  unverkennbar  auf  Grund  jener  Anschauungen  thun,  welche  sie 
mittelst  der  »Kömischen  Briefe«  der  »Augsb.  Allg.  Ztg.«  vom  Con- 
cil gewonnen  haben.  Dem  Papste  und  den  mit  ihm  vereinigtea 
Bischöfen,  der  Auctorität,  welche  Christus  der  Herr  in  seiner  Kirche 
bestellt  hat,  versagt  man  den  Glauben,  auch  wenn  diese  Auctorität 
in  der  feierlichsten  Weise  vor  aller  Welt  sich  ausspricht.  Dagegen 
schenkt  man  Berichten  ohne  Namen  der  Verfasser,  ohne  beglaubigte 
Zeugen,  Berichten,  die  sich  oft  widersprechen,  Berichten,  die  von 
Betheiligten  auf  das  Nachdrücklichste  Lügen  gestraft  werden,  Be- 
richten, deren  Leidenschaftlichkeit  und  Parteilichkeit  Jeder  durch- 
fühlen muss,  Berichten  voll  häretischer  und  schismatischcr  Einstreu- 
ungen —  diesen  Berichten  schenkt  man  so  unbedingt  Glauben,  dass 
man  darauf  nicht  blos  einen  Protest  gegen  das  Concil  baut,  son- 
dern sein  Seelenheil  auf  das  Spiel  setzt,  da  Niemanden  entgehen 
kann,  dass  im  Banne,  von  der  Gemeinschaft  <ler  Kirche  ausge- 
schlossen ist,  wer  hartnäckig  bei  einem  so  widerkatholischen  Pro- 
teste beharrt. 

IV.  Doch  fassen  wir  das  Entstehen  jener  Protest-Bewegung 
etwas  genauer  in's  Auge.  Sie  begann  sichtbar  in  Mfltichen,  und 
zwar  an  der  Universität,  »veranlasst,«  wie  die  »Augsb.  Allg.  Ztg.« 
unwidersprochen  berichtete,  »von  Mitgliedern  der  dortigen  theologi- 
schen Facultät.«  Der  Protest  fmitgetheilt  im -ircA/t?  XXIV.  p.  LXXL) 
war  von  44  Professoren  der  Universität,  fast  ausschliesslich  Laien, 
unterzeichnet  und  bildete  den  Grund  und  das  Muster  für  ähnliche 
Proteste,  welche  an  den  verschiedenen  deutschen  Universitäten  von 
Professoren  abgegeben  wurden,  die  der  katholischen  Confession  und 
dem  Laienstande  angehörten.  Zugleich  aber  sollte  die  Bewegung 
aus  diesem  eugen  Kreise  heraustreten  und  sich  über  die  ganze 
katholische  Laienwelt,  insbesondere  aber  über  die  gebildeten  Theile 
derselben,  verbreiten.  Der  sichtliche  Anstoss  hiezu  geschah  am 
Rheine  und  wurde  dort  die  Sache  durch  eine  Versammlung  in  Kö- 
nigswinter, unter  Betheiligung  von  Mitgliedern  der  katholisch-theo- 
logischen Facultät  zu  Bonn,  eingeleitet.  Seitdem  macht  diese  Be- 
wegung die  Runde  durch  Deutschland,  wurde  auch  in  München  für 
weitere  Kreise  aufgenommen,  und  äusserte  sich  allenthalben  in  gleich- 
lautend oder  ähnlich  begründeten  Protest-Erklärungen. 

Die  Zahl  der  Unterschriften  entspricht  bisher  freilich  nur  in 
geringem  Masse  den  Absichten  der  Urheber,  immerhin  aber  ist  es 
betrübend  genug  fiir  jedes,  Gott,  die  Kirche  und  das  Heil  der 
Seelen  liebende  Herz,  wenn  man  sieht,  wie  so  Manche  durch  eine 
derartige  Irreleitung  an  ihrem  Glauben  Schiffbruch  leiden.  Grossen 
Antheil  an  derselben  hat  aber  insbesondere  die  Erldärtwg,  welche 
eilf  Universitäts-Professoren,  grösstentheils  Priester,  unterzeichneten, 
die  gegen  Ende  August  in  Nürnberg  sich  versammelt  hatten.  Mehrere 
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derselben  siad  allerdings  schon  von  früher  her  durch  ihre  Stellung, 
namentlich  in  der  Hermes'schen  und  Günther'schen  Frage,  so  be- 
kannt, dass  ihr  Auftreten  gegen  das  Vaticanische  Concil  minder 
befremden  mochte;  von  Andern  aber  durfte  das  katholische  Volk 
eher  ein  Beispiel  der  gläubigen  Unterwerfung  erwarten,  als  dass  sie 
sich  zu  Führern  und  gewissermassen  zur  Auctorität  für  jene  Beweg- 
ung gögen  das  Concil  macheu  würden. 

Was  nun  zunächst  die  Nürnberger  Erklärung  betrifft,  so  ist 
es  ein  augenscheinlich  häretisches  Beginnen,  dass  Priester,  denen 
nicht  einmal  nach  Aussen  eine  von  Gott  gegebene  Lehr- Auctorität 
zur  Seite  steht  (sie  kommt  ja  nur  den  Aposteln  und  ihren  recht- 
mässigen Nachfolgern  zu),  sich  öfientlich  wider  ein  Concil  erheben, 
welches,  wie  kein  anderes  jemals,  alle  Zeichen  des  öcumenischen 
Charakters  an  sich  trägt  und  als  solches  von  dem  Papste  und  dem 
katholischen  Episcopate  anerkannt  und  bekundet  ist.  Nicht  Ein 
Bischof  in  der  ganzen  Kirche  hat  den  öcumenischen  Charakter  oder 
die  Giltigkeit  der  beiden  Constitutionen  des  Vaticanischen  Concils 
in  Abijede  gestellt;  und  wenn  je  einzelne  dies  thun  würden,  so 
könnte  nach  den  Grundprincipien  des  katholischen  Glaubens  dies 
nicht  im  Mindesten  der  so  evidenten  Auctorität  des  Concils  Eintrag 
thun.  Wie  gesagt,  die  lehrende  Kirche  ist  über  diese  Auctorität 
Eins.  Was  sind  also  ihr  gegenüber  Priester,  welche  zu  erklären 
sich  erdreiaten,  dass  sie  Sätze,  welche  von  dem  Vaticanischen  Concil 
aufgestellt  sind,  »nicht  als  Ansprüche  eines  wahrhaft  öcumenischen 
Concils  anzuerkennen  vermögen?«  dass  sie  dieselben  >als  neue,  von 
der  Kirche  niemals  anerkannte  Lehren  verwerfen?«  Haben  sich  da 
nicht  diese  einzelnen  Priester  über  den  Papst  und  den  mit  ihm  in 
Einheit  verbundenen  Episcopat,  über  die  lehrende  Kirche  gestellt? 
haben  sie  dadurch  nicht  die  göttliche  Ordnung  der  Kirche  verleug- 
net ?  haben  sie  nicht  ihr  subjectives  Meinen  über  die  objective  Lehre 
der  von  Gott  gesetzten  Auctorität  erhoben  und  so  mit  den  Grund- 
lagen der  übernatürlichen  Offenbarung  gebrochen? 

Und  wie  erscheinen  neben  der  Nürnberger  Erklärung  die  Pro- 
teste von  Universitäts-Professoren  und  von  dem  ihnen  gewordenen 
Zuzüge  aus  den  mannichfachsten  Berufskreisen  ?  Unterschrieben  sind 
diese  Proteste  fast  ausschliesslich  von  Laien  und  zugleich  in  einer 
Form  gehalten,  welche  eine  Verurtheilung  des  vom  Concilium  defi- 
nirten  Dogma's  und  ein  Urtheil  über  die  Rechtmässigkeit  des  Con- 
cils und  über  die  Giltigkeit  seiner  Beschlüsse  in  sich  trägt  Und 
unterschrieben  finden  sich  nicht  wenige  Männer,  von  deren  Katho- 
lisch-sein  man  früher  keine  Kenntniss  hatte,  und  deren  Katholicis- 
mus  vielleiclit  seit  langer  Zeit  zum  Erstenmale  hier  an  den  Tag 
tritt  und  zwar  —  in  einem  Proteste  geg&n  Papst  und  Concil  und 
gegen  die  Icatholische  Lehre.  So  üben  Laien  und  darunter  solche 
Laien  ein  öffentliches  Richter-  und  Lehramt  gegenüber  dem  Papste 
und  dem  öcumenischen  Concil,  gegenüber  Denen,  welche  allein  Gott 
zu  authentischen  Lehrern  und  Richtern  in  der  Kirche  bestellt  hat! 
Dies  heisst  farwahr  die  katholischen  Principien,  den  Organismus  und 
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die  Verfassung  der  Kirche  auf  den  Kopf  stellen.  Und  die  Solches 
treiben,  wollen  sich  alt-kcUhoUsch  heissen! 

Zudem  kann  es  nicht  unbemerkt  bleiben,  dass  die  Unterzeich- 
ner jener  Proteste  ihre  angegebene  üeberzeugung  schwerlich  aus 
eigenem,  gründlichen  und  sachgemässen  Studium  der  theologischen 
und  theologisch-geschichtlichen  Fragen  gewonnen  haben,  welche  hier 
in  Betracht  kommen.  Sie  folgen  vielmehr  der  Äuctorität  Anderer, 
von  denen  sie  meinen,  dass  dieselben  sich  in  den  Vollbesitz  der  be- 
züglichen Wahrheiten  gesetzt  haben;  obwohl  ihnen  dabei  nicht  ent- 
gehen kann,  dass  die  angenommene  Äuctorität  sich  im  Widerspruch 
mit  der  von  dem  Erlöser  bestellten  kirchlichen  Äuctorität  befindet, 
und  auch  rein  wissenschaftlich  betrachtet,  gegenwärtig  wie  früher, 
eine  Gegnerschaft  gefunden  hat,  welche  ihr  in  allem  Wesentlichen 
durchaus  überlegen  erscheint,  wie  sich  dies  z.  B.  in  den  Angriffen 
auf  das  Florentiner  Ünions-Decret  bekundet.  Man  verwirft  also  in 
Sachen  der  Glaubenslehre  die  von  Gott  hiefür  gesetzte  und  allein 
berechtigte,  zugleich  in  ihrem  Entscheide,  vermöge  des  verheissenen 
göttlichen  Beistandes,  unfehlbare  Äuctorität  und  unterwirft  sich  da- 
gegen einer  ebenso  einseitigen  als  fehlbaren  menschlichen  Äuctorität. 
Man  erhebt  diese  menschliche  und  als  wissenschaftlich  angenommene 
Äuctorität  über  die  von  Gott  übernatürlich  bestellte  in  Sachen  einer 
geoffenbarten  Glaubenswahrheit^  bei  welcher  ihrer  Natur  nach  und 
nach  dem  wesentlichen  Grundprincip  des  Katholicismus  nur  die 
letztere  Äuctorität  massgebend  sein,  die  erstere  aber  Qur  eine  dieser 
untergeordnete  Bedeutung  haben  kann. 

Und  dieser  befangenen  menschlichen  Äuctorität  ist  es  auch 
hier  ergangen,  wie  Allen,  welche  ihre  subjective  Meinung  gegen 
die  geoffenbarte  Wahrheit  zur  Geltung  bringen  wollen.  Man  kann 
nur  halüose  Gründe  gegen  diese  Wahrheit  aufbringen.  Nur  einige 
derselben,  wie  sie  theils  in  der  Nürnberger  Erklärung,  theils  in  den 
Protesten  vorliegen,  will  ich  andeuten;  denn  alle  anzuführen  oder 
eingehend  zu  widerlegen,  ist  weder  hier  am  Platze,  noch  bei  euch 
nothwendig,  geliebteste  Mitarbeiter!  da  euer  eigenes,  durch  den 
Glauben  wie  durch  die  theologische  Bildung  geschärftes  Urtheil 
euch  den  Irrthum  leicht  erkennen  macht. 

V.  Was  hat  man  also  hauptsächlich  gegen  die  missliebigen, 
vom  Goncil  definirten  Sätze  vorgebracht  ?  Man  hat  zumeist  zu  einem 
sehr  alten  Mittel  gegriffen:  man  hat  die  Lehre  entstellt^  um  sie 
bekämpfen  zu  können. 

Wohl  fühlend,  dass  im  dritten  Capitel  der  Constitutio  prima 
de  Ecclesia  Christi  die  Basis  für  das  vierte  liegt,  hat  man  zuvör- 
derst an  das  dritte  sich  gemacht  und  diesem  vorgeworfen,  dass  es 
>die  ordentliche  Begierungsgewalt  in  den  einzelnen  Kirchenspren- 
geln,  welche  nach  katholischer  Lehre  den  Bischöfen  zukommt,  auf 
den  Papst  überträgt,^  so  dass  hiedurch  »die  Natur  und  Wesenheit 
des  Episcopats  als  göttlicher,  in  dem  Apostolate  gegebener  Insti- 
tution und  als  integrirender  Bestandtheü  der  Kirche' alterirt,  be- 
ziehungsweise völlig  zerstört  wird.«  Man  traut  seinen  Augen  kaum, 
wenn  man  diese  Entstellung  liest.    Sagt  ja  doch  das  Goncil  aus- 
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drüchlich:  »Tantum  abest,  ut  haec  Summi  Ponidficis  potestas  of- 
ficiat  ordinariae  ac  immediatae  Uli  episcopalis  jurisdictionis  pote- 
stati,  qua  Episcopi,  qni  positi  a  Spiritu  Sancto  in  Apostolorum 
locum  successeruni^  tamquam  veri  pastores  assignaios  sibi  greges, 
singuli  singulos,  pascunt  et  reguntj  ut  eadem  a  supremo  et  univer- 
sali. Pastore  asseraturf  röboretur  ac  mndicetur.€ 

Ebenso  verfuhr  man  dann  mit  dem  vierten  Gapitel.  Den  Kern 
seiner  Definition  hat  man  so  auszusprechen  für  gut  befunden:  »dass 
der  römische  Bischof  als  Lehrer  für  die  ganze  Kirche  (ex  Cathedra) 
in  Gegenständen  des  Glaubens  und  der  Sitten  die  der  Kirche  von 
Christus  verheissene  Unfehlbarkeit  besitze ;€  und:  »dass  alle  an  die 
ganze  Kirche  gerichteten  doctrindlen  Aussprüche  der  Päpste  unfehl- 
bar seien.«  Aber  dies  ist  nicht  das  Dogma,  wie  es  vom  Concil 
definirt  wurde.  Dieses  lautet:  »Bomanum  Pontificem,  cum  ex  Ca- 
thedra loquitur,  id  esty  cum  omnium  Christianorum  Pastoris  et 
Doctoris  munere  fungens,  pro  suprema  sua  Apostolica  auctoritate 
doctrinam  de  fide  vel  moribus  ab  universa  Ecdesia  tenendam 
de  finita  per  assistentiam  divinam,  ipsi  in  beato  Petro  promissam, 
ea  infallibilitate  pollere,  qua  divinus  Kedemptor  Ecclesiam  suam  in 
definienda  doctrina  de  fide  vel  moribus  instructam  esse  voluit« 
Es  handelt  sich  also  nicht  um  allCy  an  die  ganze  Kirche  gerichteten 
doctrinellen  Aussprüche^  sondern  um  Definiiimien,  um  bestimmte, 
als  endgiltig  ausgesprochene  Entscheide;  und  zwar  so,  dass  sie  nicht 
blos  an  die  ganze  Kirche  gerichtet,  sondern  ihr  als  bindend^  als  von 
ihr  festisuhalten  erklärt  werden ;  es  handelt  sich  nicht  um  Aus- 
sprüche in  Gegenständen  des  Glaubens  und  der  Sitten,  sondern  um 
eine  den  Glauben  oder  die  Sitten  betreffende  Lehre,  über  welche 
definirt  wird. 

YL  Es  erhellt,  dass  das  Dogma  des  Coucils  viel  bestimmter, 
viel  enger,  viel  genauer  gefasst  ist,  als  was  man  far  dasselbe  aus- 
zugeben beliebt.  Aber  wojifu  denn  diese  auffallende  Erweiterung, 
diese  über  das  Dogma  des  Concils  weit  hinausgehende  Ausdehnu/ng 
der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  von  Seite  der  protestirenden  Profes- 
soren? Offenbar  um  daran  ihre  Folgerung  knüpfen  zu  können^  dass 
durch  die  besagte  Definition  des  Concils  »auch  jene  kirchenpoli- 
tischen Sätze  und  Aussprüche  älterer  und  neuerer  päpstlicher  Er- 
lasse für  unfehlbare  Glaubensnormen  erklärt  werden,  welche  die 
Unterwerfung  der  Staaten,  Völker  und  Fürsten  unter  die  Gewalt 
der  Päpste  auch  in  weltlichen  Dingen  lehren,  welche  über  Duldung 
Andersgläubiger  und  Standesrechte  des  Klerus  Grundsätze  aufstellen, 
die  der  heutigen  Ordnung  der  Gesellschaft  widersprechen.  Hiermit 
wird  das  friedliche  Einvernehmen  zwischen  Kirche  und  Staat,  zwi- 
schen Klerus  und  Laien,  zwischen  Katholiken  und  Andersgläubigen 
in  Zukunft  ausgeschlossen.« 

Hierbei  ergeben  sich  von  selbst  folgende  kurze  Bemerkungen: 
1.  Da  man  das  Dogma  durch  ungebührliche  Ausdehnung  entstellen 
musste,  um  jene  Folgerungen  daraus  zu  ziehen,  so  sind  diese  eben 
im  tvirklichm  Dogma  niM  enthalten.  2.  Es  verträgt  sich  nicht 
mit  dem  Standpunkte  übernatürlicher  Offenbarung,   ohne  Weiteres 
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»die  heutige  Ordnung  der  GesellBchaftc  als  Norm  zu  betrachten, 
um  doctrinelle  Aussprüche  der  Päpste  als  unwahr  oder  unberech- 
tigt zu  verurtheilen.  3.  Man  vergisst  zu  unterscheiden  zwischen 
dem,  was  die  Päpste  als  katholisches  Dogma  erklärten,  und  dem, 
was  sie  zur  Begnmdung  des  Dogma  oder  zur  J^fotivirung  ihrer  Er- 
klärung anführten.  Selbst  die  öcumenischen  Eirchenversammlungen 
sind  wohl  in  der  Definition,  im  entscheidenden  Aussprechen  und 
Vorhalten  der  katholischen  Lehre  unfehlbar,  nicht  aber  beanspruchen 
sie  diese  Unfehlbarkeit  in  Allem,  was  sie  als  Beweise  oder  Motive 
darlegen.  4.  Man  vergisst  zu  unterscheiden  zwischen  dem,  was  die 
Päpste  auf  Grund  der  früheren  allgemeinen  christlichen  Bechtsan- 
schauung  vom  Staate  und  von  den  Beziehungen  der  europäischen 
Völkerfamilie  oder  auf  Grund  der  positiven  Gesetze  und  Rechte 
gegenüber  den  chrisUichen  Fürsten  geltend  machten,  und  dem,  was 
unter  allen  Verhältnissen  als  Forderung  des  ewigen  Rechtes  oder 
als  göttliches  Gesetz  und  göttliche  Ordnung  festgehalten  werden 
muss.  5.  Die  Päpste  wie  die  gesammte  Kirchenlehre  haben  in  den 
sogenannten  welüichen  Dingen  nichts  Anderes  als  yeoffenbarte  Wahr- 
heit festgehalten,  als  dass  das  Irdische  dem  Himmlischen,  das  Zeit- 
liche dem  Ewigen,  das  Natürliche  dem  üebernatürlichen  sich  unter- 
ordnen müsse,  und  dass  Fürsten  wie  Völker  von  dem  göttlichen 
Gesetze  nicht  exempt,  sondern  bei  der  Ordnung  und  Verwaltung 
des  ihnen  untergebenen  Zeitlichen  darnach  zu  handeln  verpflichtet 
seien  ■—  eine  Lehre,  welche  zugleich  im  Stande  ist,  die  wahre  Frei- 
heit zu  verbürgen  und  das  Recht  und  den  Frieden  der  Völker  wie 
der  Fürsten  zu  sichern,  und  welche  durchaus  nicht  mit  der  stetigen 
Eirchenlehre  im  Widerspruche  steht,  dass  die  weltliche  Gewalt  in 
ihrer  Ordnung  die  höchste  ist^).  6.  Die  Päpste  haben  jederjseit 
die  Unfehlbarkeit  ihrer  ex  Cathedra  gegebenen  Entecheide  auf  das 
Entechiedenste  festgehalten,  die  ganze  Kirche  hat  sie  thatsächlich 
anerkannt,  wenn  dieselbe  auch  noch  kein  erklärtes  Dogma  war.  Hat 
sie  nun  das  friedliche  Einvernehmen  zwischen  Kirche  und  Staat, 
zwischen  Klerus  und  Laien,  zwischen  Katholiken  und  Andersgläu- 
bigen bisher  ausgeschlossen?  Gewiss  nicht.  Sie  wird  es  also  auch 
in  Zukunft  nicht  ausschliessen,  so  wenig  als  die  Unfehlbarkeit  der 
Kirche  es  ausschliesst  oder  auch  nur  ausschliessen  kann.  Dem 
Umstände,  dass,  wie  die  Nürnberger  Erklärung  behauptet,  das  Qe- 
gentheü  der  jetzt  definirten  Lehre  »bis  dahin  frei  gelehrt  und  in 
vielen  Diöcesen  geglaubt  wurde,«  hat  fürwahr  jenes  friedliche  Ein- 
vernehmen weder  sein  Dasein,  noch  seinen  Bestend  verdankt. 

VII.  Es  darf  jedoch  jene  Behauptung  keineswegs  als  richtig 
hingenommen   werden.    Dass   die  ex   Cathedra  ergangenen  Lehr- 

1)  So  bezeicbnet  die  i.  J.  1803  flbergebene  Bescbwerdescbrlfl  des  aposto- 
liscben  Stables  gegen  vielfacbe,  die  Rechte  der  Kirche  verletzenden  Verfügungen 
der  charfQrstlich  pfalzbayrischen  Regierang,  ausdrOcklich  »daas  potestates  a  se 
invicem  distinctas,  in  se  perfectas  et  supremas  in  ordine  suo,  ecclestastiram 
et  politicam.c  (Siehe  die  Gravamina  catbolicae  Reiigionis  et  Ecclesiae,  als  III. 
Anbang  zu  der  Schrift  »Concordat  und  Constitutions-Eid  in  Bayern,«  s.  190.) 
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Eatscheidangen  des  Papstes  fehlbar  seien,  dies  ist  in  keiner  Diöcese 
jemals  geglaubt  worden  —  in  jenem  theologischen  Sinne,  in  welchem 
KleiTis  und  Volk  einer  Diöcese  eine  überlieferte  Wahrheit  annehmen 
und  bekennen,  auch  wenn  sie  noch  nicht  als  Dogma  definirt  ist. 
Die  i\im\o^%Q\i'Wisßensc1iafüichen  Meinungen  Einiger  oder  Mehrerer 
schaffen  nicht  den  Glauben  einer  Diöcese.  Der  sogenannte  Galli- 
canismus  war  nicht  ein  Glaube  an  die  Fehlbarkeit  der  Entscheidun- 
gen ex  Cathedra,  sondern  ein  Mangel  des  Glaubens  an  deren  Un- 
fehlbarkeit, bevor  der  consensus  Ecclesiae  dieselben  bestätigte;  er 
war  ein  Anzweifeln,  ein  Bekämpfen  derselben,  ein  Sich-abschliessen 
von  dem  Glauben  an  dieselbe.  Er  wurde  auch  nicht  frei,  sondern, 
gerade  umgekehrt,  anfilnglich  in  Folge  eines  Zwanges  gelehrt,  und 
den  Zwang  übte  die  Staatsgewalt  nach  Art  des  alten  Byzantiner- 
thums.  Er  wurde  aber  auch  niemals  frei  gelehrt  —  in  dem  Sinne, 
als  ob  die  kirchliche  Auctorität  ihn  als  berechtigte,  untadelhafte, 
der  Eirchenlehre  entsprechende  Doctrin  anerkannt  oder  doch  nicht 
beanstandet  hätte. 

Der  Satz:  >Ecclesia  urbis  Bomae  errare  potestc  (subintellige : 
in  definienda  doctrina  de  fide  vel  moribus),  war  unter  jenen  Propo- 
sitionen, welche  Sixtus  IV.  im  J.  1479  als  scandalosas  et  haereti- 
cas  verdammte.  In  anderer  Form  that  Alexander  VIII.  dasselbe, 
als  er  am  7.  December  1690  den  Satz  verurtheilte :  >Futilis  et  to- 
ties  convulsa  est  assertio  de  Pontificis  Bomani  supra  Goncilium  oecu- 
menicum  auctoritate,  atque  in  fidei  quaestionibus  decernendis  infalli- 
bilitate.«  Als  die  von  König  Ludwig  XIV.  zu  Stande  gebrachte 
Declaratio  Conventus  Cleri  gallicani  im  J.  1682  erschienen  war, 
verwarf  Innocenz  XL  am  11.  April  1682  ihre  vier  Artikel,  und 
ebenso  Alexander  Vm.  am  4.  August  1600;  die  meisten  ihrer  Un- 
terzeichner und  Ludwig  XIV.  selbst  nahmen  sie  darauf  zurück. 
Pius  VI.  verwarf  sie  neuerdings  durch  die  Bulle  »Auctorem  fidei« 
am  28.  August  1794,  als  die  Pseudo-Synode  von  Pistoia  sich  er- 
dreistete, in  ihrem  Decrete  De  fide  sich  dieselben  anzueignen.  Und 
weil  die  Jansenisten  die  Unfehlbarkeit  der  päpstlichen,  in  Glaubens- 
sachen entscheidenden  Constitutionen  leugneten  und  daher  ihnen 
gegenüber  nur  ein  silentium  obsequiosum  gelten  lassen  wollten,  er- 
klärte Clemens  XI.  in  seiner  Constitution  >Vineam  Sabaoth«  vom 
16.  Juli  1705,  dass  dieses  silentium  durchaus  nicht  genüge,  sondern 
dass  solche  Constitutionen  »interius  obsequendo,  quae  vera  est  ortho- 
dox! hominis  obedientia,«  »non  ore  solum,  sed  et  corde,«  angenom- 
men werden  müssten.  Alle  diese  Urtheile  des  apostolischen  Stuhles 
sind  vom  katholischen  Episcopate  angenommen  und  zahlreiche  Pro- 
vincial-Concilien  in  verschiedenen  Ländern  haben  theils  die  gallica- 
nischen  Artikel  und  die  jansenistischen  Aasflüchte  verworfen,  theils 
die  Irreformabilität  und  lafallibilität  der  päpstlichen  Entscheidungen 
ex  Cathedra  ausdrücklich  ausgesprochen.  Katholischen  Theologen 
konnte  es  sonach  nimmer  frei  stehen^  das  Gegentheil  hievon  zu  leh- 
ren, wenn  sie  nicht  eine  Freiheit  in  Anspruch  nehmen  wollten, 
welche  sich  mit  der  schuldigen  Ehrfurcht  vor  dem  Magisterium  der 
Jcirchlichen   Auctorität   nicht  verträgt,   oder   welche   sich   auf  den 
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grundverderblichen  Satz  stützt:  >Obl]gatio,  qua  catholici  magistri 
et  scriptores  omnino  adstringuntur,  coarctatur  in  iis  tantum^  quae 
ab  infallibili  Ecclesiae  judicio  veluti  fidei  äogmäta  ab  omnibns  cre- 
denda  proponuntur  ^).€ 

VIII.  Doch  es  ist  Zeit,  zum  Inhalt  des  Dogma's  selbst  zurück- 
zukehren. Wie  die  Nürnberger  Erklärung  ihn  entstellt  hat,  indem 
sie  ihn  ganz  ungenau  wiedergab  und  seinen  Sinn  wider  Gebühr  aus- 
dehnte, so  haben  andere  Proteste  den  Schein  angenommen,  als  ob 
nach  der  nun  definirten  Lehre  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  als 
die  Wirkung  einer  Inspiration  aufgefasst  würde,  als  ob  sie  zu  be- 
liebiger ScJmffung  neuer,  in  der  Kirche  unerhörter  Dogmen  führen 
könne,  und  als  ob  sie  der  Person  des  Papstes  wie  eine  bleibende 
Eigenschaft  zukomme,  welche  allen  seinen  persönlichen  oder  doch 
seinen  amtlichen  Handlungen  und  Aussprüchen  den  Charakter  der 
Unfehlbarkeit  mittheile.  Und  doch  wisset  ihr  alle,  geliebteste  Mit- 
arbeiter! wie  grob  auch  diese  Entstellung  ist.  Die  katholische  Lehre 
stellt  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  gerade  so  wie  die  der  Kirche 
oder  der  Kirchenversammlungen  dar:  sie  bedingt  durchaus  keine 
Inspiration,  sie  ist  lediglich  die  Wirkung  des  göttlichen  Beistandes, 
welcher  die  Kirche,  die  Kirchenversammlung,  den  Papst  bei  den 
endgültigen  Lehrentscheidungen  vor  Irrthum  hewahrt\  dabei  kann 
der  Papst,  wie  die  Kirche,  nur  aus  der  unwandelbaren  Hinterlage 
des  Glaubens  schöpfen,  also  nur  die  alte  Wahrheit  verkünden,  ver- 
theidigen,  sichern,  erklären;  und  das  Vaticanische  Concil  verlangt 
von  uns  nur,  dass  wir  glauben,  der  Nachfolger  des  heiligen  Petrus 
besitze  den  ihn  vor  Irrthum  bewahrenden  und  so  seine  UiS'ehlbarkeit 
verbürgenden  Beistand  Gottes,  wann  er  ex  Cathedra  spricht  —  ein 
Begriff,  den  es  in  seiner  Definition  unzweideutig  erklärt  und  um- 
schrieben hat.  Wir  genügen  sonach  der  Forderung  des  Concils, 
wenn  wir  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  bei  dieser  bestimmten  Art 
lehraratlicher  Thätigkeit  gläubig  annehmen;  und  wir  sind  durch 
jene  Definition  durchaus  nicht  gehalten,  diese  Unfehlbarkeit  auf  jede 
Bethätigung  seines  Amtes  oder  gar  auf  andere  persönliche  Aensser- 
ungen  und  Handlungen  zu  erstrecken. 

Die  Unfehlbarkeit  der  Kirche  und  die  Unfehlbarkeit  ihres  Ober- 
hauptes ist  eben  identisch  in  ihrem  Begriffe.  Darum  ist  nicht  die  katho- 
lische Lehre  hierüber,  sondern  nur  deren  Entstellung  unvernünftig 
und  unannehmbar. 

Oder  sollte  etwa  die  katholische  Lehre  desshalb  ^^  idervernünf- 
tig  sein,  weil  ein  Mensch,  eine  einzelne  Person,  als  Träger  des 
obersten  Lehramtes  und  in  einer  bestimmten  Bethätigung  desselben 
durch  Gottes  Beistand  vor  Irrthum  bewahrt  wird,  und  in  diesem 
Sinne  unfehlbar  ist?  Aber  auch  die  Apostel,  wenn  sie  das  Evange- 
lium verkündeten  oder  schrieben,  waren  Menschen;  und  doch  waren 
sie  und  jeder  von  ihnen    hierbei  unfehlbar,  wie  die  ganze  Kirche 

1)  SyUab.  errorum  praecipnoruni  nostrae  aetatls,  n.  22;  Epislola  Pü  PP.  IX. 
«d  Arcbiep.  Monaco-Frising  d.  d.  21.  Pecemb.  1863.  Verordn.-BI.  v.  1864,  S.  24  IT.; 
v.  1865,  S.  13.  (im  Archiv  XI,  423  ff.) 
Archlf  rar  KIrcbenrecht.  XXY.  II 
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glaubt.  Auch  die  Propheten,  wenn  sie  Gottes  Offenbarungen  und 
Geheise  verkündeten  oder  schrieben,  waren  Menschen;  und  doch 
waren  sie  dabei  unfehlbar.  Ebenso  bleibt  der  Papst  ein  Mensch, 
wenn  er  auf  dem  Concil  in  sichtbarster  Vereinigung  mit  den  Bi- 
schöfen und  mit  der  ganzen  Kirche  entscheidend  lehrt ,  und  kein 
Katholik  bestreitet  ihm  hierbei  die  Unfehlbarkeit.  Was  soll  also 
Unvernünftiges  darin  liegen,  dass  diese  selbe  Person  durch  Gottes 
Beistand  vor  Irrthum  bewahrt  wird,  wenn  sie  als  Haupt  der  Kirche, 
in  der  Fälle  der  ihr  übertragenen  apostolischen  Gewalt,  und  ihrer 
obersten  Hirten-  und  Lehrer-Pflicht  genügend,  eine  den  Glauben 
und  die  Sitten  betreffende  Lehre  entscheidet?  Ich  wiederhole  also, 
nicht  die  vom  Concil  definirte  katholische  Lehre,  sondern  nur  ihre 
Entstellung  ist  unvernünftig. 

IX.  Von  dieser  entsteUteii  Lehre  findet  sich  dann  allerdings 
keine  Spur  in  der  heiligen  Schrift  und  in  der  heiligen  Ueberlieferung ; 
sie  ist  wirklich  neu.  Die  echte  Lehre  aber  ist,  wie  kaum  eine  an- 
dere klarer,  in  den  Aussprüchen  des  Heilandes  und  in  anderen 
Stellen  der  heiligen  Schrift  begründet;  sie  ist  in  der  heiligen  Ueber- 
lieferung stets  bewahrt,  in  allgemeinen  Kirchenversammlungen  deut- 
lich bezeugt,  in  dem  ganzen  Leben  und  Verfahren  der  Kirche  fest- 
gehalten; und,  wie  sie  von  den  Vätern  ererbt  worden,  so  wurde 
sie  wissenschaftlich  in  den  grossen  theologischen  Schulen  des  Mittel- 
alters entwickelt.  Das  Vaticanische  Concil  selbst  hat  dies  alles  zur 
Genüge  bekundet. 

Ebenso  steht  die  Kirchengeschichte  nicht  mit  der  echten^  son- 
dern nur  mit  der  entstetUen  Lehre  im  Widerspruche.  Die  katholische 
Wissenschaft  ist  zum  Beweise  dessen  in  zahllosen  Werken  einge- 
treten. Und  was  insbesondere  die  viel  missbrauchte  Angelegenheit 
des  Papstes  Honorius  betrifft,  so  ist  wissenschaftlich  unbes&eitbar 
festgesetzt:  1.  dass  seine  beiden  Briefe  an  den  Patriarchen  Sergius 
Iceine  Häresie  enthalten;  2.  dass  er  darin  eine  förmliche  und  end- 
^Uige  Entscheidung  über  die  in  Frage  stehende  ZeAre  oder  vielmehr 
Ausdrucksweise  dei;  Lehre  durchaus  nicht  gab  und  nicht  geben 
woUte,  wie  er  dies  ausdrücklich  erklärt;  3.  dass  er  aber,  den  Be- 
richten des  Patriarchen  Sergius  Glauben  schenkend,  und  daher 
dessen  Absicht  und  Vorschlag  nicht  durchschauend,  beiden  Theilen 
das  von  Sergius  befürwortete  Stillschweigen  über  den  Ausdruck: 
Einen  oder  zwei  Willen  etc.  auferlegte  —  also  eine  disciplinäre 
Massnahme  traf^  um  dadurch  den  Streit  zu  unterdrücken;  4.  dass 
dieses  Schweigen  unter  den  damaligen  Verhältnissen  der  Ausbreitung 
der  Häresie  Vorschub  leistete,  indem  es  von  den  Monotheleten  zur 
Ausbreitung  ihrer  Lehre  benützt  wurde;  5.  dass,  welcher  auch 
immer  der  Sinn  der  Verurtheilung  des  längst  verstorbenen  Papstes 
Honorius  durch  die  zu  Constantinopel  in  öcumenischer  Synode  ver- 
sammelten Väter  sei,  dieses  Anathem  von  Papst  Leo  II.  und  seinen 
Nachfolgern  nicht  in  dem  Sinne  bestätiget  wurde,  als  habe  Honorius 
die^  Häresie  gelehrt  oder  lehramüich  ausgesprochen;  sondern  nur  in 
dem  Sinne,  dass  Honorius  »die  Flamme  der  häretischen  Lehre  nicht, 
wie  es    der  apostolischen  Auctorität  geziemte,   im  Entstehen  aus- 
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löschte,  sondern  durch  seine  Nachlässigkeit  mitgenährt  habe^);« 
wie  denn  auch  weder  Leo  II.  noch  irgend  ein  anderer  Papst  den 
Honorius  je  einen  Häretiker  genannt  hat,  obgleich  nach  kirchlicher 
Sprachweise  auch  diejenigen  Häretiker  heissen  können  und  heissen, 
welche  irgendwie  in  schuldbarer  Weise  einer  Häresie  förderlich 
sind;  6.  dass  demnach,  da  der  Spruch  eines  öcumenischen  Goncils 
nur  durch  die  Bestätigung  des  Papstes  Giltigkeit  erlangt,  zum  /Sr m- 
lichen  Conciliar-Beschluss  wird,  das  zu  Constantinopel  gefällte  Ur- 
theil,  in  wie  ferne  sein  Sinn  wirklich  von  dem  der  päpstlichen  Be- 
stätigung abweichen  sollte,  nicht  der  Spruch  eines  öcumenischen 
Goncils^  sondern  ein  Spruch  der  dort  versammelten  griechischen 
Väter  war,  welcher  daher  weder  unabänderlich  noch  unfehlbar  ist, 
und  welchem  das  ürtheil  der  occidentalischen  Bischöfe  gegenüber- 
steht, die  auf  der  vorausgehenden  römischen  Synode  den  Honorius 
durchaus  nicht  verurtheilten.  Im  Gegentheile  haben  die  Nachfolger 
des  Honorius  und  die  Occidentalen  die  Orthodoxie  seiner  Briefe 
stets  vertheidigt.  Desshalb  konnte  auch  der  heilige  Papst  Agatho 
in  seinem  Briefe,  welchen  dasselbe  öcumenische  Ooncil  zu  Constan- 
tinopel als  den  Spruch  des  heiligen  Petrus  begi*üsste,  auf  da?  Nach- 
drücklichste hervorheben,  dass  der  apostolische  Stuhl  stets,  der 
Yerheissung  Christi  gemäss,  von  aller  Häresie  unversehrt  ge- 
blieben sei. 

X.  Nicht  zufrieden  aber,  die  katholische  Lehre  zu  entstellen, 
hat  man,  um  den  Beschlüssen  des  Vaticanischen  Concils  zu  begeg- 
nen, auch  gaAi,s  stibjedive  und  irrige  Meinungen  als  zweifeUose 
katholische  Principien  hingestellt.  So  diese:  dass  ein  Concil  nur 
das  als  Glaubenssatz  definiren  könne,  »was  immer,  was  überall, 
was  von  Allen  geglaubt  worden  ist.«  Ich  übergehe  die  naheliegende 
Frage:  Wozu  die  Definition  einer  Lehre,  welche  immer,  überall^ 
van  AUen  geglaubt  worden,  ist?  Die  Concilien  haben  umgekehrt 
gerade  desstcegen  gewisse  Wahrheiten  definirt,  weil  sie  nicht  von 
Allen  und  nicht  überall  geglaubt  wurden.  Aber  man  hat  durch 
Anwendung  jenes  Satzes  Sie  Auctorität  eines  frommen  und  gelehr- 
ten Schriftetellers  des  V.  Jahrhunderts,  des  Vincenz  von  Lerin,  arg 
missbraucht.  Gewiss  ist  der  Satz:  »Das  ist  katholisch,  was  immer, 
was  überall,  was  von  Allen  geglaubt  worden  ist,«  blähend  ganz 
wahr^);  keineswegs  aber  verneinend  und  ausschliessend,  so  nämlich, 

1)  Brief  des  heiligen  Leo  II.  an  die  spanischen  Bischöfe. 

2)  Und  aach  in  Jenem  tieferen  Sinne  ist  er  wahr,  dass  Alles,  was  je  als 
ein  Glanhenssatz  vorgelegt  wird,  bereits  in  dem  apostolischen  Depositum  (cf.  I. 
Tim.  VI.  20.)  der  Lehre^  und,  da  die  Kirche  aach  bei  ihrer  GrQndang  schon 
dieses  ganze  Depositom  im  Glauben  ergriff,  alles  einst  za  Deflnirende  auch  in 
dem  Glauben  der  Urkirche  enthalten  gewesen  sei.  Allehi  gleichwie  das  Depo- 
sitom der  Lehre  nicht  seinen  ganzen  Inhalt  explicite  vorlegte,  so  erfasste  auch 
die  Urkirche  zwar  AUes  im  Glauben,  aber  die  Art  des  Erfassens  war  nicht  in 
AUen  dieselbe  und  nicht  bezOglich  aller  Wahrheiten  die  nümliche  (vgl*  den  Hir- 
tenbrief vom  17.  November  1869;  V.-Bl.  S.  149  ff.,  insbesondere  S.  157  ff.).  Die 
Lehre  von  dem  unfehlbaren  Lehramte  des  Papstes  nun  ist  zweifellos  in  der  bel- 
li* 
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dass  nur  das  katiiolische  Lehre  sei,  nnd  als  solche  definirt  werden 
könne,  was  zugleich  immer,  überall  mid  von  Allen  geglaubt  worden 
ist.  Die  ganze  Dogmengeschichte  widerspricht  laut  diesem  vernei- 
nenden und  ausschUessenden  Sinne  und  Vincenz  von  Lerin  erörtert 
in  demselben  Gommonitorium  weitläufig  die  Frage:  woran  der 
Freund  der  Wahrheit  sich  zu  halten  habe,  wenn  er  findet,  dass  eine 
Lehre  nicht  überall  oder  nicht  von  Allen  geglaubt  wird.  Dazu  ist 
ja  eben  schliesslich  das  Bickterami  der  Lehre  in  der  Kirche  da, 
damit  es  in  Fällen  des  Streites  über  das  Vorhandensein  oder  das 
Verständniss  einer  geoffenbarten  Wahrheit  mit  Gottes  Beistand  ent- 
scheide, toas  der  Katholik  zu  glauben  hat,  und  so  die  gefährdete 
Einheit  des  Glaubens  bewahre.  Wie  sehr  mit  dem  Missbrauche 
des  bejahenden  Satzes  des  Vincenz  von  Lerin  auf  die  Gedanken- 
losigkeit gerechnet  wird,  zeigt  ein  naheliegendes  Beispiel.  Wenn 
wir  sagen:  »Alles,  was  in  der  heiligen  Schrift  steht,  ist  geoffenbarte 
Wahrheit,€  so  ist  dies  zweifellos  richtig.  Folgt  aber  daraus,  dass 
nur  das  geoffenbarte  Wahrheit  ist,  was  in  der  heiligen  Schrift  steht? 
XL  Ebenso  nimmt  man  die  Gedankenlosigkeit  zu  Hilfe,  wenn 
man  als  katholische  Glaubenslehre  ausgibt,  ein  öcumenisches  Goncil 
dürfe  nur  mit  moralischer  Einstimmigkeit  Dogmen  aufstellen.  Das 
ist  fürwahr  ein  Satz ,  der  weder  immer ,  noch  überall ,  noch  von 
Allen  geglaubt  wurde;  vielmehr,  er  wurde  gar  nie  geglaubt,  und 
nur  crffiwfe»,  um  gegen  unliebe  Concilsbeschlüsse  als  Schild  ver- 
werthet  zu  werden.  Die  sehr  dehnbare  Formel  der  »moralischen 
Einstimmigkeit«  war  dem  katholischen  Alterthume  durchaus  fremd, 
wo  es  sich  um  die  Rechtsgiltigkeit  von  Beschlüssen  öcumenischer 
Synoden  handelte.  War  Meinungsverschiedenheit  über  Glaubens- 
firagen  im  katholischen  Episcopat  auf  der  Synode ,  so  war  sie  zu 
Ende,  wenn  man  gewiss  war ,  dass  und  wie  Petrus  richtend  und 
entscheidend  gesprochen.  Wer  dem  Glaubensbekenntnisse  des  aposto- 
lischen Stuhles  widersprach,  war  und  ist  ausser  der  Gemeinschaft 
der  Kirche,  übi  Petrus,  ibi  Ecclesia  —  ist  das  Axiom  des  katho- 
lischen Alterthums  ^).  —  Uebrigens  war  thatsächlich  die  »moralische 
Einstimmigkeit«  bei  den  endgiltigen  und  feierlichen  Abstimmungen 


ligen  Schrift  enthalten,  folglich  auch  im  Glauben  der  Urkirche,  welche  den  dog- 
natbchen  Inhalt  der  heiligen  Schrift  in  sich  fasste.  Demnach  hat  die  Kirche 
stets  wenigstens  irgendwie,  wenigstens  impliclte,  jene  Lehre  geglaubt,  welche 
zuletzt  auf  dem  Vaticaniscben  ConrU  explicite  als  geoflTenbarte  Wahrheit  erklärt 
wurde.  Eine  solche  Art  von  Fortschritt  wird  aber  nicht  blos  von  der  ganzen 
Kirche,  sondern  auch  von  Vin^nz  von  Lerin  aasdrQcklich  gelehrt 

1)  Man  hat  anch  die  Echtheit  dieses  berühmten  Saczes  des  heiligen 
AmhrosiibS  zu  leugnen  gesucht.  Er  steht  In  Psalm.  XL.  (nicht  L,  wie  aUer* 
dings  irrig  in  einigen  BQchern  cliirt  wird)  n.  80,  edit.  Maurin.  Paris.  1686,  tom. 
I.  columna  879:  »Retro  erat  Petrus  et  sequebatur  Eum,  cum  a  Judaeis  ad  Caiphae 
domuro,  Synagogae  principis,  duceretur.  Ipse  est  Petrus  cui  dixit:  Tu  es  Petrus 
et  super  hanc  petram  aediflcabo  Ecciesiam  meam.  Ubi  ergo  Petrus^  ibi 
Ecclesia;  ubi  Ecclesia,  ibi  nuila  mors,  sed  vita  aeterna;  et  ideo  addidit:  Et 
portae  Inferi  non  praevalebunt  el,  et  tibi  dabo  claves  regni  caeloruro.« 
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der  öcumenischen  Concilian  stets  vorhanden.  Nur  diese  Abstim- 
raungen  kommen  nämlich  in  Betracht;  alle  anderen  sind  Vorberei- 
tungen, und  fehlte  es  bei  derartigen  vorbereitenden  Abstimmungen 
auf  manchen  Synoden  sehr  an  moralischer  Einstimmigkeit.  Aber 
auch  bei  den  endgiltigen  Abstimmungen  kommen  nur  die  Stimmen 
der  anwesenden  Bischöfe  in  Betracht.  So  war  es  auf  allen  öcume- 
nischen Synoden.  Wer  abwesend  ist,  leistet  auf  seine  Stimme  Ver- 
zicht 1)  und  unterwirft  sich,  wofern  er  katholischer  Bischof  sein  und 
bleiben  will,  dem  Ausspruche  des  in  und  mit  dem  Concil  entschei- 
denden Papstes ,  wenn  dieser  selbst  präsidirt ,  sonst  dem  Goncilbe- 
scblusse,  den  der  Papst  bestätiget.  Das  ist  katholische  Praxis, 
das  entspricht  den  Grundlehren  des  Katholicismus.  Wie  daher  auf 
anderen  öcumenischen  Goncilien,  so  war  auch  auf  dem  vaticanischen 
die  moralische  Einstimmigkeit  bei  den  feierlichen  und  endgiUigen 
Abstimmungen  am  24.  April  und  18.  Juli  d.  J.  vorhanden.  Bei 
der  ersten  hat  Niemand,  bei  der  zweiten  haben  nur  2  Väter  unter 
535  mit  »Non  placet«  gestimmt.  Es  besteht  also  nicht  einmal 
der  Einwurf,  den  man  aus  einem  Mangel  der  als  nothwendig  ange- 
gebenen moralischen  Einstimmigkeit  gegen  die  Beschlüsse  des  Vati- 
canischen Cöncils  entnehmen  will. 

Xn.  Nicht  haltbarer  sind  die  formellen  Gründe,  welche  man 
gegen  die  Giltigkeit  der  Beschlüsse  des  Vaticanischen  Goncils  auf- 
zubringen gesucht  hat. 

Die  Nürnbei-ger  Erklärung  behauptet:  >Eine  Constatirung  der 
Lehre  der  Kirche  über  diese  Punkte  (über  die  Vollgewalt  des 
Papstes  und  über  dessen  unfehlbares  Lehramt)  ist  auf  der  Synode 
zufolge  der  Verheimlichung  vor  ihrer  Eröffnung,  sowie  durch  Ver- 
hinderung vollständiger  Zeugnissabgabe  und  freier  Meinungsäusse- 
rung mittelst  vorzeitigen  Schlusses  der  Debatte  nicht  erfolgt.« 

Aber  was  ist  denn  vor  Eröffnung  des  Concils  verheimlicJU 
worden?  Nichts!  Die  Einberufungsbulle  gab  in  den  allgemeinsten 
Umrissen  den  Zweck  des  Concils  an,  wie  die  Uebel  der  Zeit  allge- 
mein sind.  Auch  die  Einberufungsbulle  des  Concils  von  Trient  oe- 
zeichnet  nur  im  Allgemeinen  dessen  Zweck.  Wo  hat  je  ein  Theolog 
von  Werth  aus  solchem  Grunde  die  Beschlüsse  eines  Concils  bean- 
standet? Wer  die  geistige  Bewegung  der  modemeu  Welt  verfolgt, 
wer  die  Irrthümer  der  Zeit  beobachtet,  wer  die  päpstlichen  AIlo- 
cutionen,  Encycliken,  lehramtlichen  Schreiben  seit  Jahrzehnten  ge- 
lesen hat,  wer  irgend  ein  Verständniss  für  die  Aufgabe  eines  öcu- 
menischen Concils  besitzt;  der  wusste  auch,  womit  das  Vaticaniche 
Concil  sich  I)e8chäftigen  werde;  er  wusste,  namentlich  nach  den 
unmittelbar  vor  Eröffnung  des  Concils  beliebten  Angriffen  auf  den 
Primat  und  auf  das  unfehlbare  Lehramt  des  Papates,  dass  diese 
Punkte  auf  dem  Concil  zur  Besprechung  kommen  mussten.  Und 
war   über   diese  Punkte   nicht  die  Ueberlieferung  der  Kirche,   die 

1)  Vgl.  das  ZQ  Fulda  beschlossene  Hirtenschreiben,  im  Y.-Bl.  S.  75,  Abs.  3 ; 
und  den  Hirtenbrief  des  hoch  würdigsten  Herrn  Erzbischofs  von  COIn  vom  12.  Sep- 
tember d.  J.,  S.  10.    (Beides  im  Archiv  XXIV.  pag.  XCIl  IT.) 
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Lehre  des  apostolischen  Stahles  und  der  Provincial-Concilien ,  die 
Lehre  der  Schulen  und  der  Theologen,  waren  die  Anschauungen 
und  Einwürfe  der  Gegner  nicht  mehr  als  zur  Genüge  bekannt? 
Noch  nie  hat  wohl  ein  Concil  über  eine  Lehre  entschiäen,  welche 
zuvor  Jahrhunderte  lang  so  vielfach,  so  allgemein  gepmft  und  er- 
örtert worden  wäre,  wie  jene  Sätze  des  Vaticanischen.  Concils.  Wie 
kannte  also  da  von  Verheimlichung  und  Ueberraschung  irgendwie 
die  Bede  sein? 

Oder  war  denn  die  vollständige  Zeugniss-Abgabe  verhindert? 
Haben  nicht  alle  Bischöfe  Wochen  lange  volle  Gelegenheit  gehabt, 
schriftlich  ihre  Gutachten  auf  dem  Concil  abzugeben?  wurde  diese 
Frist  auf  Antrag  nicht  wiederholt  verlängert?  ist  bei  der  münd- 
lichen Berathung  nicht  jedem  Bischöfe  zugestanden,  sich  zum  Worte 
zu  melden  und  ist  einem  von  ihnen  durch  die  Gardinal-Präsidenten 
das  Wort  verweigert  worden?  haben  nicht  weit  über  hundert  Väter 
bei  Berathung  der  Gonstitutio  prima  de  Ecclesia  Christi  wirklich 
gesprochen?  haben  nicht  alle  bei  der  Abstimmung  in  der  General- 
Congregation  ihre  etwa  abweichende  Meinung  frei  durch  Non  placet 
oder  durch  Placet  juxta  modum  äussern  und  im  letzteren  Falle  ihre 
Meinung  nochmal  schriftlich  darlegen  und  begründen  können?  und 
haben  sie  dies  nicht  wirklich  gethan? 

Aber  »der  voreilige  Schluss  der  Debatte  ?€  Der  Schluss  der 
Debatte  wurde  nur  einmal  vorgenommen  und  zwar  auf  Antrag  von 
mehr  als  150  Vätern  und  nach  einem  von  der  weitaus  grössten 
Mehrheit  der  Väter  gefassten  Beschlüsse,  zu  dem  selbst  Mitglieder 
der  sogenannten  Minorität  mitgewirkt  hatten;  er  wurde  vorgenom- 
men, nachdem  in  14  Sitzungen  63  Bedner  gesprochen  hatten,  35  von 
der  sogenannten  Mehrheit,  28  von  der  sogenannten  Minderheit;  er 
wurde  vorgenommen  bezüglich  der  dllgemeinen  Berathung  über  die 
Vorlage  der  Constitutio  prima  de  Ecclesia  Christi,  nachdem  bei 
dieser  Berathung  die  meisten  Bedner  nickt  das  Allgemeine,  sondern 
besondere  Punkte  der  Vorlage  zu  ihrem  Gegenstande  nahmen;  er 
wurde  vorgenommen  mit  dem  Bemerken,  dass  die  Väter  bei  der 
unmittelbar  folgenden  und  über  eineh  Monat  währenden  SpedaU 
Debatte  über  den  Eingang  und  über  die  einzelnen  Capitel  der  Con- 
stitution noch  Gelegenheit  genug  haben  würden,  ihre  Meinung  vor- 
zutragen; eine  Gelegenheit,  welche  sie  so  reichlich  hatten,  dass 
schliesslich  eine  grosse  Zahl  von  Bednern  auf  das  Wort  verzichten 
zu  können  glaubt^.  Und  dies  soll  ein  » vorzeitiger,  c  ein  willkür- 
licher, ein  die  freie  Meinungsäusserung  abschneidender  Schluss  ge- 
wesen sein?  Nie  und  nirgends  auf  der  Welt  ist  vielmehr  bei  ähn- 
lichen Versammlungen  so  viele  Freiheit,  so  viele  Gelegenheit  zur 
Meinungsäusserung  gegeben  worden. 

XIII.  Nicht  besser  begründet  ist  der  weitere  Einwurf,  dass 
auf  dem  Vaticanischen  Concil  »jene  Freiheit  von  jeder  Art  morali- 
schen Zwanges  und  jeder  Beeinflussung  durch  höhere  jSewalt,  welche 
zum  Wesen  eines  öcumenischen  Concils  gehört,  nicht  vorhanden 
gewesen.  €  Zum  Wesen  eines  Concils  gehört  keine  andere  Freiheit, 
als  jene,  welche  überhaupt  nach  den  Grundsätzen  der  Moral  zu  einer 
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s^iUlich  freien  HcmcUung  gehört.  Nie  wird  man  aus  dogmatischen 
oder  kirchenrechtlichen  Gründen  mehr  verlangen,  mehr  als  noth- 
wendig  beweisen  können.  Diese  Freiheit  nun  schliesst  allerdings 
jeden  Zwang,  keineswegs  aber  jede  Art  einer  Beeinflussung  von 
höherer  Seite  aus. 

Welche  sind  aber  die  Beweise  für  angewendeten  »moralischen 
Zwang?«  Man  macht  namentlich  geltend,  dass  »der  Versammlung 
von  dem  Papste,  im  Widerspruche  mit  der  Praxis  der  Mheren  Con- 
cilien,  eine  die  Freiheit  hemmende  Oeschäftsordnung  auferlegt,  trotz 
Protestes  einer  grossen  Anzahl  von  Bischöfen  belassen  und  nachher 
wiederum  ohne  Zustimmung  der  Versammlung  modificirt  und  gegen 
den  abermaligen  Protest  aufrecht  erhalten  wurde.«  Aber  1.  dieser 
Einwurf  beruht  auf  einer  ganz  falschen  Vorstellung  von  der  Aucto- 
rität  des  Papstes  gegenüber  dem  Concil.  Wie  der  Papst  die  Gewalt 
hat,  die  ganze  Kirche  zu  leiten  und  zu  regieren,  so  hat  er  auch 
das  Becht  und  die  Gewalt,  in  der  Kirchenversammlung  leitend  und 
regierend  den  Vorsitz  zu  ffihren;  er  hat  sonach  das  Recht,  ihr  eine 
Geschäftsordnung  zu  geben.  Wer  ein  öcumenisches  Concil  nach 
Art  eines  souveränen  Parlamentes  auffasst,  wer  eine  Theilung  der 
obersten  Gewalt  in  der  Kirche  zwischen  Papst  und  Concil  haben 
will,  oder  wer  den  Papst  gegenüber  den  Bischöfen  als  primus  inter 
pares,  nicht  nur  im  Ordo  episcopalis,  sondern  auch  in  der  Juris- 
diction betrachtet,  der  mag  jenes  Becht  läugnen;  aber  katholisch 
ist  dieser  Standpunkt  nicht.  2.  Auf  allen  früheren  Concilien,  auf 
welchen  der  Papst  persönlich  präsidirte,  hatte  er  auch  die  Geschäfts- 
leitung ;  will  man  überhaupt  auf  die  »Praxis  der  früheren  Concilien« 
sich  berufen,  so  gehört  grosse  ünkenntniss  dazu,  um  zu  behaupten, 
dass  sie  dem  Papste  jenes  Becht  absprachen,  während  sie  sogar 
anerkannten,  dass  er  das  Becht  habe,  ihnen  schon  fertige  Glaubens- 
formeüi  zur  Annahme  vorzuschreiben,  wie  dies  z.  B.  auf  dem  IV., 
VI.  und  Vni.  allgemeinen  Concil  geschah.  3.  Die  dem  Vaticanischen 
Concil  gegebene  Geschäftsordnung  hemmte  so  wenig  dessen  Freiheit, 
dass  sie  eher  wegen  ihrer  zu  allgemein  gehaltenen  Bestimmungen 
ein  schranken-  und  endloses  Beden  ermögüchte  und  den  Gang  des 
Concils  sehr  schleppend  machte.  Desshälb  wurde,  und  zwar  auf 
Grund  der  Anträge  der  weitaus  grössten  ZaTü  der  Väter  die  Ge- 
schäftsordnung durch  Zusätze  modificirt,  welche,  sowohl  nach  ihrem 
Inhalt  als  nach  ihrer  Handhabung,  nicM  die  gebührende  Freiheit, 
wohl  aber  einen  masslosen  Gebrauch  derselben  hemmten.  4.  Die 
»Proteste«  einer  verhältnissmässig  kleinen  Minderzahl  von  Vätern 
waren  ehrerbietige  Vorstellungen,  welche  aber  die  der  übergrossen 
Mehrheit  genehme  Geschäftsordnung  nicht  ausser  Geltung  setzen 
konnten,  wenn  man  nicht  die  Freiheit  des  Concils  darein  setzen 
wollte,  dass  die  übergrosse  Mehrheit  das  thun  müsse,  was  die  Min- 
derheit verlangt.  Dies  wohl  würdigend,  hat  die  sogenannte  Minori- 
tät die  Geschäftsordnung  thatsächlich  anerkannt  und  durch  sie  die 
nothwendige  Freiheit  nicht  verletzt  gefanden.  Fürwahr  —  wie  sollte 
eine  Geschäftsordnung^  zudem  mit  so  viel  Freiheit  ftlr  die  Mei- 
nungsäusserung und  mit  so  gänzlicher  Freiheit  der  Abstimmung, 
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einen  -amoralischen  Zwangt  üben  können,  der  die  Abstimmung  un- 
giltig  machte? 

XIY.  Man  macht  ferner  den  »moralischen  Druck«  geltend, 
welcher  auf  die  Mitglieder  des  Goncils  >in  einer  erst  zu  entschei- 
denden und  den  Papst  persönlich  betreffenden  Lehre  durch  die 
mannigfaltigsten,  dem  Papste  zu  Gebote  stehenden  Mittel  ausgeübt 
worden  ist.«  Aber  abgesehen  davon,  dass  es  sich  nicht  um  die 
Person  des  Papstes,  sondern  um  sein  zum  Besten  der  Kirche  zu 
übendes  Lehr- Jim/  handelte  —  welche  Beweise  hat  man  denn  für 
die  unerhört  schwere  Anklage,  dass  der  Papst,  dass  Pius  IX.  das 
Verbrechen  begangen  habe,  durch  »moralischen  Druck«  Bischöfe  zu 
bewegen,  dass  sie  gegen  ihre  Ueberzeugung  stimmten;  und  dass 
Bischöfe  so  pflicht-  und  ehrvergessen  gewesen  seien,  sich  durch 
solchen  »moralischen  Druck«  zu  einer  ihrer  Ueberzeugung  wider- 
sprechenden Stimmabgabe  bestimmen  zu  lassen?  Die  Pflicht  eines 
voUgiltigen  Beweises  ist  um  so  grösser  und  strenger,  je  beschimpfen- 
der die  Anschuldigung  ist.  Aber  wa^  bietet  man  uns  dafor  ?  Kurze 
Hinweise  auf  Angaben  in  den  bereits  gekennzeichneten,  systematisch 
unwahren  Berichben  der  »Augsb.  AUgem.  Zeitung«  und  ähnlicher 
Blätter  —  Berichte,  deren  Werth  oben  zur  Genüge  beleuchtet  wor- 
den ist  und  deren  Verläumdungen  ebenso  durch  den  öffentlichen 
und  feierlichen  Protest  des  Goncils,  wie  durch  die  Erklärung  des 
zu  Fulda  beschlossenen  Hirtenbriefes  niedergeschlagen  sind,  dass 
»die  Bischöfe,  so  lange  die  Berathungen  dauerten,  ihre  Ansichten 
mit  unumwundener  Offenheit  und  mit  der  nothwendigen  Freiheit 
ausgesprochen  haben  ^).«  In  der  That,  nirgends  findet  sich  auf  dem 
Vaticanischen  Concil  auch  nur  die  Spur  einer  derartigen  Be- 
einflussung oder  Beschränkung  der  Freiheit,  welche  zur  Folge  gehabt 
hätte,  dass  die  Väter  gegen  ihre  Ueberjseugung  von  der  Wahrheit 
zu  Gunsten  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  stimmten.  Waren  sie 
aber  davon  überzeugt,  wie  sie  es  wirklich  gewesen  sind,  warum 
hätten  sie  dann  der  Wahrheit  nicht  pflichtgemäss  Zeugniss  geben 
sollen?  und  wie  nimmt  sich  im  Munde  ihrer  Gegner  die  Klage  über 
den  Mangel  der  nöthigen  Freiheit  aus? 

XV.  Fürwahr   von  ganz   anderer  Seite   als  vom  Papste  fand 


1)  So  bezeugt  aucb  der  hochwQrdigste  Herr  Bischof  von  Trier,  welcher 
der  sog.  MinoritSt  angeliörte,  in  seinem  Hirtenbriere  vom  14.  Septemb.  1870:  »Wir 
sprechen  hiermit  aus,  dass  dem  Vatiranischen  Concilium  bei  seinen  Besprechungen 
und  Beschlossfassungen  die  nothwendige  Freiheit  nicht  gefehlt  bat.  Hie  Hand* 
habung  der  gegebenen  Ge.^chfiftsordnung,  wie  sie  stattgefunden,  hat  nach  Unserer 
innigsten  Ueberzeugung  diese  Freiheit  nicht  aufgehoben.  Die  ohne  irgend  eine 
Auslassung,  ohne  Weigerung  gedruckten,  spftter  auf  weich'em  Wege  immer  in  die 
OelTentlichkeit  gekommenen  Observationes  der  BischOfe  zur  I.  Constitution  Dber 
die  Kirche  Christi  zeigen,  bis  zu  welch  hohem  Grade  eine  freie  Meinungs- 
äosserung  staltfand.  Der  allerdings  einmal  vorgekommene  Schluss  der  Disrussion 
bevor  alle  angemeldeten  Redner  gesprochen,  hat  nach  Unserer  Ueberzeugung 
sachlich  nicht  geschadet  und  die  Abstimmung  in  nichts  alterirt.  Ebensowenig 
haben  andere  Acte  die  nothwendige  Freiheit  aufgehoben.« 
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sich  die  Freiheit  des  Concils  bedroht.  Oder  waren  es  nicht  gewisse 
Cabinete,  welche  dnrch  verschiedene,  zum  Theile  sehr  unverblümte 
Drohungen  den  Papst  und  das  Concil  bestimmen  wollten,  die  Un- 
fehlbarkeit des  päpstlichen  Lehramtes  und  andere  den  modernen 
Staatsideen  unliebsame  Wahrheiten  nicht  zu  definiren,  die  Wahrheit 
wenigstens  zu  verschweigen?  Hier  drohte  man  dem  Papste  mit  Auf- 
hebung von  Concordaten,  dort  mit  Zurückziehung  der  französischen 
Truppen  und  mit  der  Preisgebung  des  Kirchenstaates  an  seine 
Feinde;  hier  mit  Entziehung  oder  Schmälerung  des  Peterspfennigs, 
dort  mit  gesteigerter  Feindseligkeit  der  sogenannten  liberalen  Par- 
teien, mit  dem  Hasse  der  civilisirten  Welt,  und  mit  neuen  Angrif- 
fen auf  die  Eirchengüter ;  hier  mit  dem  Abfalle  der  unirten  Orien- 
talen, zu  welchem  in  Constantinopel  ein  Anfang  gemacht  wurde, 
dort  mit  der  Erhebung  der  gebildeten  Katholiken  gegen  die  »neuen 
Dogmen,  c  mit  dem  Schisma  in  weiten  Ländern  u.  s.  w.,  weil  man 
wohl  wusste,  dass,  wenn  irgend  etwas,  so  die  angegebene  Gefahr 
far  so  viele  Seelen  den  Papst  und  das  Concil  besorgt  und  zum 
Schweigen  geneigt  machen  könnte.  Diese  Einschüchterungen,  diese 
Drohungen,  durch  eine  losgelassene  und  entsprechend  geleitete 
Presse  unterstützt,  dauerten  Monate  lang;  und  insofern  man  den- 
noch an  deren  Erfolg  zweifelte,  wurden  zugleich  alle  Mittel  aufge- 
boten, um  die  Arbeiten  des  Concils  zu  verschleppen,  um  die  Bera- 
thungen  so  in  die  Länge  zu  ziehen,  dass  vor  dem  Eintritte  der 
heissen  Jahreszeit  oder  anderer  sehnlich  erwarteter  Umstände  die 
Definition  unmöglich  und  so  eine  Vertagung  derselben  oder  des 
Concils  überhaupt  nothwendig  wäre.  Und  nun  schleudern  Leute, 
welche  diese  ganze  Verschwörung  gegen  die  Freiheit  des  Concils 
sehr  wohl  kennen  müssen,  gegen  den  Papst  die  freventliche  An- 
klage, als  habe  er  durch  »moralischen  Druck«  die  Freiheit  der 
Väter  des  Concils  so  zerstört,  dass  sie  für  Lehren  stimmten,  welche 
sie  nicM  als  wahr  und  überliefert  erkannten!  Und  gestützt  auf  solche 
und  ähnliche  Scheingründe  hat  man  eine  Bewegung  gegen  die  Be- 
schlüsse des  Concils,  insbesondere  gegen  dessen  Beschluss  über  das 
unfehlbare  Lehramt  des  Papstes  organisirt! 

XVI.  Ein  vorzüglicher  Anlass  zu  einer  so  weiten  Verirrung 
und  ein  Hauptgrund  des  theilweisen  Erfolges  dieser  Agitation  ist 
aber  das  ausschliessliche  und  fortgesetzte  Lesen  von  Zeitungen  und 
Schriften,  welche  die  Verwirrung  der  Geister  über  das  Concil  und 
seine  Beschlüsse  sich  zur  systematischen  Aufgabe  gemacht  haben. 
Bei  diesem  Lrthume  sind  am  Wenigsten  Jene  zu  entschuldigen, 
welche  sich  an  Blätter  halten,  deren  Feindschaft  gegen  die  katho- 
lische Wahrheit  und  Kirche  eben  so  notorisch  wie  ihre  Unwissenheit 
in  der  katholischen  Lehre  ist.  Es  wird  von  ihnen  Niemand  irrege- 
führt, der  nicht  zum  Voraus  sich  irreführen  lassen  wUl.  Anders 
ist  es  mit  Blättern,  welche  den  katholischen  Namen  tragen  und  als 
katholisch  gelten  wollen.  Sie  können  durch  das  Kleid,  das  sie  sich 
umgeworfen,  auch  Leute  täusefaen  und  irrefuhren,  welche  im  Allge- 
meinen guten  Willens  sind  und  der  katholischen  Kirche  ergeben 
sein  wollen.    Hier  müssen  die  Seelsorger,  müssen  die  Hirten  beleh- 
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rend,  warnend  einschreiten.  Dieser  Pflicbt  zu  genügen,  hat  der 
Hochwnrdigste  Herr  Erzhischof  von  CSln  unterm  16.  August  d.  J. 
'  den  im  Archiv  XXIV.  mitgetheilten  Erlass  an  seinen  Klerus  gegen 
den  Rhein.  Merkur  gerichtet,  welchem  Erlasse  sich  die  hochwür- 
digslen  Herren  Bischöfe  von  Trier,  von  Münster,  von  Mainz  und 
von  Ermland  förmlich  angeschlossen  haben.  In  ähnlicher  Weise  hat 
der  hochwürdigste  Herr  Bischof  von  Paderborn  seine  Warnung  und 
sein  Verbot  ausgesprochen.  Obwohl  ich  nun  keinen  Grund  habe 
anzunehmen,  dass  das  genannte  Blatt  im  ßisthume  Begensburg 
Eingang  bei  dem  Klerus  gefunden  oder  von  Laien  in  nennenswerther 
Zahl  gelesen  werde,  so  glaube  ich  doch,  mein  Urtheil  mit  dem 
jener  meiner  Hochwürdigsten  Amtsbrüder  vereinigen  und  dies  vor 
euch,  geliebteste  Mitarbeiter!  bekunden  zu  sollen,  damit  die  Stimme 
der  Bischöfe  in  einer  für  das  Seelenheil  Tausender  so  wichtigen 
Sache  sich  möglichst  gemeinsam  erhebe. 

XVII.  Und  auch  daran  ist  gelegen,  dass  die  Gemeinsamkeit 
bekundet  werde,  mit  welcher  die  Bischöfe  es  als  unkatholisches  Be- 
ginnen erklären,  dass  man  sich  auf  »den  beharrlichen  und  noch  zu- 
letzt schriftlich  erneuerten  Widerspruch  einer  durch  ihre  Zahl  so- 
wohl als  durch  die  Dignität  und  den  Umfang  ihrer  Kirchen  überaus 
gewichtigen  Minorität«  berufe,  um  den  Beschlüssen  des  Concils  den 
Gehorsam  des  Glaubens  zu  versagen. 

Hinter  der  Art  dieser  Berufung  birgt  sich  der  schwere  Irr- 
thum,  als  ob  die  Bischöfe  lediglich  als  die  Bevollmächtigten,  als 
die  Beauftragten  ihrer  Kirchen  oder  Gemeinden  auf  dem  Concil 
Zeugniss  geben,  lehren,  urtheilen  und  richten,  und  als  ob  die  Stimme 
des  Bischofs  auf  dem  Concil  nach  der  Dignität  und  dem  Uuifanj^- 
seiner  Kirche  in  Betracht  zu  ziehen  sei.  Dies  heisst  die  Heerde 
über  den  Hirten  stellen.  Es  birgt  sich  dahinter  die  Unwahrheit, 
als  ob  alle  Bischöfe  der  sogenannten  Minorität  gegen  die  Lehre  ge- 
wesen seien,  während  von  vielen  die  öffentliche  Versicherung  vor- 
liegt, dass  sie  nur  die  Opportunität  der  Definirung  bestritten  haben. 
Es  liegt  dahinter  die  weitere  Unwahrheit,  als  ob  die  Ueberlieferung 
jener  Kirchen,  deren  Bischöfe  zur  Minderheit  zählten,  die  Unfehl- 
barkeit des  ex  Cathedra  entscheidenden  Papstes  leugne,  während 
z.  B.  der  Erzbischof  von  Cöln  und  der  Bischof  von  Trier  in  ihren 
jüngsten  Hirtenschreiben  ausfahrli<5h  nachweisen,  dass  ihre  Kirchen 
stets  jene  Unfehlbarkeit  geglaubt,  bezeugt  und  anerkannt  habend). 
Es  birgt  sich  dahinter  die  Täuschung,  als  ob  die  Zahl  der  ihren 
Widerspruch  zuletzt  noch  schriftlich  (aber  vor  der  öffentlichen   und 


1)  BezQgiich  der  französiscben  Kircben  z.  B.  bat  der  bocb würdigste  Herr 
Bischof  Karl  Emil  Freppel  von  Angers  in  einer  eigenen  Schrift  die  Beweise  ge- 
liefert; die  Beweise  fQr  die  deutseben  und  ungarischen  Kircben  finden  sich  u.  A. 
in  dem  Werke  des  bocbwQrdigs(en  Herrn  Bischofs  Airgustin  Roskovany  von 
Neutra:  »Rnmanas  Pomifex,«  und  in  dem  Werke:  »Concilia  Germaniae«  von 
Schannat  und  Hartzheim;  die  neuesten  tinden  sich  a.  A.  zusammengesteUt  im 
IX.  Hefte  des  H.  Bandes  der  periodischen  BIStler  »Das  dcumenische  Concil  vom 
Jahre  1869«  and  im  Archiv  in  Bd.  XXIV. 
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allein  entscheidenden  Sitzung)  erneuernden  Bischöfe  sehr  bedeutend 
gewesen  sei,  während  sie  nur  auf  53,  oder  nach  andern  Angaben  55, 
sich  belief.  Diese  ist  doch  gering  gegenüber  den  553  Bischöfen, 
welche  in  der  öffentlichen  Sitzung,  von  welcher  jene  53  wegblieben, 
mit  Flacet  stimmten.  Es  birgt  sich  endlich  die  noch  viel  gröbere 
Täuschung,  als  ob  jene  Bischöfe  der  sogenannten  MinoriUt  mit 
ihrem  letzten  schriftlichen  »Widerspruchec  die  Giltigkeit  der  Defi- 
nition hätten  in  Frage  stellen  wollen.  Einer  solchen  Auslegung 
widerspricht  klar  das  zu  Fulda  beschlossene  Hirtenschreiben,  das 
von  mehreren  jener  Bischöfe  unterzeichnet  ist.  Ihr  widerspricht 
auf  das  Entschiedenste  der  hochwurdigste  Herr  Bischof  von  Trier, 
in  seinem  Hirtenbriefe  vom  14.  September,  indem  er  sagt:  »Der 
Entschluss  einer  Minorität,  der  Sitzung  nicht  beizuwohnen,  und  ihre 
Eingabe  an  den  heiligen  Vater  beruhte  keineswegs  auf  der  Absicht, 
die  Definition  nach  deren  Bestätigung  nicht  annehmen  zu  wollen. 
Wir  verwahren  Uns  gegen  eine  solche  ümdeutung.  Kein  Bischof 
hat  Unseres  Wissens  in  Kom  diesen  Sinn  dem  Schritte  unterlegt. € 
Ihr  widerspricht  der  hochwürdigste  Herr  Bischof  von  Mainz  in  einer 
unlängst  veröffentlichten  Schrift  ^),  indem  er  über  das  mehrgenannte 
Schreiben,  welches  eine  Anzahl  von  Bischöfen  vor  ihrer  Abreise  von 
Bom  au  den  heiligen  Vater  richtete.  Folgendes  bezeugt:  »Ich  kann 
auf  Grund  der  Verhandlung,  in  welcher  dasselbe  beschlossen  wurde 
und  der  ich  selbst  beigewohnt  habe,  die  Erklärung  abgeben,  dass 
die  Absicht  eines  solchen  Frotestesc  (nämlich  gegen  die  Giltigkeit 
des  Concils)  -^nicM  gehegt,  ja  ausdrücklich  ausgeschlossen  wurde.* 
Statt  also  auf  jenen  »Widerspruch«  sich  zu  berufen ,  der  »als  ein 
ausserconciliarischer  Act  gegen  die  Abstimmung  in  der  öffentlichen 
Sitzung  nicht  geltend  gemacht  werden  kann,  indem  nur  die  persön- 
lichen Stimmabgaben  in  der  öffentlichen  Sitzung  selbst  als  conci- 
liarische  Meinungsäusserung  angesehen  werden  können^),«  muss 
man  vielmehr,  wie  derselbe  hoch  würdigste  Herr  Bischof  betont,  jenen 
Bischöfen  in  ihrer  Unterwerfung  unter  die  Auciorität  der  Kirche^ 
in  ihrem  Beispiele  der  Unterwerfung  unter  die  vom  heiligen  Geiste 
geleiteten  Aussprüche  des  Concils  folgen  —  »eine  ünterwerf\ing, 
welche  aus  der  üeberzeugung  von  der  eigenen  Fehlbarkeit  und  der 
Unfehlbarkeit  der  Kirche  von  selbst  folgt.«  Wenn  dagegen  Jemand 
»statt  dessen  seine  Belehrung  in  Aeussernngen  suchen  will,  welche 
vor  der  Entscheidung  bei  Gelegenheit  der  Verhandlungen  gethan 
wurden,  so  ist  dies  unstatthaft,  da  dieselben  nicht  entfernt  den  An- 
spruch irreformabler  Urtheile  machten.  Das  heisst  Alles  auf  den 
Kopf  stellen  und  die  Auctorität,  welche  nur'  der  Kirche  gebührt, 
dieser  versagen  und  sie  der  Ansicht  einzelner  Bischöfe  beilegen  ^).«  v . . 

1)  Die  Minorität  auf  dem  Concil.  Antwort  auf  Lord  Acioo^s  Sendscbreiben 
an  einen  dealseben  Biscbof  des  Yaticaniscben  Concils.  S.  11.  —  2)  Ebendas.  — 
3)  Ebendas.  S.  4.  Gleicbes  spricht  der  bocbwOrdigste  Herr  Erzbiscbof  von  Cöln 
in  seinem  Hirtenbriefe  ?om  12.  Sept.  aus,  S.  10  f. 
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.  III.  Nachträgliche  Vorgänge  und  Literatur  in  Betreff  der 

Unfehlbarkeit 

1'  Der  vorstellende  Hirtenbrief  ist  mit  abg(  druckt  in  einer  besonderen 
Sammlung  der  Hirtenworte  des  hochwQrdigsteu  Herrn  Biscbofs  Ignatius  von 
Regenshurg  über  die  Beschlüsse  des  Vaticanischen  Concils  (Regensburg 
1870.  In  der  bischOfl.  Ordin.-Canzlei  64  S.  kl.  Fol.)  Der  Biscbof  von  Regensburg 
empfahl  auch* eine  kleine  populäre  Schrift:  »Von  der  allgemeinen  Kirchenver- 
sammlung zu  Rom  und  dem  unfehlbaren  Lehramte  des  Papstes,  von  einem  Priester 
der  Dlöcese  Regensburg.«  (Daselbst  1870  bei  Pustet.)  Eine  andere  kleine  fass- 
liche .\bhandlung  Ober  die  Unfehlbarkeitsfrage  erschien  von  Dr.  G.  Mösinger. 
(Wien  1870  bei  Sartori.)  Es  sind  darin  die  Einwürfe  der  Gegner  in  Fragen  und 
Antworten  widerlegt. 

Vom  Bischof  Conrad  Martin  von  Paderborn  erschien  ein  neues  Hir- 
tenschreiben:  »Der  fjreie  wahrhaft  Öcumenische  Charakter  des  Vaticanischen  Con- 
cils.«   (Paderborn.  Bonifaciusdruckerei  1870.  10  S.  in  4.) 

Auch  von  dem  Bischof  Philipp  Krementz  von  Ermland  erschien 
(Braunsberg  bei  Heyne  25  S.  4.)  ein  gediegener  Hirtenbrief  Ober  das  Vaticanische 
Concil  und  seine  Beschlösse  (vgl  mt\i  Archiv  XXIV.  p.  CXVII  IT.),  ebenso  ein  vortreff- 
licher vom  Bischof  Conrad  Reither  von  Speyer  vom  26.  Nov.  1870  f daselbst 
bei  Kleeberger  12  S.  Fol),  der  sich  besonders  Ober  das  Dogma  der  Unfehlbarkeit 
verbreitet.  Nach  dem  SQdpfSIzer  Wochenblatt  sab  sich  Bischof  Reither  genöthigt, 
den  Kaplan  KQhn  zu  Gossersweiler  wegen  Widerspenstigkeit  gegen  das  Unfelil- 
barkeitsdogma  zu  suspendiren. 

^.  Der  Bischof  von  Augsburg  sah  sich  ebenfalls  veranlasst  einen 
bayrischen  Forts^hrittsmann,  den  auch  in  theologischen  Dingen  liberdlislrenden 
Pfarrer  Renftle  von  Mering  zu  suspendiren,  als  derselbe  den  ihm»  \Aie 
allen  anderen  Pfarrern  vom  bischöflichen  Ordinariate  Augsburg  Obersandten  Auf- 
trag zur  Publicaiion  der  ConclisbeschlQsse  dazu  benOtzte,  von  öffentlicher  Kanzel 
gegen  die  neue  »Irrlehre«  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  zu  eifern  und  zu  er- 
kifiren,  dass  er  diese  Lehre  seiner  Gemeinde  niemals  vortragen  werde,  weil 
sie  widersinnig  sei  und  mit  dem  alten  Kirchenglauben  im  Widerspruch  stehe.  Die- 
ses oppositionelle  Auftreten  des  Pfarrers  Renftle  wurde  fast  von  der  Hftlfte  der 
Gemeinde  gebilligt,  und  als  der  Bischof  von  Augsburg  hiervon  aus  den  liberalen 
Blfittem  Kenntniss  erhalten  hatte  und  den  Pfarrer  desshalb  zur  Verantwortung 
zog,  begab  sich  aus  der  Gemeinde  eine  Deputation  von  sechs  Personen,  an  ihrer 
Spitze  der  Bürgermeister  Hölzl,  nach  Augsburg,  um  dem  Herrn  Bischof  v.  Dinkel 
einen  von  einer  grossen  Zahl  der  Gemeindegüeder  unterzeichneten  Protest  gegen 
die  dem  Pfarrer  Renftle  angedrohten  kirchlirhen  Censuren  zu  überreichen.  Jeder 
Versuch  der  Belehrung  von  Seite  des  Oberhirten  an  die  Deputation  gleitete  an 
dieser  wirkungslos  ab,  wie  es  von  Leuten,  die  sich  einen  Dr.  Volk  zum  Rath- 
geber  und  Sachwalter  wählten,  nicht  anders  zu  erwarten  war.  Bald  darauf 
sprach  denn  auch  die  bischöfliche  Stelle  Ober  den  Pfarrer  Renftle  die  Suspensio 
ab  ordine  et  Jurisdictione  aus  und  ernannte  zum  interimistischen  Seelsorger  der 
Gemeinde  Mering  den  Vicar  Wiedemann.  Diesem  erklärte  Jedoch  der  suspendlrte 
Pfarrer  bei  seiner  Ankunft  sofort,  »er  werde  ihn  in  dieser  Eigenschaft  nicht 
functioniren  lassen;«  den  Aufenthalt  im  Pfarrhofe  wolle  er  zwar  dem  Vicar  ge- 
statten, wenn  er  dies  wünsche,  aber  nur  in  der  Eigenschaft  eines  auf  Besuch  bei 
ihm  weilenden  Gastes.    Dieses  veranlasste  nun  das  Ordinariat  Augsburg  zur  Ab- 


Die  Angelegenheit  des  Pfarrers  Renftte  zu  Mering,       XXK 

sendang  eines  bischöflichen  Commissars  in  der  Person  des  DomcapltaIar*s  Dr. 
Steichele,  welcher  am  24.  November  nach  Mering  kam  nnd  nichts  unversacht 
Hess,  den  renitenten  Pfarrer  zum  beschworenen  Gehorsam  gegen  die  hisehOfltehe 
Oberbehörde  zarflclizttbringen.  Da  die  kifcbenteindlichen  Blltter  Jedoch  Hber  das 
amtliche  Aultreten  des  bischöflichen  Commissars  dem  Pfarrer  und  der  Gemeinde 
gegenüber  allerlei  Unwahrheiten  ausstreuten,  so  sah  sich  derselbe  Teranlasst,  in 
der  Angsburger  »Atlg.  Ztg.«  den  Hergang  der  Sache  richtig  za  stellen.  Hören 
wir  ihn  selbst: 

»Dass  Pfarrer  Kenftle  im  Zustande  der  Suspension  am  2.  November  die 
bl.  Messe  celebrirt  hatte,  erfuhr  ich  erst  in  IMering  selbst.  In  dieser  Kicbtnng 
wies  ich  ihn  allerdings  auf  das  Kirchengesetz  bin,  gemäss  welchem  er  durch 
diesen  Act  irTegularis  geworden  sei,  und  ermahnte  ihn  eindringlich:  »er  möge 
nicht  Frevel  auf  Frevel  bluten  und  danim  die  weitere  AtisQhang  prfesterlldier 
Functionen  unterfassen.«  Des  »Widerrufes«  wurde,  als  einer  Sache,  die  nicht  im 
Bereiche  meiner  heutigen  Aufgabe  lag,  mit' keinem  Worte  gedacht;  daher  fMt 
auch  die  mir  zugeschriebene  »Bedrohung  mft  der  Strenge  des  canonischen  Rech* 
tes,«  durch  welche  ich  den  Pfarrer  Renftte  zum  Widerruf  zu  vermögen  gesucht 
haben  soll,  von  selbst  hinweg.  Was  die  Haltung  Jener  Mitglieder  der  Kirchen- 
nnd  Gemeinde-Verwaltung  betrifft,  die  ich  als  Unterzeichner  einer  Eingabe  an  den 
Herrn  Bischof  vom  9.  November  zu  mir  eiillod,  am  ihnen  Ober  den  dermaligen 
Stand  der  Sache  Mitthellungen  zu  machen,  sor  erklSrteti  diese  Minner  zwar.. daas 
sie  den  Inhalt  Jener  Eingabe  nicht  zurfldcnehmen,  waren  »her  för  Belehmngen 
keineswegs  unempfSngtich ;  sie  legten  Staunen  und  Bef^mden  an  den  Tag,  als 
ich  ihnen  erölTtiete  und  nachwies :  Pfarrer  Renftle  sei  bereits  auf  einem  Stand- 
punkte angelangt,  auf  welchem  er  dem  H^rm  Bischof  Pankrathis  von  Augsburg 
den  Charakter  ehies  legitimen  Bischofs  der  katholischen  Kirche  abspreche,  seit  er 
sich  den  Beschlossen  des  Vaticanischen  ConcHs  angeschlossen  habe.  Ja,  es  war 
offenbar  dem  Einwirken  dieser  mit  einer  solchen  Anschauung  nicht  einverstanden 
nen  Minner  zuzuschreiben,  dass  Pfarrer  Renftle,  welcher  Vormittags  allerdings 
den  bischöflichen  Verlegungen  Widerstand  entgegengesetzt  hatte,  Nachmittags  vo^ 
mir  von  iVeien  Stocken  zu  Protocol!  erklärte:  »er  wolle,  um  den  Scandal  znver* 
melden,  dem  Vicar  in  Ausübung  der  Vicariats-Functionen  kein  Hindemiss  setten 
und  er  werde  den  Leuten  zu  Lieb,  daralt  sie  nicht  in  Gewissensscropel  und  Ver* 
wirrung  kommen,  sich  der  AusObung  geistlicher  Functionen  enthalten.«  Dies  ist 
der  wahre  Verlauf  der  Meringer  Vorginge  am  24.  November.  Ich  hatte  daher 
keineswegs  an  diesem  Tage  »unverrichteter  Dinge«  abzuziehen,  wie  die  Berichte 
der  Zeltungen  sagen.  Dagegen  bemichtigten  sich  aber  in  den  Zwischenstunden 
bis  zum  folgenden  Tage  besondere  Einwirkungen  fti  der  Gemekide  Merfng  und 
Einmengungen  von  aussen  des  Pfarrers  Renftle  fn  der  Art,  dass  er  sein  gegebenes 
Wort  bracb,  dem  Vicar  neuerdings  die  AusObung  der  Vlcarie  wehrte  nnd  am  25« 
November  wieder  die  h.  Messe  celebrirte.« 

Durch  diese  Wendung  der  Sache  veranlasst,  erschien  denn  derselbe  bi- 
schöfliche Commissar  am  26.  November  aus  Auftrag  des  bischöflichen  Ordinariats 
wiederholt  in  Mering,  nm  dem  Pfarrer  Renftle  nochmals  recht  nacbdrOckllch  die 
Verwerflichkeit  seiner  Renitenz  vorzuhalten,  ihn  zur  Einstellung  seiner  Fandion«! 
zu  vermögen,  und  um  ihm  ein  bischöfliche^  Decret  zuzustellen,  welches  ihn  fOr 
den  Fall  weiteren  Ungehorsams  mit  der  Strafe  der  Excommunicatkm  bedrohte. 
Renfile  Jedoch  erklärte,  er  werde,  unbekOmmert  um  die  von  Augsburg  gegen  ihn 
noch  zu  prwartenden  Massnahmen,  als  Pfarrer  in  Mering  fortamtiren,  was  auch 
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der  Wille  seiner  Gemeinde  sei.  Darauf  begab  sich  der  bisebOflIche  Commissar 
in  die  PAirrliirche,  wo  er  den  anwesenden  Pfarrgenossen  auseinander  setzte,  dass 
der  Pfarrer  Renftle  darcb  die  Suspension  das  Recht  und  die  Ffihigkeit  zur  er- 
laubten Vornahme  priesterlicher  Handlungen  verloren  habe  und  dass  es  sOndhaft 
sei,  Urchlidien  Verrichtungen  eines  suspendirten  Priesters  beizuwohnen.  Allein 
bei  der  grossen,  von  aoswirts  in  diese  Gemeinde  bereits  importirten  Verwirrung 
ond  theilweise  hervortretenden  Verbitterung  der  GemOther  fielen  auch  diese 
Worte  der  geistlichen  Vermahnung  auf  stehligen  Boden.  Nach  der  Abreise  des 
bischöflichen  Coromissars  Dr.  Steichele  hatte  sich  in  Hering  das  llcherliche  Ge- 
rOdit  verbreitet,  am  Tage  darauf  (Sonntag)  werde  der  Herr  Bischof  von  Augs- 
burg selbst  nach  Mering  kommen,  um  die  dem  Pfarrer  angedrohte  Excommuni- 
eation  in  feierlicher  Weise  Qber  ihn  auszusprechen.  Auf  dieses  Gerücht  hin  he* 
schloss  nun  die  Gemeinde-  und  Kirchenverwaltung,  die  Gemeinde  fflr  den  Abend 
zu  einer  Versammlang  zu  berufen,  um  die  Massnahmen  zuberathen,  weldiebeim 
Eintritte  der  drohenden  Eventualität  ausgefQhrt  werden  sollten.  Zur  Vermeidung 
von  Missgriffen  besdiloss  man  femer,  den  fortschrittlichen  Advocaten  Dr.  Vöüc 
von  Augsburg,  welcher  nirgends  fehlt,  wo  es  etwas  gegen  die  Kirche  einzu- 
brocken gibt,  zum  Besuche  dieser  Versammlung  durch  den  Telegraphen  einzu- 
laden. Derselbe  erschien  denn  auch  und  machte  es  sich  zur  besondem  Aufgabe, 
der  renitenten  Gemeinde  »die  Staats«  und  kirchenrechtlichen  Momente  des  durch 
das  bischöfliche  Ordinariat  heraufbeschworenen  Conflicts  aus  einander  zu  setzen, 
wonach  sich  sowohl  der  Pfarrer  als  die  GemeUide  auf  dem  Standpunkte  des 
Verfassungsrechles  befinden ;c  er  empfahl  ihnen  dann  noch,  mit  ihrem  Pfarrer 
mulbig  im  Kampfe  auszuharren,  und  versprach  ihnen  seine  persönliche  Unter- 
stützung in  Jeder  zulissigen  Weise.  »Dem  Bischof,«  sagte  er,  »solle,  wenn  er 
komme,  nur  passiver  Widerstand  entgegengesetzt  werden  und  zwar  solle  die 
Gemeinde*  und  Kirchenverwaltung  ihn  zunächst  in  der  bestimmtesten  Weise  er- 
suchen« die  Kirche  nicht  zu  betreten  (hOrt!),  wenn  er  gegen  ihren  Pfarrer  eine 
kirchliche  Vervehmung  beabsichtige.  Betrete  er  aber  dessenungeachtet  die  Kirche, 
so  solle  man  dieselbe  alsbald  verlassen»  in  keiner  Weise  aber  und  unter  keinen 
Umständen  Gewalt  gegen  seine  Person  gebrauchen!!«  Schliesslich  las  Dr.  Volk 
der  Versammlung  noch  eine  von  Ihm  verfasste  »Beschwerde  wegen  Verletzung 
verflissungsmässiger  Rechte  durch  das  Ordinariat  Augsburg  an  das  Cultusmi- 
nisteriumc  vor,  welche  natOriidi  die  volle  Billigung  der  Versammlung  fand. 
Ebenso  unterzeichneten  die  200  anwesenden  BQrger  noch  eine  Urkunde,  in  wel- 
cher sie  sich  mit  dem  bisherigen  Vorgehen  der  Gemehide-  und  Kirchenverwaltung 
völlig  einverstanden  erklärten.  Letztere  wollte  denn  auch  Morgens  in  eüiem  der 
Kirche  nahe  gelegenen  Hause  die  Ankunft  des  Bischofs  von  Augsburg  erwarten, 
welcher  Jedoch  nicht  erschien,  dagegen  den  suspendirten  Pfarrer  Renftle  mittels 
Schreiben  auf  Montag  den  5.  December  in  die  Sitzung  des  Ordhiariats  einlud,  um 
die  gegen  ihn  neuerdings  beschlossenen  Massnahmen  in  Augsburg  anzuhOren.  Da 
der  PDirrer  von  Mering  Jedoch  auch  dieser  Aufforderung  seiner  geistlichen  Ober- 
behOrde  nicht  nachkam,  so  wurde  noch  an  demselben  Tage  der  Pfarrer  von 
Merching  von  dem  bischoflichen  Ordinariate  beauftragt,  dem  Pfarrer  Renftle  in 
seiner  Wohnung  das  bischöfliche  Decret  zu  inslnuiren,  welches  Qber  den  Genann- 
ten die  Strafe  der  ExcommuniccUion  ausspricht.  Die  liberalen  Blätter  heben 
mit  grossem  Behagen  aus  der  Unterhaltung  des  Pfarrers  Renftle  mit  dem  bischOf- 
liehen  Commissar  nachstehende  Erklärung  des  Ersteren  hervor: 

»Ich  streite  (so  soll  Renftle  erklärt  haben)  dem  Bischof  von  Augsburg  das 
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Recbt  ab,  mlcb  zu  sQspendiren.  Der  Herr  Bisebof  gebOrt  nicht  mehr  der  katbo- 
lisch-apostoliscben  Kircbe  an,  seitdem  er  sieb  den  BescblQssen  des  s.  g.  Vatieanischen 
Concils  angescbiossen  hat.  Ich  bin  Priester  Jener  Kirche,  welche  im  Jahre  1817  mit 
dem  Könige  v.  Bayern  ein  Concordat  abgeschlossen  bat;  Jener  Glaabensgemeioschaft, 
welcher  der  Herr  Bisebof  seit  einiger  Zeit  angebOrt,  will  ich  nicht  angeb^^reo  etcc 

Nach  ganz  bestimmten  Andeutaugen  der  liberalen  Bl&tter  wird  diese  An- 
gelegenheit der  Fortschrittspartei  demnächst  zu  einer  Interpellation  an  das  Cul- 
tusministeriura  in  der  bayrischen  Kammer  Veranlassung  geben,  wo  alsdann  zur 
Sprache  kommen  soll,  »dass  unsere  »Ultramontanen«  seit  Jahren  die  in  Bezug 
auf  das  placetum  regium  geltenden  Vorschriften  »beharrlich«  verletzt,  und  dass 
unser  Ministerium  diese  Verletzung  »unausgesetzt«  duldet.« 

Von  einem  hervorragenden  Mitgliede  der  bayrischen  Fortschrittspartei,  dem 
protestantischen  Pfarrer  Uiid  Abgeordneten  M.  Kraussold,  erschien  unlingst 
eine  Broschüre  unter  dem  Titel :  ^Das  sogenannte  römische  Concil  und 
die  Protestanten  in  Bayern^*  in  welcher  der  Verfasser  die  Ansicht  zu  ent- 
wickeln sucht,  »dass,  wenn  die  Beschlüsse  dieses  Concils  in  nnserm  Lande  zur 
allgemeinen  Geltung  gelangen  dürften,  die  der  protestantisch-evangelischen  Kirche 
in  Bayern  gewährleisteten  verfassnngsmfissigen  Rechte  in  huhem  Grade  gefährdet 
erscheinen  würden.«  Diese  Schrift  soll  nach  der  »Augsb.  Abend-Ztg.«  bei  dem 
von  der  Fortschrittspartei  demnächst  gegen  das  Cultusministerium  in  der  Pfarrer 
Renftle'sthen  Angelegenheit  zu  erOffhenden  parlamentarischen  Feldzuge  als  stark 
wirkendes  Material  verwendet  werden. 

Die  bayrische  Bureaucraiie  hatte  bereits  zu  Gunsten  des  widerspenstigen 
Pfarrers  und  seiner  Pfarrgemeinde  Partei  ergriffen,  denn  wie  die  Augsb.  Aben(}- 
Ztg.  mittheilt,  hat  die  königl.  Regierung  von  Oberbayern  das  Gesuch  des  Pfarrers 
Renftle  von  Mering  um  »Schutz  gegen  das  biscböfliche  Ordinariat  Augsburg« 
nachfolgende  Entschliessung  vom  27.  November  1870  dem  königl.  Bezirksamt 
Friedberg  zugestellt: 

«Im  Namen  etc.  Nach  Mittbeilnng  des  bischöflichen  Ordinariates  Augsburg 
vom  23.  1.  Mts.  wurde  der  Pfarrer  Joseph  Renftle  von  Mering  (wegen  Aeussenm- 
gen  über  das  Vaticanische  Concil  und  dessen  Beschlüsse  in  Glaubenssachen  auf 
der  Kanzel  durch  oberhirtliches  Decret  vom  16.  I.  Mts.  ab  omni  ordinis  et  juris- 
dictionis  exercitio  suspendirt  und  ein  Vicar  in  spiritualibus  in  der  Person  des 
Priesters  Carl  Wiedemann  aufgestellt.  Nachdem  sich  Pfarrer  Renftle  an  die  un- 
terfertigte Stelle  um  Schutz  in  seinen  Rechten  gewendet  hat,  wbrd  dem  königl. 
Bezirksamte  Friedberg  biemit  eröffhet,  dass  Pfarrer  Renftle  bis  auf  Weiteres  in 
seinen  Functionen  als  Localscbulinspector,  Vorstand  des  Armenpflegschaftsratbes 
und  der  Kirchenverwaltung  zu  verbleiben,  sowie  die  Pfarrmatrlkels  als  Civilstand* 
Register  zu  führen  und  die  Temporalien  der  Pfarrei  Mering  zu  verwalten  hat. 
Das  königl.  Bezirksamt  Friedberg  bat  daher  dem  genannten  Pfarrer  in  den  be- 
zeichneten Richtungen  gegebenenfalls  den  erfoirderlichen  Schutz  angedeihen  za 
lassen.  Von  vorstehender  Entschliessung  ist  Pfarrer  Renftle  und  Vicar  Wiedemann 
zu  verständigen.  München,  27.  November  1870.  Königl.  Regierung  von  Ober- 
bayern.   Zwehl.     Vizthum.^ 

Der  Klerus  des  Landcapitels  Merching,  zu  welchem  Mering  gehört,  pro- 
testirte  beim  Bisebof  gegen  die  Auflehnung  des  Pfarrers  Renftle,  ebenso  bereits 
die  Gemeinde  Echingen  im  Ries,  und  Mitglieder  der  Gemeinde  Mering  selbst.  (Eine 
gute  Zurückweisung  der  betr.  Artikel  der  Allg.  Ztg.  Nr.  S53.  und  Anss.  Beil.  354. 
enthält  A.  P.  Ztg.  Nr.  308  f.) 
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3.  Der  ErzhUchof  v(m  Cöln  suspendirte  den  Pfarrer  in  Unkel  Dr.  phil. 
Tangermiinn  ab  officio  et  beneficio.  Tangermann  batte  in  einer  früheren  Scbrift 
»AnasUsiac,  welcbe  1850  bei  Schwann  in  Neuss  erschien  S.  891  f.  sich  mit  der 
grössten  Entschiedenheit  für  die  Unfehlbarlteit  des  Itirchlichen  Lehramtes  ausge- 
sprochen. Dagegen  wUI  er  sich  jetzt  (laut  seiner  Broschüre  »Petrus  und  Paulnsc) 
»lieber  verbrennen  lassenc,  als  das  Dogma  der  pfipsilichen  Unfehlbarkeit  aner- 
kennen. Nach  der  Versicherung  des  westph&lischen  Kirchenblattes  wollen  die 
Herrn  von  der  COlner  Loge  in  reichlichster  Weise  fOr  das  Auskommen  des  Herrn 
Tangermann  sorgen.  Demselben  sind  übrigens  in  dem  erzbischOflichen  Abberu- 
fungsschreiben die  nOthigen  Subsistenzmittel  zugesichert. 

4.  In  Bonn  wurde  den  Professoren  der  Theologie  Hügers^  Langen  und 
Reusch  wegen  ihrer  Opposition  gegen  das  Unfehlbarkeitsdogma  vom  Erzbischofe 
untersagt,  ihre  Vorlesungen  fortzusetzen.  Hilgers  soll  dieselben  entgegen  dem 
Verbote  fortgesetzt  haben,  (?)  w&hrend  die  beiden  andern  dieselben  einstellten. 
Zwei  andere  katholische  Priester  JTnood^,  Prof.  der  Philosoph,  und  der  Germanist 
Dr.  Bierlinger  wurden  vom  Erzbischofe  sogar  suspendirt.  Domcapitolar  Prof. 
Dieringer,  der  sich  früher  in  seinem  Laieukatechismus  im  Wesentlichen  für  die 
pSpstliche  Unfehlbarkeit  ausgesprochen,  spftier  eine  Zeit  lang  geschwankt  hatte, 
erklfirte  dem  Erzbisibofe  seine  Unterwerfung. 

5.  In  Breslau  suspendirte  der  Fürstbischof  wegen  ihres  Protestes  gegen 
das  Unfehlbarkeitsdogma  die  theologischen  Professoren  Dr.  Baltzer  und  Dr. 
Reinkena  und  den  Privatdocent  Dr.  Weher^  der  den  Religionsunterricht  am  ka- 
tholischen Mathiasgymnasium  ertheilte,  ab  officio.  Der  Director  des  IMathiasgym- 
nasiums  Dr.  Reisacker,  welcher  mit  einer  Anzahl  seiner  Lehrer  gleichfalls  einen 
Protest  gegen  die  Unfehlbarkeit  unterzeichnet  hatte,  gab  dem  Fürstbischöfe .  ge- 
nügende ErkIBrungen,  so  dass  auch  den  Zöglingen  des  bischöflichen  Knabense- 
minars der  Wiederbesuch  des  Mathlasgymnfisiums  erlaubt  wurde.  (Eine  Erzählung 
dieser  Vorgfinge  vom  Standpunkte  dieser  modernen  M&rtyrer  enthllt  dieAllg.Ztg. 
Nr.  346.  und  Beil.  347.) 

6»  In  Breslau^  Bonn  und  München  mischte  sich  der  academische  Senat  in 
diese  Angelegenheit,  indem  er  den  Bischöfen  das  Recht  bestritt,  einem  theologischen 
Universitätsprofessor  durch  Entziehung  der  kirchlichen  Sendung  die  Befugnlss  zu 
nehmen  katholisch-theologische  Vorlesungen  zu  halten.  (Vgl.  Köln.  VIkszig.  1870, 
Nr.  333.  II.  BI.  Corresp.  aus  Bonn,  und  326,  I.  Bl.).  Eme  gründliche  Widerlegung 
dieser  falschen  Ansichten  Ober  ein  theologisches  Lehramt  verölTentlichte  im  Bd. 
XIX.  pag.  8—57.  unseres  Archivs  (1868.  Heft  1.)  Professor  Schulte  aus  Prag 
(vgl.  besonders  S.  55  AT.),  welche  Abhandlung  damals  Prof.  Reusch  in  seinem 
Literaturbl.  1868.  Nr.  5.  excerpirte.  Die  Allg.  Ztg.  Nr.  861.  Beil.  berichtet  von 
einer  Schrift  (Bonn  bei  Cohen)  »eines  katholischen  Jnrlsteh«  über  »das  Vorgehen 
des  Hrn.  Erzbischofs  von  Cöln  gegen  Bonner  Professoren«,  womach  in  Prenssen 
das  von  Schulte  dargestellte  gemeine  Recht  nicht  gelten,  sondern  theol.  und  geist- 
liche Universitfttsprofessoren  auth  in  Bezug  aut  relig.  Lehren  von  der  kirch- 
lichen AuctoritAt  unabhängig  sein  sollen.  (?!)  Wir  bitten  unsere  Leser  dagegen 
Schulte's  Abhandlung  selbst  nochmals  zur  Hand  zu  nehmen. 

7»  In  München  erklärten  auf  Aufforderung  des  Erzbischofes  hin  die  meisten 
theol.  Professoren  ihre  Unterwerfung  unter  das  Dogma  der  päpstlichen  Unfehlbar- 
keit. Nur  die  Professoren  DöUinger,  Friedrich  und  SUbemagl  verweigerten 
die  Unterwerfung*  letzterer  angeblich  desshalb,  weil  der  Erzbischof  incompetent 
sei,  von  einem  Universitätsprofessor  eine  solche  Erklärung  zu  fordern.     Der 
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Senat  der  Mündiener  UniveraitäC  flind  sieb  auf  Antraf  des  Professors  Huber 
(¥gt.  Ober  ihn  Archiv  XXIY.  p.  LXYIIL)  veraolasst,  in  Betreff  des  v^n  der  Majoritit  der 
ibeologlMben  Facoltit  dem  Enbiscbof  auf  dessen  Verlangen  abgegebenen  ErlLlft- 
rang  aaszaspreeben:  »Die  theologische  Facaltfit  einer  Universität  sei  weder  eine 
enblsebftflicbe  Anstalt,  norb  ein  zam  selbstständigen  Handeln  befugtes  Glied  der 
l)Bi?erBitat,  deren  einziger  berechtigter  Repräsentant  ftkr  alle  Fälle  nur  der  Senat 
sei.  Weder  kAnne  der  Erzbischof  von  der  theologischen  FacnltSt  als  solcher  eine 
bindende  Erklftrong  verlangen,  noch  dQrfe  der  Decan  derselben  einer  solchen 
Aufforderong  nachkommen.«  Die  theologische  Facultfit  wurde  vom  Senate  zur 
scbleanigen  Berichterstattung  in  dieser  Sache  aufgefordert  und  w  Orde  die  Antwort 
der  Facoltät  das  weitere  Verhalten  des  Senates  bestimmen.  Nach  der  Allg.  Ztg. 
Nr.  361  soll  der  Senat  der  tbeol.  Facultät,  weil  sie  auf  Verlangen  des  Erzbischofs 
diesem  eine  Erklärung  Ober  jene  dogmatische  Frage  gab,  einen  Verweis  (!)  er- 
tbeilt  und  die  Sache  dem  Cultusministerium  überwiesen  haben. 

8,  in  dem  beceroberhefte  der  deuLsrh-ungarischen  Monalsschrirt  berich-. 
ligte  der  Herausgeber  Dr.  Julius  Lang  in  Presaburg  seine  frOhere  Darstel- 
lung einer  mit  dem  FQrstprlmas  von  Ungarn  Dr.  Joh*  Simor  gehabten  Unter- 
redung dabin,  dass  Letzterer  zwar  wohl  auf  dem  Concll  gegen  die  Opportunität 
der  Dogroatisirung  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  gewesen  sei,  aber  keineswegs 
mit  den  DOUingerianern  gemeinschaftliche  Sache  mache«  und  nicht  die  Oecume- 
nicilät  des  Concils  und  die  obligatorische  Verbindlichkeit  des  Infallibilitälsdogma's 
bestreite. 

9,  Die  Allg.  Zeitung,  welche  früher  wiederholt  versucht  hatte,  die  Cardi- 
nal-ErzbischOfe  von  Wien  und  Frag  zu  Renitenten  gegen  die  GQltigkeit  der  Infal- 
Ubiiitätsdogma's  zu  stempeln,  berichtet  neuestens  von  einer  Reise  des  Cardinal- 
Erebischofs  Sckwarzenberg  von  Prag  zum  Cardinal  Rauscher  nach  Wien,  und 
von  da  zum  Füratprimas  nach  Gran,  und  dass  eine  gemeinschaftliche  Erklär 
rang  sänuntlieber  Österreichisch-ungarischer  BischOfe  und  Erzbischöfe  in  Betreff 
der  bedingungslosen  Unterwerfung  unter  die  päpstliche  Unfehlbarkeit  im  Werke  sei. 
NMh  der  Genfer  Correspondenz  erklärte  auch  der  früher  als  Opponent  gegen  die 
Dogmatisirung  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  aufgetretene  Pariser  Weihbischof 
Maret  (vgl.  Archiv  XXIII,  333.)  brieflich  dem  h.  Vater  seine  bedingungslose 
Unterwerfung. 

10,  Kanm  der  Erwähnung  verdient  das  Unterfangen  zweier  protestaiUi- 
acber  badischer  Blätter,  der  Badjschen  (alten)  Landeszeitung  und  des  Süddeut- 
schen protesiantischen  Wochenblattes,  sieb  als  Organe  einer  badischen  Janus- 
Partei  zu  geriren,  welcha  den  grüssten  Tbeil  des  badischen  Klerus,  Mitglieder 
des  Freibiirger  Domcapitels  und  nach  einer  Correspondenz  des  Berner  ^und  sogar 
den  Bischof  Heinrich  von  Passau  und  Uitglieder  des  badischen  Uinisteriums  auf 
ihrer  Seite  habe.  Es  erschienen  in  der  Landeszeitung  zwei  Dutzend  JanusthC" 
sen  (wieder  abgedruckt  im  Bad.  Beobachter  1870  Nr.  283.),  welche  einedeatsc^e 
Nationalkirche  mit  Autonomie  der  Kirchengemeinde,  Schutz  der  Regierung  gegen 
das  neue  Dogma  u.  s*  w.  verlangten.  Gegen  diese  Janustbesen  verwahrte  sich 
sogar  Pfarrer  Matt  in  Petersthal  (der  nur  eine  beabsichtigte  Adresse  an  den 
Bischof  He  feie  von  Rottenburg  In  Sachen  der  Unfehlbarkeit  unterschrieben  liaben 
wollte)  und  Pfarrer  Ben%  von  Eichsel^  letzterer  mit  den  Worten:  »Die  Janus- 
tbesen haben  mich  im  höchsten  Grade  empört.c  Diese  beiden  Geistlichen  sollten 
aber,  wie  verlautete,  an  der  Spitze  der  sog.  Januspartei  stehen.  Wirkliche  Ver- 
treter der  Janustbesen  fanden  sich  unter  der  katholischen  Geistlirhkelt  Badens 
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kefne^  wobl  aber  erklirfen  nach  einander  die  CapttelwoDfereoKeB  ms  den  veF: 
scbiedenen  Tbeilen  des  Landes  fast  stamdieb  bereits  hn  Bad.  Beobaobter  und 
Pnizer  Boten   ibre  tiefe  Entrfistongr,  dass  man  kathnliseben  Geist!  Idnen  solche 

Sitte  andicbte. 

11.  Im  KOnigreicb  Sachsen  bestebt  bekanndlcb  nocb  die  strengrste  Ober- 
Vormundschaft  des  protestantiscben  Cultasralnisteriams  Ober  dfe  katbotisebe  KIrehe. 
Im  Interesse  des  »confessionellen  Friedens«  sind  die  Jesntten  *  ver?ebint,  und  fDr 
ebien  fremden  Geistlichen  ist  die  condicio  sine  qua  non  der  Znlassnng  der  ge- 
naue Ausweis,  dass  er  mit  Jenen  gefQrcbteten  Leuten  Nichts  zu  tbnn,  nicht  Hnmal  bei 
ihnen  studirt  hat.  Ebenso  sind  die  andern  Orden  aufs  strengste  verpOnt,  sogar 
die  Barmherzigen  Schwestern.  Nur  zwei  Nonnenkloster  haben  sieb  in  der  Laositc 
?on  Osterreichischen  Zeiten  her  noch  erhalten.  Ja  mirablle  diclo,  wo  sieb  eine 
Gebetsbrnderschaft  bilden  will,  muss  dieselbe  die  Genehmigong  der  Begferung 
baben.  Jetzt  meldet  die  KOIn.  Viksztg.  1870  Nr.  345.  III.  BI.  Nr.  ^50.  II.  Bl.  MO.  H.  Bl. 
^sogar  Folgendes:  Der  apostolische  Vicar  fOr  Sachsen,  Bischof  Forwerk^  ein  sehr 
milder  Herr,  hatte  ein  Hirtenschreiben  verfasst,  weiches  sich  haoptsAcbllch  Ober 
die  Lage  des  Papstes  verbreitete.  Der  Cultusminister  verweigerte  aber  diesem 
Hirtenschreiben  das  Placet,  weil  darin  das  Verrohren  der  italienischen  Regterang 
als  »nichtswOrdigc  bezeichnet  war.  Darauf  zog  der  Bischof  Forwerk  selbst  die  be^ 
reits  gedruckten  und  versandten  Exemplare  zurttck.  Nicht  nur  florirt  also  in 
Sachsen  wie  Figura  zeigt,  das  Placet  in  Theorie  und  Praxis,  noch  in  ongeschwAcfa- 
ter  Lebenskraft,  nicht  nur  ist  die  unsinnigste  Jesuitenscbeu  durch  die  Verntssung 
förmlich  sanctionirt  —  sondern  es  spricht  Oberhaupt  der  protestantische  Cultus* 
minister  hier  in  allen  Angelegenheiten  der  katholischen  Kirche  des  Königreichs 
das  entscheidende  Wort.  Se.  Excellenz  bat  zu  bestimmen,  wo  katholischer  Got- 
tesdienst gehalten  werden  darf;  ihm  mOssen  alle  Zeugnisse  der  füngirenden 
Geistliicben  eingereicht  werden,  damit  Ja  kein  JesuitenzOglIng  in  Sachsen  einge- 
schmuggelt werde;  kurz  er  muss  von  allen  Lebensflussenmgen  der  katboNscfaen 
Kirche  Anzeige  erhalten  und  dieselben  erst  bilHgen,  ehe  sie  in  Vollzog  gesetzt 
werden.  Am  liebsten  mOchte  er  wohl  auch  bei  Jeder  Messe,  die  ein  fremder 
Priester  hier  liest,  um  Eriaubniss  gefragt  werden.  Ob  der  Minister  auch  Schuld 
daran  ist,  dass  die  Beschlösse  des  Vaticanischen  Concils  bis  znm  heutigen  Tage 
noch  nicht  zur  Kenntniss  der  DiOcese  gebracht  sind,  wissen  wir  nicht.  Nur  das 
vilssen  wir,  dass  dfe  national-liberale  und  kirehenfelndliche  »Constitot.  Zig.«  dar- 
aus auf  eine  oppositionelle  Haltung  unseres  Bisebofeo  gegenüber  dem  Concll  ge- 
schlossen und  ihn  hOcblich  darob  belobt  bat.  Gleichzeitig  aber  mIssgOnnt  gerade 
diese  Zeitung  den  sllcbsf sehen  Katholiken  auch  noch  das  Biseben  Freiheit,  wel- 
ches  die  Verfassung  Ihnen  gnidiglicb  gelassen  hat,  und  ist  ganz  ausser  sich 
darOber,  dass  die  »Ultramontanen  In  Sachsen  sich  des  tiefsten  Friedens«  erftenen, 
eigene  Schulen  besitzen,  Ja  sogar,  borriblle  dictu ,  Sdmischwestern  eingeführt 
baben.  Sie  sehen  »die  Freiheit,  die  ich  meine^c  in  ganz  elgentbOmllcher  Art,  die- 
selbe gleicht  aber  dem,  was  die  preussischen  und  sonstigen  Nattonat-Liberalen  unter 
Freiheit  verstehen,  wie  ein  Ei  dem  andern.  Abhülfe  fOr  solche  Zustande  finden 
wir  nor  darin,  dass  die  Bestimmungen  der  preussischen  Verfasstings^ 
Urkunde  Über  die  Unabhängigkeit  der  Kirche  für  das  ganze  deutsche 
Reich  zur  Geltung  gebracht  werden.  Sache  der  Katholiken  aller  deutschen 
Staaten  wird  es  sein,  bei  den  Reichstagswablen  gemeinsam  und  entschiedeh  fOr 
dieses  Ziel  einzutreten. 
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IV.  Die  Excommunication  gegen  die  Räuber  des  Patrimoniimi  Petii 

Eneyclica 

Sr.  Heüigkeit  Pius  IX. 

an  aUe  Patriarchm,  Pri$naieu, 
Erjebiseh&fe,  Bischöfe  ^utid  andere 
ordentliche  Kirchenvorsteher ^  die 
in  der  Onade  tmd  Oemeinschaft 
mit    dem    Apostolischen    Stf4hle 

stehen. 

Pias  PP.  IX. 

Ehrwürdige  BrQder, 

€rrt4ss  und  Apostolischen  Segen. 


SANCTISSIMI  DOMINI  NOSTRI 

PII 

Divina  Providentia  Papae  iX 

BPISTOLA  BNCYCLICA 

ad  omnes  PiUriarchas,  Primates^ 

Archiqpiscopos ,    Episcopos    ah 

iosque  locorum  Ördinarios  gra^ 

Oam  et  com/munionem  cum  AiHh- 

stolica  Sede  habentes. 

Pins  PP.  IX. 

Yenerabiles  Fratres, 

Salutem   et  Apostolicam  Bene-- 

dictionem  I 

Respicientes   ea  onniia,   quae 
Subalpinom  Gubeminm  plnribus 
ab  annis  non  intermissis   rooli- 
tiobibas  gerit  ad  evertendam  ci« 
yilem  Principatom  singalari  Dei 
Providentia  hnie  Apoetolicae  Sedi 
concessura,  nt  Beati  Petri  suc- 
cessores   in  eiercitio    spiritualis 
suae  jarisdictionis  necessaria  ac 
plena  libertate  et  secnritate  nte- 
rentnr,  fieri  non  potest,  VV.  FP., 
nt  in  tanta  contra  Ecclesiam  Dei 
et  Sanctam  hanc  Sedem  conspi- 
ratione  intimo  cordis  Nostri  do- 
lore non  moveamur;  atque  hoe 
tarn  lactnoso  tempore^  quo  idem 
Gubemium  sectaram  perditionis 
consilia  sequens,  sacrilegam  almae 
Urbis  Nostrae  et  reliquamm  civi- 
tatam,  qnamm  Nobis  Imperium 
ex  snperiori  nsurpatione  snpererat, 
invasionem  quam  jamdiu  medita- 
batur,  contra  omne  fas  viarrois- 
que  complevit,  dum  Nos  arcana 
Dei  consilia  coram  Ipso  pirostrati 
bumiliter  veneramur,  illam  pro^ 
phetae  vocem  iisnrpare  cogimnr 


Im  Hinblick  anf  air  dasjenige^ 
was,  die  piemontesische  Regierung 
seit  einer  Reihe  von  Jahren  in 
ununterbrochenen    Gewaltthätig- 
keiten  in*6  Werk  setzt  zum  Sturae 
der    weltlichen  Herrschaft ,    — 
welche  durch  besondere  Vorsehung 
Qottes  diesfem  Apostolischen  Stuhle 
zu  dem  Ende  verliehen  worden 
ist,  dass  die  Nachfolger  des  h. 
Petrus   in   der  Ausübung   ihrer 
geistlichen  Herrschaft  der  so  noth- 
wendigen   und    ungeschmälerten 
Freiheit  und  Sicherheit  sich  er- 
freuen, —  mussten  Wirbeieirier 
so  gewaltigen  Verschwörung  gegen 
die  Kirche  Gottes  und  diesen  L 
Stuhl  in  der  Tiefe  Uns^er  Seele 
vom  bittersten  Schmerze  ergriffen 
werden.     Vollends   werden  Wir 
in   dieser   so  traurigen  Zeit,   in 
der  eben  diese  Regierung,  den 
Rathschlägen  der  Secten  des  Verr* 
derbens  folgend,  den  schon  längst 
vorbereiteten    gottesräuberischen 
Angriff  auf  Unsere  h.  Stadt  und 
die  übrigen  Städte,  deren  Herr- 
schaft Uns  aus  der  fieberen  Usur-* 
pation  übrig  geblieben  war,  geg^ 
alles  Recht  mit  Waffengewalt  zur 
Ausführung  gebracht  hat,  Wir 
gezwungen,   in  tiefster  Demuth 
die  geheimnissvollen  Rathschlusse 

HI* 


XXXVI       Die  EoiCommunicatUm  gegen  die  Räuber  de»  Patr.  PeiH. 


»ef  Q  ploiaitö  et  oenlas  meus  de- 
dttcens  aquas,  quia  longa  factus 
est  a  me  consolator  convertens 
animam  meam:  facti  snnt  filii 
mei  perditi  quoniam  invaluit  ini- 
micus.c    (Jerem.  thr.  1.  16.) 

Satis  quidem  VV.  PF.,-  a  No- 
bis  exposita  et  catholico  orbi 
jamdiu  patefacta  est  nefarii  hujus 
belli  historia,  idque  fecimus  plu- 
ribns  Allocatiouibas  Nostris  En« 
cydicis,  Brevibtisqae  litterie  di-* 
verso  tempore  babitis  aut  datis, 
nempe  diebus  l.Novemb.an,  1850. 
22.  Jan.  et  26.  Julü  1855 ,  18. 
et  28.  Junii  et  26.  Sept.  1859, 

19.  Jan.  1860,  ac  Apostolicis 
Litteris  26.  Martii  1860,  AUo- 
cntionibus  deinde  28.  Sept.  1860, 
18.  Marüi  et  30.  Sept.  1861   et 

20.  Sept.  17.  Octob.  et  14,  Not. 
1867.  Hornm  documentorum  eerie 
perspectae  atque  exploratae  fiunt 
gravissimae  injuriae  a  Subalpino 
Gubernio  jam  ante  ipsam  Eccle- 
siasticae  ditionissaperioribufi  au- 
nis  incoeptam  occupationem  Sih 
premae  Nostrae  et  hujus  Sanctae 
Sedis  auctoritati  illatae,  tum  le- 
gibus contra  naturale,  divinum  et 
eedesiasticum  jus  rogatis,  tum 
sacris  ministris,  religiosis  fami<- 
liis  et  Episcopis  ipsis  indignae 
vexationi  subjectis,  tum  obliga- 
tam  aolemnibus  conventionibus 
cum  eadem  Apostolica  Sede  ini- 
tis  fidem  infringendo,  atque  earum 
inviolabile  jus  praefracte  dene- 
gando  vel  eo  ipso  tempore,  quo 
novas  Nobiscum  tractationes  inire 


Gottes  anbetend,  jenes  Wort  des 
Propheten  auf  uns  anzuwenden: 
»Darob  weine  ich  und  mein  Auge 
ist  von  Thränen  feucht ;  denn  fern 
von  mir  ist  der  Tröster,  der  da 
labe  meine  Seele;  meine  Kinder 
sind  verloren,  weil  übermächtig 
ward  der  Feind.c 

Die  Geschichte  dieses  so  ruch- 
losen Krieges,  ehrwürdige  Brüder, 
ist  von  Uns  hinreichend  auseinan- 
dergesetzt und  dem  katholischen 
Erdkreise  schon  längst  offen  ge- 
legt worden.    Wir  haben  dieses 
gethan  in  mehrern  Allocutionen, 
Encycliken  und  Breven,   die   zu 
verschiedenen  Zeiten  gehalten  oder 
erlassen  worden  sind;  so  nämlich 
am   1.  November  1850,  am  22. 
Januar  und  26.  Juli  1855,  18., 
28.  Juni  und  26.  September  1859, 
19.  Jannar  1 860  und  den  Aposto- 
lischen Brirfen  am  26.  März  1860 
und  den  darauffolgenden  AUocu- 
tionen  vom  28.  September  1860, 
vom  18.  März  und  30.  September 
1861    und  vom   20.  September, 
17.  October  und  14.  November 
1867.    Aus  der  Reihe  dieser  Do- 
cumenfte  werden  klar  zu  erkennen 
sein  die  so  grossen  Ungerechtig- 
keiten, welche  gegen  Unsere  und 
dieses   heiligen   Stuhles   höchste 
Auctorität  von  der  piemontesischen 
Regierung  schon  vor  der  in  spä* 
teren  Jahren  begonnenenBeschlag- 
nalime  des  Kirchenstaates  began- 
gen worden  sind :  sie  hat  Gesetze 
erlassen  gegen  alles  natürliche, 
göttliche  und  kirchliche  Recht; 
sie  hat  die  Diener  der  Religion, 
die   religiösen    GenosseBSchaften 
und    selbst  die    Bischöfe    einer 
höchst    unwürdigen   Behandlung 
unterworfen;  sie  hat  die  mit  dem 
Apostolischen  Stuhle  geschlosse- 
nen feierlichen  Verträge  treulos 
gebroi^en  und  d^en  unverletzr 
baren  Rechtsbestand  selbst  zu  der 
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yelle  signifieabai    Ex  iisdamdo- 
curaentis  plane  liquet,   VV.  PP. 
totaqne  videbit  posteritas,  qnibus 
artibus  et  quam  callidis  ac  in* 
dignis  molitionibus  idem .  Guber- 
niiim  ad  jnstitiam  et  sanctitatem 
jnrinm  hnjas   Apo9tolicae   Sedis 
opprimendam  pervenerit ;  ac  simnl 
cagnoscet    quae    curae    Kostrae 
foerint  in  illin^   audacia,  quae 
angebatnr  in  diea,   qoatttiim  in 
Nobis  erat  compescenda  atque  in 
Ecclesiae  causa  vindicanda.  Probe 
nostis  anno  1859  ab  ipsa  Subal- 
pina  potestate  praeoipaas  Aemir 
liae  civitates  submiaras  scriptis, 
conspiratoribus,  armis,  pecunia  ad 
pjBrduellionem  Aiisse  excitatas ;  nee 
multo  post,   comitiis  populi  in- 
diotis,  eaptatisque  soffragiis  ple- 
biscitum  oonfictum    esse,   eoque 
fiico  et  nomine  "proviucias  Nostras 
in  ea  regione  positas   a  patemo 
Nostro  imperio,  bonis  frustra  re- 
fragantibus,  avnlsas.  Perspectnm 
quoque  est,  anno  deinde  conse- 
qunto,  idem  Gubernium  ut  alias 
hujus  S.  Sedis  provincias    in  Pi- 
ceno,  Umbria  et  Patrimonio  sitas 
in  praedam  snam  converteret,  do- 
losis  praetextibus  adductis,  im- 
proviso  impetu  milites  Nostroset 
voluntariam  Catholicae   ii^ventu- 
tis  manum,  quae  religionis  spiritu 
et  pietate  erga  commmifiEm  Pa-^ 
rentem  adducta  ex  omni  orbe  ad 
defensionem  Nostram  convolaverat, 
magno    circumvenisse     exercitu, 
eosqne  tarn  subitam  irruptionem 
minima  snspicaiites,  irapavide  ta- 
rnen pro  religione  eertantes  oru- 


Zeit  noch  hartnäckig  verleugnet, 
als  sie  den  Willen,  neue  Y^träge 
mit  Uns  zu  schliessen,  kund  gab. 
Aus  eben  diesen  Dokumenten  er- 
hellt  klar,   ehrwürdige    Brüder, 
und  die  ganze  Nachwelt  wird  es 
daraus  entnehmen,  durch  welche 
Bänke,  durch  welche  listige  und 
unwürdige  Wühlereien  eben  diese 
Begierung  dazu  gekommen  ist, 
die   gerechtesten   und  heiligsten 
Bechte  dieses  h.  Stuhles  zu  un- 
terdrüdren;  und    zugleich  wird 
man  erkennen ,   was  alles  Wir, 
so  vid  an  Uns  lag,  gethan  haben« 
.um  ihre  von  Tag  zu  Tag  wach- 
sende Verwegenheit  zu  bändigen 
und    die   Sache   der  Kirche    zu 
yertheidigen.    Ihr  wisst  es  wohl,/ 
wie  im  Jahre  1859  von  dieser 
selben  j^montesisohen  Begierung 
die  vorzüglichsten  Städte  der  Pro- 
vinz Aemilia  durch  heimlich  ver- 
breitete   Schriften    und    einge- 
schlichene   Verschwörer ,    durch 
Waffen  und  Geld  zum  Aufruhr 
gereizt  worden  sind;    wie  bald 
darauf  durch  Volksversammlun- 
gen und  erschlichene  Abstimmun- 
gen ein  Scheinplebiscit  veranstal- 
tet und  unter  dieser  Maske  Un- 
sere in  jenen  Gegenden  gelege- 
ne Provinzen  von  Unserer  vätor* 
liehen  Herrschaft  trotz  des  Pro- 
testes  der   Gutgesinnten    losge- 
rissen worden  sind.    Bekannt  ist 
auch,  wie  in  dem  darauf  folgen- 
den Jahre    dieselbe    Begierung, 
um   andere  Provinzen  dieses  h. 
Stuhles,   so  die  im  Picenum,  in 
Umbrien  und  dem  Patrimonium 
gelegen  sind,  zu  erbeuten,  unter 
listigen  Vorwänden  durch  einen 
unvorhergesehenen  Angriff  unsere 
Soldaten  und  die  freiwillige  Schaar 
der  katholischen  jungen  Männer, 
die  in  religiöser  Begeisterung  und 
von  Liebe  zum  gemeinsamen  Va- 
ter getrieben  aus  allen  Theiien 
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enio  proelio  oppressisse.  Nemi- 
nem latet  insignia  ejasdem  Qu* 
bemii  impadentia  et  hypocrisi«, 
qua  ad  minuendam  sacrilegae 
hujos  usnrpationis  individiam  jac* 
tare  nou  dubitavit  se  illas  inva- 
sisse  provincias  ut  principia  mo- 
ralis  ordinis  ibi  restitueret,  dum 
tarnen  reip^a  ubique  falsae  cujus- 
que  doctrinae  diffusionem  cultum- 
que  promovit^  ubique  cupiditati- 
bus  et  impietati  habenas  laxa?it, 
itnmeritas  etiam  poenaa  sumens 
de  Sacris  Antistitibus,  de  Eccle- 
siasticis  cujusque  gradus  viris, 
qaoa  in  custodiam  abripuit  et  pu- 
blicis  oontumeliid  vexari  permisit, 
cum  iaterea  insectatoiibus  et  iis 
qui  ne  Supremi  quidera  ^ontifi- 
catus  dignitati  in  persona  humi- 
litatis  Nostrae  pareebant,  impune 
esse  päteretur.  Constat  praeterea, 
Nos  debito  offieii  Nostri  munere 
non  solum  iteratis  semper  obsti- 
tisse  Gonsiliis  et  postulationibus 
Nobis  oblatis,  quibus  agebatnr  ut 
officium  Nostrum  tnrpiter  prode- 
remus,  vel  scilicet  juribus  et  pos- 
sessionibns  Ecclesiae  dimissis  ac 
traditis,  vel  nefaria  cum  usurpa- 
toribus  conciliatione  inita ;  verum 
etiam  Nos  iniquis  bisce  ausibus 
et  facinoribus  contra  omne  hu- 
manum  et  divinum  jus  perpetra- 
tis  solemnes  protestationes  cpram 
Deo  et  hominibus  opposuisse,  il- 
lorumque  auctores  et  ÜEiutores  Ec- 
clesiasticis  censuris  obetrictos  de- 
clarasse  et  quatenus  opus  esset 
iisdem  censuris  in  illos  denuo  ani- 
madvertisse.    Denique  ezploratum 


der  Welt  zu  Unserer  Vertheidig- 
ung  herbeigeeilt  waren,  mit  einer 
sticken  Heeresmacht  umzingelt 
und  siCy  die  den  so  plötzlichen 
Einfall  keineswegs  ahnten,  irotz- 
dem  aber  unerschrocken  fSr  ihren 
Glauben  stritten,  in  blutigem 
Kampfe  besiegt  hat.  Jedermann 
kennt  die  ungewöhnliche  Scham- 
losigkeit und  Heuchelei  derselben 
Regierung,  mit  der  sie,  um  das 
Gehässige  dieser  gottesr&uberi- 
schen  l^nrpation  zu  venmndern, 
kein  Bedenken  trägt,  zu  behaup- 
ten, sie  sei  in  jene  Provinzen 
eingerückt,  um  die  Principien 
der  sittlichen  Ordnung  dort  wie- 
derherzustellen ;  während  sie  doch 
in  Wirklichkeit  überall  die  Ver- 
breitung und  die  Ausübung  jeg- 
Ucher  mischen  Lehre  beförderte, 
überall  den  Leidenschaften  und 
der  Gottlosigkeit  die  Zügel  schies- 
sen liess,  überdies  die  ehrwürdi- 
gen Bischöfe  und  geistlichen  Per- 
sonen jeglichen  lUnges  mit  un- 
verdienten Strafen  heimsuchte, 
dieselben  ins  Geßlngniss  abführte, 
öffentlichen  Beschimpfungen  aus- 
setzte und  unterdessen  das  Trei- 
ben der  Verfolger  und  derjenigen, 
welche  nicht  ein  Mal  die  hohe- 
priesterliche Würde  in  der  Person 
TJnserer  Niedrigkeit  schonten,  un- 
gestraft liess.  Es  ist  überdies 
bekannt,  wie  Wir  gemäss  der 
Pflicht  Unseres  Amtes  nicht  al- 
lein den  wiederholt  uns  gemach- 
ten Zumuthungen  und  Forderun- 
gen, mit  welchen  man  darauf  hin- 
arbeitete, dass  Wir  durch  verrä- 
therisches  Preisgeben  der  Rechte 
und  Besitzungen  der  Kirche  oder 
durch  das  Eingehen  einer  gott- 
losen Verbindung  mit  den  Usur- 
patoren Unsere  flicht  schmählich 
verrathen  sollten,  immer  wider- 
standen haben :  sondern  auch,  wie 
Wir  diesen  gottlosen  Unterneh- 
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estt    praedictnm  Gnberniom   in 
8ua  contumacia  suisque  machi- 
nationibus  nlhilotninus  perstitisse, 
rebellioneinque  in  reliquis  Nostris 
provincüs  et  in  Urbe  praesertim 
promovere  immissis  perturbatori<- 
bus  ac  oinnis  generis  artibns  sine 
intermissione    curavisse.      Hisce 
autem  conatibus  roinime  ex  sen- 
tenüa  pitocedentibos  propter  in^ 
concnssam   Nostronun     Hkilitum 
fidem,  NoBtrornmque  poptdonim 
amorem  ac  Studium  insigniter  et 
constanter  Nobis  declaratnm,  tur- 
bolentam  demum  illam  tempesta- 
tem  in  Nos  Mrnpis86  anno    1867, 
^quum  Automni  tempore  courer- 
sae  in  Nostros  fines  et  hanc  Ur* 
bem  fuerunt  perditissimorum  ho- 
minum  cohortes  acelere  et  furore 
inflammatae  et  subsidüs  Gnbernii 
ejosdem,  adjutae,  quornm  ei  nu- 
mero  occulti  plures  in  ipsa  bac 
Urbe  pridem  consederant;  atque 
ab  earum  vi  crudelitate  et  aimis 
omnia  Nobis  Nostrisque  dileetis» 
simis  subditis  acerba  et  cruenta 
timenda  erant,  nti  liquide  appa- 
ruit,  nisi  Dens  misericors  earum- 
dem  impetus  et  strenuitate  No- 
stramm  copiarum  et  valido  legio- 
num    auxilio  ab   inclyta  natione 
Ctellica    Nobis    submisso    irritos 
reddidisset. 


mungen  und  Thaten^^die  gegen 
alles  menscblicbe  und  göttliche 
Becht  ausgeführt  wurden,  feier- 
liche Proteste  vor  Gott  und  den 
Menschen   entgegengesetzt,  ihre 
Urheber  und  Begfinstiger  als  den 
kirchlichen  Strafen  verfalleu  er* 
klärt  haben,  und,  in  wie  weit  es 
nöthig  war,  mit  denselben  Stra- 
fen von  Neuem  gegen  sie  einge- 
schritten sind.    Es  ist  endlich  b^ 
kannt,  dass  die  obengenannte  Re- 
gterong  niofatsdestoweniger  an  ih* 
rer    ränkevoUen    Hartnäckigkeit 
festgehalten   und  durch    ausge- 
sandte Aufwiegler  und  Bänke  aUer 
Art  ohne  Unterlass  dahin  gear-* 
beitet  hat,  den  Aufruhr  in  den 
uns  noch  gelassenen    Ftovinzan 
und  namentlich  in  Unserer  Stadt 
zu  befördern.  Da  aber  diese  Ver- 
suche keineswegs  nach  Erwarten 
ausfielen  wegen  der  unerschfitter- 
liehen  Treue  Unserer  Soldaten  und 
der  offen  und  beständig  Uns  er- 
klärten Liebe  und  Zuneigung  Un* 
serer  Völker,  so  brach  endlich 
im  Jahre  1867  jener  wüthende 
Sturm  gegen  Uns  los,  indem  zur 
Herbstzeit  Sehaaren  der  verrucht 
testen  Menschen,  von  yerbreche- 
rischer  Wuth  entflammt  und  durch 
die  Mittel    derselben  Begierung 
unterstützt,  gegen  Unser  Gebiet 
und  diese  Stadt  heranzogen,  wüi- 
rend  viele  aus  ihrer  Zahl  sich 
vorher  heimlich  in  dieser  Stadt 
selbst  niedergelassen  hatten.  Von 
ihrer  Grausamkeit  und  ihren  Waf- 
fen war,  wie  sich  deutlich  zeigte, 
f&r  Uns  und  Unsere  äusserst  ge- 
liebten UnterUlanen  alles  Bittere 
und    Sohreckliche    zu    far^hteui 
wenn  nicht  der  barmherzige  Gott 
ihre  Angriffe  durch  die  Tapfer- 
keit Unserer  Truppen   und  die 
mächtige,  von  der  rahonreichen 

iranzösisehenNationUnsgeadiiekte 
Heereshulfe  vereitelt  hätte. 
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In  tot  ^ero  dimicationibas ,  in 
tanta  periculoruin,  soUicitudinum, 
acerbitatum  serie  maximum  No- 
bifl  Interim  Divina  Providentia 
solatiom  conferebat  ex  praeclara 
restm,  VV.  FF,,  vestroromqne 
Pidelinm  erga  Nos  et  hanc  Apo- 
stolicam  Sedem  pietate  ac  studio, 
quod  et  insignibus  significationi- 
bus  editis  et  catholicae  charita- 
tis  operibns  jugiter  demonstrastis. 
El  quamqnam  gravidsima  in  qni- 
bns  versabamur  discrimina  vix 
aliquas  Nobis  indacias  relinque- 
rent,  nihil  tarnen  unquam«  Deo 
Nos  confortante,  corarum  remitd- 
mas,  quae  ad  temporalem  snbdi- 
torum  Nostronim  prosperitatem 
tuendam  pertinebant;  ac  quae 
esset  apud  Nos  tranquillitatis  et 
sMoritatis  publioae  ratio,  quae 
optimamm  quammcumque  dis- 
ciplinarum  et  artium  conditio, 
quae  populorum  Nostrorum  erga 
Nos  fides  et  voluntas  omnibus 
nationibus  facile  innotuit,  exqui- 
bus  adrenae  frequentissimi  in 
hanc  ürbem  occasione  praesertim 
plurium  celebritatum,  quas  pere- 
gimus ,  sacrorumque  solemniam 
eeriatim  omni  tempore  confluxe- 
runt. 

Jamvero  cum  res  ita  se  babe- 
rent  nostrique  populi  tranquüla 
pace  froerentur,  Bex  Subalpinus 
ejnsque  Gubemium  capta  oeca- 
sione  ingentis  inter  duas  poten* 
tissimas  Europae  nationes  flagran- 
tie belli,  quarum  cum  altera  pe- 
pigerint  se  inviolatum  servatoros 
praesentem  ecclesiasticae  ditionis 


In  so  vielen  Kftmpfen  aber,  in 
einer  solchen  Beihe  von  Gefahren, 
Bekümmernissen  und  Bitterkeiten 
brachte  uns  unterdessen  die  gött- 
liche Vorsehung  den  grössten 
Trost  durch  eu^e,  ehrwürdige 
Bruder,  und  euerer  Gl&ubigen 
vorzügliche  Liebe  und  Zuneigung 
gegen  Uns  und  diesen  Apostoli- 
schen Stuhl,  welche  ihr  durch 
herrliche  Kundgebungen  und  ka- 
tholische Liebeswerke  beständig 
an  den  Tag  gelegt  habt.  Und 
obwohl  die  äusserst  schweren  Ge- 
fahren, in  denen  Wir  schwebten, 
Uns  kaum  einige  Ruhe  Hessen, 
so  haben  Wir  dennoch,  da  Gott 
uns  stärkte,  niemals  von  Unserer 
Sorge  für  die  Förderung  der.  zeit- 
lichen Wohlfahrt  Unserer  Unter- 
thanen  abp^elassen;  und  wie  es 
bei  Uns  mit  der  öffentlichen  Buhe 
und  Sicherheit  bestellt  war,  wie 
far  die  vorzüglichsten  Zweige  der 
Wissenschaften  und  Künste  ge- 
sorgt wurde,  wie  gross  die  Treue 
und  Zuneigung  Unserer  Völker 
gegen  Uns  war,  das  erfuhren  alle 
Nationen  mit  Leichtigkeit,  da  ans 
ihnen  zahlreiche  Gäste  zu  jeder 
Zeit,  namentlich  bei  Gelegenheit 
mehrerer  von  Uns  gefeierten  Feste 
und  der  jährlichen  grossen  Feier- 
lichkeiten in  diese  Stadt  zusam- 
menströmten. 


Wälirend  die  Verhältnisse  so 
lagen  und  Unser  Volk  im  ruhi- 
gen Genüsse  des  Friedens  lebte, 
nahmen  der  piemontesische  Kö- 
nig und  sein  Ministerium  die  Ge- 
legenheit wahr,  wo  ein  ungeheurer 
Krieg  zwischen  den  beiden  mäch- 
tigsten Nationen  Europa*s  ent- 
brannte —  mit  einer  derselben 
hatten  sie  sich  durch  ein  Bünd- 
niss  verpflichtet,  den  gegenwftr- 
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statnm,  nee  a  factiosis  yiolari 
passuros,  protinus  reliqnas  domi* 
naiionis  Nostrae  terraa  Sedemque 
ipsam  Nostram  ü)?adere  et  in 
snain  potestatem  redigere  decre- 
vernnt  At  quorsum  haec  bosti* 
lis  invasio,  qnaenam  cansae  prae- 
ferebantur?  Notisaima  profecto 
caique  aaat  ea  quae  ip  Epistola. 
Begis  die  8.  proxime  elapsi  S^ 
tembris  ad  Nob  data  et  per  ip* 
sins  Oratorem  ad  Nos  destinatutn 
Nobis  tradita  disseruntnr,  in  qua 
longo  fallaciqae  verbornm  etsen- 
tentiamm  ambita,  osteatatis  amM* 
tte  filii  et  catbolici  hominis  no- 
minibos  causaque  obtenta  pnbliei 
ordinis,  Pontificatas  ipsius  et  per- 
sonae  Nostrae  servandae,  illud 
poeoebatur,  ne  temporalia  nostrae 
potestatis  eversionem  vdnt  hostile 
facinns  veUemns  acdpere,  atqne 
nitro  eadem  potestate  cederemus, 
fntilibas  confisi  sponsionibus  ab 
ipeo  oblatis,  tpnhus  vota^  nt  aje- 
bat,  popolomm  Italiae  cum  su- 
premo  spiritnaKs  Bomaüi  Ponti- 
ficis  auctoritatis  jure  et  übertäte 
Gonciliarentur.  Nos  equidem  non 
potuimuB  non  vehementer  roirari, 
yidentes  qua  ratione  vis  quae  No- 
bis brevi  inferenda  erat  obtegi 
et  dissimulari  vellet,  jiec  potui- 
mus  non  dolore  intimo  animo  vi- 
cem  Begis  ejusdem  qni  iniquis 
coBsiliis  adaotus  nova  in  dies  Bc- 
clesiae  vulnera  infligit  et  homi- 
num  magis  quam  Dei  respectu 
babito  non  cogitat  esse  in  caelis 
Begem  regmn  et  Dominum  do- 
minantium ,  qui  »non  snbtrabet 


tlgen  Besitzstand  der  Kirche  zu 
schätzen  und  nicht  vondenFrei- 
schaaren  verletzen  zu  lassen,  ~ 
und  beschlossen  sofort,  sich  auch 
der  noch  übrigen  Gebiete  Unserer 
Herrschaft  und  sogar  Unserer 
Besidenz  selbst  zu  bemächtigen 
und  sie  ihrer  Gewalt  zu  unter- 
jochen. Aber  wohin  zielt  diese 
feindliche  Invasion,  welche  Grande 
werden  dafür  vorgebracht?  Allen 
ist  bekannt,  was  in  dem  Briefe 
ausgefUirt  wird,  den  der  Etaig 
unter  dem  8.  des  verflossenen 
Monats  September  an  Uns  ge- 
richtet und  durch  seinen  Gesand- 
ten Uns  hat  übermitteln  lassen. 
In  demselben  wurde  in  weitlftu- 
fi^em  nnd  trügerischem  Wort- 
schwall, indem  man  die  Namen 
eines  liebenden  Sohnes  und  ka- 
tholischen Christen  zur  Schau 
trug  und  die  Aufrechthaltung  der 
OflTentlichen  Ordnung  und  den 
Schutz  des  heiligen  Stuhles  selbst 
und  Unserer  Person  vorgab,  ge- 
fwdert,  dass  Wir  die  Vernich- 
tung Unserer  weltlichen  Herrschaft 
nicht  als  eine  feindliche  Hand- 
lung betrachten,  sondern  von 
freien  Stücken  Uns  derselben  be- 
geben soUteb,  im  Vertrauen  auf 
die  eiteln  Versprechungen  des 
Königs,  durch  welche,  wie  er 
meinte,  eine  Vereinigung  der 
Wünsche  des  italienischen  Volkes 
mit  dem  höchsten  Bechte  und  der 
Freiheit  der  geistlichen  Auctori- 
t&t  des  BOmiscben  Papstes  zu  er- 
zielen wäre.  Wir  aber  konnten 
Uns  nur  höchlichst  wundern,  als 
Wir  sahen,  wie  man  die  Gewalt, 
die  uns  angethan  werben  sollte,  ver- 
<lecken  und  verheimlioben  wollte, 
und  konnten  nur  das  Loos  des 
Königs  beklagen,  welcher  aui  un- 

f erechte    Rathschlage   hin    der 
irche    tftgUch    neue    Wunden 
scl^^  und,  indem  er  mehr  auf 
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personamcaJQsqiiamt  nee  yeribibir 
nagnitüdiiiem  CQJuBqvam,  quo- 
Diaro  pnsiilura  et  magimm  ipse  fe- 

cit,   fortioribus  autem  fortior  in- 

■ 

«tat  crftiatio*«  (Sap.  YI.  8.  et  Ö. 


Quo^  autem  attinet  ad  propo- 
sitaa  Nobis  postulatioues  cunc- 
tandumNobi^iioiiei^  eeiusiüintti, 
qQtn  ofBeii  et  conscientiae  legi«- 
bus  parentes,  Praedecessomm  No- 
strorum  exempla  sequeretnur,  ac 
praesertim  feL  rec.  I?ii  VII|  cnju^ 
invicti  aninki  eeasa  ab  eo  prolata 
in  Bimili  prorsoe  causa,  acNostra 
est,  bic  uti  Nobis  commnnia  ex*- 
primere  ac  usurpare  juvat.  >Me- 
»miner,ama8  cum  S«  Ambrosio  (De 
»BariL  trad.  n^  17 ,)  Ncibiah  Sairic^ 
>tom  wrwn  possessarmn  tinaae 
^suae  intßrpellatum,  petüicne  rc" 
*gia  ut  vifieam  simm  dar  et  ^  ubi 
^r^x  succisis  vüibus  olus  vüe 
:keer€ret)  eumdetn  re^ondisse : 
T^absit  itf  ego  patmm  mearum 
^tradamhaereditatem.  Mnitohinc 
»minus  fas  esse  l^obis  judicavimus 
»tarn  anüquam  ac  sacram  baere- 
»ditatem  (temporale  scilicet  Sanc- 
»tae  hnjus  Sedis  Dominium  non 
»sine  eyiäenti  Providenttae  divi- 
»nae  consilio  a  Ronu^nis  Pontifici- 
»bus  praedecessoribus  Noatris  tarn 
»longa  saeoolorum  serie  poaseßr 
»sum,)  tradere^  aut  vel  tacitä  ae* 
»s^ntiii  ut  quis  ürbe  principe 
»Orbis  Catholici  potiretur,  ubi 
;iperturbata  destructaque  sanctia- 
jisima  regiminis  forma,  qa$e  a 


J\Ien8cben  Bucksicht  nimmt,  als 
auf  ßott,  nicht  bedenkt,  dass  im 
Himmel  thront  der  König  der 
Könige  und  der  Hen'scher  der 
Herrscher,  der  da  > Niemandes 
Person  wird  ausndmtm^  noch 
irgend  eine  Orösee  scheuen^  weil 
er  den  Kleinen^  wie  den  Grossen 
gemaclü  hat ;  den  Stärheren  aber 
steht  eine  stärkere  Strafe  bevor. ^ 

Hinsichtlich  der  Uns  gestellten 
F^demngen  sögerten  Wir  nichts 
gAoraam  doi  Vo]:ach|i{tea  Uu-» 
seres  Amtes  und  Gew.isseni^ »  das 
Beispiel  Unserer  Vorgänger  zu 
befolgen,  und  besonders  das  Pius' 
VII.  seligen  Andenkens ;  die  Ge- 
fühle seines  unbesiegte  Herzens, 
4ifl  er  in  einer  der  Unserigen 
durchaus  ähnlichen  Lage  geäus- 
sert, machen  Wir  auch  zu  den 
ünserigen.  »Wir  erinnerten  uns 
»mit  dem  heil.  Ambrosins,  dass 
i^Nabcfh^  ein  Oereehter,  derBe* 
•sitfier  eines  Weinbergs^  vom 
^Kömg  gebeten^  ihm  seinen  Wein-> 
^berg  zii, überlassen,  um  indem- 
i^selben  KoM  £fu  pflanzen,  geant- 
^wertet  J^:  das  sei  ferne  von 
-»iNtr,  dass  ich  daa'Erbe  meiner 
»Väter  verkaufe. €  Um  so  we- 
»uiger  hielten  wir  es  für  Becht, 
»ein  durch  dasAlterthum  so  ge- 
»heiligtes  Erbe  —  die  weltliche 
»Herrschaft  nämlich  dieses  heil. 
»Stuhles,  welche  niiSht  ohne  of^ 
»fiinbare  Fügung  der  göttiichen 
»Vorsehung  .während  einer  so 
»langen  Beihe  von  Jahrhunderten 
»im  Besitz  der  Bömischen  Päpste, 
»Unserer  Vorgänger  gewesen  ist 
»—preiszugeben,  oderstillschwei- 
»gend  zuzustimmen,  dass  man 
»sich  der  Hauptstadt  des  katho- 
»liscben  Erdkreises  bemächtige, 
»um  in  derselben  nach  Umwäl- 
»zung  und  Vernichtunfif  der  unver- 
»letzlichenBegierungsiQrm,  welche 
»von  Jesus  Qhristus  Seiner  bei- 
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»Jesu  Christo  Ecolesiae  Sanctae 
>Saae  relicta  fuit,  atqne  a  Sacria 
»canonibtts  Spiritu  Dei  conditis 
»ordiData,  in  ejus  locam  sufflce- 
»ret  Ck^dieem  non  modo  sacris 
»GanonibnB,  sed  Evangolicis  etiam 
»praeceptis  contrarinm  atqne  re- 
»pagnantem,  inveheretque,  ut  as- 
»solet,  noTom  hujusmodi  reram 
»ordinem  qui  ad  consociandas  con- 
»ftutdendasqae  seetas  superotitio- 
»nesqne  omses  cum  Ecclesia  Ca- 
»tholica  manifestissime  tendit. 

T^Nabuih  vites  suas  vdproprio 
Tremore  defenäU  (S.  Ambr.  ibid.) 
»Nüm  poteramus  Nos,  qnidqxud 
»tandem  eventarum  esset  Nobis 
»non  jnra  possessionesque  Sanctae 
»Bomanae  Ecclesiae  defendere 
»qnibns  servandis,  quantnm  in 
»Nobis  est,  solemnis  jnsjnrandi 
»Nos  obstrinximus  religione?  vel 
»non  libertatem  Apostolicae  Sedis 
»enm  lib«rtate  atque  ntüitate  Eo- 
»clesiaeuniversae  adeo  conjnnctam 
»vindicare? 

>Ac  qoam  magna  revera  sit 
»temporalis  hnjus  Principatus 
»congroentia  atque  necessitas  ad 
»asserendum  Supremo  Ecclesiae 
»Gapiti  tutum  ac  liberum  exerci- 
»tinm  spiritnalis  illlns,  quae  di- 
»vinitnsllli  totoorbe  tradita  est 
»potestatis,  ea  ipsa,  qnae  nnnc 
»eveniunt  (etiamsi  alia  deessent 
»argumenta)  nimis  jam  multa 
»demonstrant«  (Litt  Apost.  10. 
Jon.  1809.) 

Eis  igitur  inhaerentes  sensibus 
qaos  in  pluribus  AUocutionibus 


ligen   Kirche  hinterlassen  upd 
durch  die  vom  heiligen  Geiste 
aufgestellten    Satzungen  ange- 
ordnet worden,  an  deren  StMle 
ein  nicht  nur  den  heil.  OaniHieB, 
sondern  anch  den  Yorscbrifte« 
des  Evangeliums  durchaus  wi- 
derstreitendes Gesetzbuch  einzu- 
fuhren und,  wie  das  gewöhnlich 
zu  geschehen  pflegt,  eine  solche 
Ordnung  der  Dinge    herbeim- 
führen,  welche  offenbar  darauf 
abzielt,  alle  Secten  und  eitelen 
Religionssvsteme  mit  der  katho- 
lischen Kirche  auf  eine  Linie  zu 
stellen  und  zu  vermengen. 
i^^^Naboih     verOieidiffie    seine 
Weinsiöcke  sogar    mit  seinem 
eigenen  Blutet  Sollten  da  nicht 
Wir,  was  auch  immer  far  Uns 
dai'aus    entstehen    möge,    die 
Rechte  und  Besitzungen  der  h. 
Komischen  Kirche  vertheldigen^ 
for  deren  Erhaltong,  so   weit 
dies  in  Unserer  Macht  liegt,  Wir 
Uns  durch  einen  feierlichen  Eid- 
schwur verpflichtet  haben  ?  Oder 
sollten   Wir    die    Freiheit  des 
Apostolischen  Stuhles,  welche  so 
eng  vetbottden  ist  mitdorFröi* 
heit  und  dem  Wohle  der  ganzen 
»Kirche,  nicht  iu  Schutz  nehmen  ? 
»Und  wie  überaus  angemessen 
»und  nothwendig  diese  weltliche 
»Herrschaft  ist,  um  dem  obersten 
»Hirten  der  Kirche  die  sichere 
»und  freie  Ausübung   der    ihm 
»über  den  ganzen  Erdkreis  an- 
»vertrauten  Gewalt  zu   wahren, 
»das  beweisen  auch,  wenn  andere 
»Gründe  fehlten,  zur  Genüge  die 
»jetzigen  Ereignisse.  € 


Treu  diesen  Gesinnungen,  die 
Wir  in  mehreren  Unserer  An- 
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iFfostris  constanter  professi  budids, 
responsione  Nostra  ad  Regem 
.dat«7  iajuBtas  ejus  postulationes 
reprobaYunns,  ita  tarnen  ut  acer- 
hnm  dolorem  NoMram  paternae 
charitati  conjunctam  ostendere- 
mus,  quae  vel  ipsos  filios  rebel- 
lem  AbsaloQ  imitantes  nescit  a 
ma  sollicitudine  removere.  Hisce 
aotem  Httoris  nondum  ad  Regem 
perlatts,  ab  ejus  interea  exercitn 
pontificle  Nostrae  ditionis  intac- 
tae  hactenns  et  paciiicae  urbes 
oGcupatae  fuerunt,  praesidiariis 
militibus,  abi  resiatere  conati  fae- 
rant,  facile  disjectis;  ac  brevi 
deinde  infaustus  ille  diesproxime 
elapsi  Septembris  yiceslmus  iUuxit, 
quo  haue  ürbem  Apostolorum 
Principis  Sedem,  catbolicae  reli- 
gionis  centrnm  omninmqne  gen- 
timn  perfugium  maltis  armatonim 
millibu3  obsessam  vidknus,  facta- 
qae  murorum  labe  et  ezcussornm 
missilivm  terrore  intra  ipsam  il- 
lato,  vi  et  armis  expngnatam  de- 
plorare  debuimus  ejus  jussu,  qui 
paalo  ante  filiali  in  Nos  affectu 
et  fideli  in  religlonem  animo  esse 
tarn  insigniter  professus  flierat. 


Quidnam  Nobis  ac  bonis  Omni- 
bus illo  die  luctttosius  esse  po- 
tnitP  in  quo  copHs  ürbem  ingres- 
sis,  magna  factiosorum  adventitia 
multitudine  repleta  Urbe,  vidi- 
mus  statim  pnblici  ordinis  ratio- 
nem  perturbatam  et  eversam,  vi- 
dimus  in  Nostrae  humilitatis  per- 
sona Snpremi  ipsias  Pontificatns 


sprachen  wioderliolt  und  entschie- 
den ausgesprochen,  haben  Wir 
in  Unserer  Antwort  an  den  Kö- 
nig seine  ungerechten  Forderun- 
gen zurückgewiesen,  so  zwar,  dass 
Wir  ünsern  bittern  Schmerz  deut- 
lich zeigten,  jedoeh  jene  Yätw- 
liehe  Liebe  damit  verbanden,  die 
sogar  ihre  widerspenstigen,  dem 
Absalon  gleichenden  Kinder  nicht 
ihrer  Obsorge  entzogen  wissen 
will..  Noch  nicht  war  loasere 
Anftwortan  den  König  ak^egau- 
gen,  da  wmde  schon  Unsere  bis 
dahin  unter  Unserer ,  Herrschaft 
ruhige  und  friedliche  Stadt  von 
seinem  Heere  besetzt;  vergebens 
versuchten  Unsere  Truppen  Wi- 
derstand zu  leisten;  mit  leichter 
Mühe  wurden  sie  auseinanderge- 
sprengt. Bald  darauf  kam  nun 
der  verhftngnissvolle  Tag  des  20. 
September.  Wir  sahea  diese  un- 
sere Stadt,  den  Sitz  desApostel- 
forsten,  den  Mittelpunkt  der  ka- 
tholischen Religion  und  die  Zu- 
fluchtsstätte aller  Völker  von  vie- 
len Tausenden  von  Bewaffneten 
belagert,  und  mossten  natSchmerz 
zusehen,  wie  ihre  Mauern  in 
Bresche  gelegt,  ihre  Häuser  mit 
Granaten  beworfen  und  endlich 
sie  selbst  mit  Waffengewalt  ge- 
nommen wurde  —  auf  Befehl 
dessen,  der  kurz  vorher  noch  seine 
kindliche  Liebe  gegen  Uns  und 
seine  treue  Gesinnung  gegen  die 
katholische  Religion  in  so  nach- 
drücklicher Weise  bethenert  hatte. 

Was  hätte  Uns  mit  Uns  allen 
Gutgesinnten  an  diesem  Tage 
Traurigeres  begegnen  können  ? 
Kaum  waren  die  Truppen  in  Un- 
sere Stadt  eingezogen  und  mit 
ihnen  eine  grosse  A^^e  fremden 
Gesindels,  da  sahen  wir  auch  als- 
bald die  öffentliche  Ordnung  in 
Verwirrung  gebracht  und  aus 
allen  Fugen  gehoben;  da  sahen 
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di^iiteitein  et  sanctitatem  impüs 
vocibns  impetitam,  viditnue  flde- 
lissimas  Nostrorum  milituni  co- 
hortes  omni  contumeliarum  genere 
afiectas,  .atqae  effirenem  late  lir 
eentiam  ac  petnlantiam  domioari, 
ubi  paulo  ante  filiorum  afibctus 
commnnis  Parentis  moerorem  re^ 
leyare  cupienüuin  emiuebat.  Ab 
eo  deüade  die  ea  sab  ocolis  nos^ 
tris  coDseqmita  sunt,  quae  non  sine 
justa  bonorum  omniüiÄ  indigna- 
tione  commemorari  pössunt:  ne- 
farii  libri  mendacüs,  turpitadine, 
impietate  referti  ad  facilem  en»«- 
ptionem  preponi  coepti  et  paasina 
disseminari;  multipliceö  epheme- 
rides  in  dies  vnlgari  ad  corrup- 
telam  mentium  et  bonesti  moris, 
ad  coDtemptnm  et  calumniamre« 
ligionis,  ad  infiammandam  oontra 
No8  et  hanc  Apostolicam  Sedem 
publicam  opinionem  spectantes ; 
foedae.  indigna^ue  imagines  pu* 
blieari,  aliaque  hujus  generis 
ope/a,  quibüs  res  persenaeqw  aar 
crae  Indibrio  habentur  et  irrisioni 
publicae  exponuntur;  decreti  ho- 
nores  et  monumenta. ..  iis  qui  ju-p 
diclo  et  legibius  poenas  gravissi- 
motum  criminum  dederunt;  Eo 
clesiae  ministri,  in  qnos  coiinis 
conflatur  invidia,  plures  injuriis 
lacessiti,  ac  alipui  etiam  prodito- 
rüs  percussionibus  sauciati;  non- 
nnllae  rel^osae  domna  injustis 
conqnisitiombus  subjectae ;  Vicdatae 
Nostrae  Qiminales  domus,  atqne 
ox  iis  ubi  Sedem  babebat  unus  e 
S*  B.  E.  Cardinalibus  violento 
jttssu  raptim  abire  coactus,  alii- 


Wir,  wie  in  Unserer  geringe^ 
Person  die  Wurde  und  Heiligkeit 
Unseres  höchsten  Priesterthums 
selbst  in  gottlosen  und  schmäh- 
lichen Reden  angegriffen  wurde^ 
da  sahen  Wir,  wie  Unsere  treaen 
und  ergelkenen  Trappen  jeder  Art 
von  Verleumdungen  ausgesetzt 
waren,  und  wie  alsbald  Uebermuth 
und  Zügellosigkeit  dort  ihr  Haupt 
erhoben,  wo  kurz  vorher  noch  die 
zärtliche  Liebe  der  Kinder,  weldie 
die  Trauer  dee  gemeiaBaniea  Va- 
ters erMchtern  woUt^,SLcb  kund- 
gab. Seit  diesem  Tage  sind  nun 
üinge  unter  Unsern  Augen  ge- 
schehen, die  man  nicht  erwähnen 
kann,  ohne  den  gerechten  üqwil- 
len  aJler  OntgeaiiiBten  hervorzur 
rafoa:  ruchlose  BQcher  voll  voQ 
Lügen  ^Unsittlicbkeiten  und  öott- 
losigkeiten,  werden  für  einen  ge- 
ringen Preis  feilgeboten  und  flber- 
a;U  hin  verbreitet ;  viele  Zeitungw 
werden  Tag  ^uf  Tag  m  Um&uf 
gesetzt,  um  das  Rechtsge£ahl  und 
die  gute  Sitte  zu  untergraben, 
die  ^ligion  zu  verleumden  und 
in  den  Koth  zu  ziehen,  um  die 
öffentliche  Meinung  gegen  Uns 
und  diesen  apostolischen  Stuhl 
aufzustacheln ;  schmutzige  und  ge- 
meine Bilder  werden  ausgehängt 
und  dergleichen  mehr,  um  heilige 
Gegenstände  und  Personen  zur 
Zielseheibe  des  Spottde  und  vor 
aller  Wel^  lächerlich  za  machen; 
Leuten,  welche  .  durch  Richter- 
spruch und  iäesetzß  für  die  schwer- 
sten Verbrechen  gestraft  worden 
waren,  werden  öffentliche  Ehren* 
besBeugungen  veranstaltet  imdHo^ 
nunoente  errichtet;  von  dep  Die- 
nern der  Kirche,  welchen  aUes 
Gehässige  aufgeladen  wird,  wur- 
den mehrere  durch  Beleidigungeii 
tief  verletzt,  andere'  eegar  in  ver«« 
rätherischen  Veffolgungea  verwun? 
d^;  einige  Qäuser  religiöser  Q^ 


JlLYI     Die  ExeommunicaHon  gegen  die  Räuber  des  Patr.  Petri, 


qne  Eeclesiastiei  viri  e  ÜEtmiliar 
rium  Nostronim  nnmero  ab  illa'> 
mm  osu  exclnsi  et  molestiis  af- 
fecti ;  lege«  et  decreta  edita  quae 
Hbertateniviinitt^tatttn,  proprie- 
tatis  et  jttra  Boclesiae  Dei  mani« 
feste  laedunt  ac  peesnmdant; 
quae  mala  gravissima  latius  etiatn, 
nisi  Dens  propitias  avertat,  pro- 
greesnra  esse  dolemus,  dum  Noe 
interna  ab  uUo  aliquo  remedio 
afferendo  oouditionis  Nostrae  ra<> 
tione  praepediti  vebementios  in 
dies  admonemar  de  ea  captivitate, 
in  qua  siufiua  ac  de  defectu  ple- 
nae  illins  libertatSs,  qnam  Nobis 
relictam  esse  in  Apostolici  Nostri 
ministerii  exercitio  Orbi  menda- 
cabns  yerbis  ostenditar,  et  necea- 
aariis,  quas  appellant,  cautionibne 
firmari  Teile  ab  introao  Onbernio 
jactatar. 


Neque  hie  praeterire  posannraa 
iramane  fecinus  quod  Tobis  pro- 
fecto  innotuit  VV.  PP.  Perinde 
enim  ac  Sedis  Apostolicae  posses- 
mtkOB  et  jnra  tot  tituUs  sacra 
atqne  inviolabilia,  ao  pertotsae-» 
cnia  semper  explorata  et  incon- 
cussa  habita  in  controversiam  ac 
disceptationem  revocari  possent  et 
quasi  censorae  gravissimad  quibus 
ipso  fiicto  et  absqne  uUa  nova 
d^laratione  violatores  praedicto- 


noesenschaften  ungerechten  Hms- 
sucbungen  unterworfen ;  unser 
QniriniSischer  Palast  beschädigt 
und  Einem  von  den  dort  woh- 
nenden Cardinälen  in  frecher 
Weise  befehlen,  schleunigst  den- 
"  selben  zu  verlassen ;  ebenso  wur- 
den andere  Geistliche  und  Beamte 
unseres  Hofes  aus  demselben  aus- 

gewiesen  und  manchfach  bedrückt ; 
besetze  und  Decrete  wurden  er- 
e9sen,  die  die  Freiheit,  Immuni- 
t,  das  Eigenthum  und  die  Rechte 
der  Kirche  Qottes  offenbar  ?er- 
letzen  und  zu  Grunde  richten. 
Diese  schrecklichen  TJebel  werden, 
wenn  Gott  sie  nicht  in  Seiner 
Barmherzigkeit  abwendet,  zu  ün- 
serm  grössten  Schmerze  noch 
weiter  um  sich  greifen,  während 
Wir,  durch  Unsere  Lage  verhin- 
dert, irgend  ein  Heilmittel  an- 
wenden zu  können,  von  Tag  zu 
Tag  tobhafker  erinnert  werden  an 
die  Gefangenschaft,  in  der  Wir 
uns  befinden,  und  an  den  Mangel 
jener  vollen  Freiheit,  von  der  die 
aufgedrungene  Berierung  der  Welt 
in  Ifignerischen  Worten  verkfin- 
digt,  dass  sie  Uns  f&r  die  Aus- 
filmng  Unseres  apostolischen  Am- 
tes verblieben  sei,  und  von  der 
sie  prahlerisch  vorgibt,  dass  sie 
dieselbe  durch  sog.  nothwendige 
Cautionen  befestigen  wolle. 

Auch  können  Wir  hier  eine 
andere  schmähliche  That  nicht 
übergehen,  die  Euch  gewiss  schon 
bekannt  ist,  ehrwürdige  Brüder. 
Gleich  als  ob  die  Besitzungen  des 
Apostolischen  Stuhles  und  seine 
durch  so  viele  Titel  geheilifi[ten 
und  unverletzlichen  und  durch  so 
viele  Jahrhunderte  hindurch  im- 
mer gehandhabten  und  unerschüt- 
terlich festgehaltenen  Rechte  strei- 
tig gemacht  werden,  und  als  ob 
die  schweren  Censuren,  denen  ohne 
Weiteres  und  ohne  irgend  welche 
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mm  juriom  et  possessionum  in-* 
nodantur,  populari  tebellione  at- 
que  audaoia  vim  suam  amittere 
poaseiit,  ad  sacril^am  quam  pa3» 
sutms  6xpi(^«riionem  hanestandaim) 
commüni  naturae  ac  gentium  jure 
despectoi  quaesitus  est  ille  appa- 
ratua  ac  ludicra^plebisciti  species 
alias  in  provincüs  Nobis  ademp- 
tiB  nsirpata;  et  qui  exultare  so* 
lent  in  rebus  pessimis  hac  occa- 
sione  rebellionem  et  ecclesiasti- 
carum  censurarum  contemptum, 
velnti  trlomphali  pompa,  per 
Italicas  urbes  praieferre  non  emh 
buenmt,  contra  germana  sensa 
longe  maximae  Italorum  partls, 
qaorum  religio  devotio  ac  fides 
erga  Noa  et  Eci^leaiam  Sauctam 
multis  modis  conöpressa,  quomi^ 
nusHbere  manare  posait,  impedituf . 


Nos  interim  qui  aDeo  univelv 
sae  domui  Israel  regendae  etgu- 
bernandae  praepositi  et  supremi 
religionis  aß  juatitiae  vindices  et 
Ecelefiaae  ]«riutn  defenaores  con^ 
stituti  sumus,  ne  coram^  Beoet 
Scclesia  tacuissre  ac  silentio  Nostro 
tarn  iniquae  reru'm  perturbatiom 
assensum  praestrtiisse  j^edsurguamuc, 
renoTantes  et  confirmantes,  quae 
in  superius  dtatis  Allocutionibui^, 
Eücyclicis  ac  Brevibus  lltteris 
aliaa  solemniter  declaravimus  ac 
novissime  in  protestatione,  quam 
juaan  a&  nomine  Nostre  Gardina-^ 
lis   poblicis   negotlis  praepositos 


neue  firkläniBg  die  Bewbftdige]; 
vorgenannier  Becbte  und  Ber 
Sitzungen  verfallen,  durch  eineii 
Volksaufstand  und  durch  frechen 
Uebermuth  ihre  Kraft  verliöreü 
könnten:  so  hat  man,  wn  Jena 
aaorilegisclie-  an.üiia  volhogene 
Bemubang  ^i;  beacbönigeB,.  unter 
yerachtung .  des  Natur-  und  Völ'- 
kerrechts,  die  pomphafte  und  trü- 
gerische Comödie  eines  Plöbisdta 
wieder  in'«  Werk  gsaetet^  die  man 
auch  »iderwficts  in  dfta  Uns  g^-^ 
oommeueu  Provinzep  nait  Gewalt 
aufgeführt  hatte;  und  diejenigen 
Leute,  die  überhaupt  über  jedri 
Schlechtigkeit  zu  frohlocken  pfle^ 
gen,  haben  sieh  uiAi  geachAmti 
bei  dieser  Qelfigdnbeit  dea  A^ff** 
xuhr  und  die  Verachtung  der 
kirchlichen  Censuren,  wie  iin 
Triumphaufzuge,  durch  Italiens 
Städte  zu  tragen,  gegen  die  wähl« 
Ueberseugang  des  bei  Weitem 
grOssten  Tl^iles  d^  Italiener, 
deren  Beligion,  Frömmigkeit  uud 
Treue  gegen  Ups  und  me  heilige 
Kirche,  auf  vielfache  Weise  un* 
terdrfickt,  sich  nicht  frei  auslas* 
sen .  kann; 

Damit  nun  Wir,  die  Wir  ton 
Qott  dem  ganzen  Hause  Israel 
zur  Begieruug  und  Leitung  vor- 

fesetztund  als  öbersterBeschützer, 
er  Religion  und  Gerechtigkeit 
und  Vertheidiger  der  kis^icben 
Bechte  besteUt  sind^  nieht  'voc 
Gbott  und  der  Eircbe  besobul^igt 
werden,  geschwiegen  und  durch 
Unser  Stillschweigen  zu  einer  so 
gottlosen  Verwirrung  der  Dinge 
unsete  Einstimmung  gegeben  m 
haben,  so  emeoem  und  beatätigep 
Wir^  waa  Wir  ia  ^en  oben  ange* 
führten  Allocutionen,  Encycliken 
und  Breven  bei  andern  Gelegen*«' 
heiten  tind  noch  kürzlich  in  dem 
Proteste,  welchen  auf  üösewi  Be*- 
fehl  und  in  Unsenn  Namen  der 
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ipso  Tieesino  Septea^ris  die,  ad 
Oratores,  Ministros  et  Negotionim 
gestores  exterarum  nationnm  apud 
No6  et  baue  S,  Sedem  commoran- 
tes  dedit,  solemniori  quo  possu* 
mud  modo  iteram  coram  Vobis, 
VV.  FF.,  declaramus,  Nostram 
mentem  propositnm  et  yolnntatem 
e^pe  omma  biyus  S,  Sedis  domi- 
nia  ejQBden^pie  jura  integra  in- 
tacta  invidata  retinere  alf ue  ad 
successores  Nostros  transmittere; 
quamcamque  eorum  osurpationem, 
taiyi  modo  quam  antea  factam, 
injustam  vi^entam  nullam  irri- 
tamqneesse,  omniaqae  perdaeilimn 
et  iorasorum  acta,  sive  quae  bae« 
tenns  gesta  sunt,  sive  qaae  for- 
gitoa  in  posteram  gerentur  ad 
praediotam  usurpfttioiiem  quoquo 
modo  oonfirmandam ,  a  Nobis 
etiam  nunc  pro  tunc  damnari, 
resciudii  cassari  et  abrogari. 

Declaramus  praeterea  et  pro- 
testammr  coram  Deo  et  muTerso 
erbe  CathoUeo  Nos  in  ejnsmodi 
captivitate  rersari,  nt  snpremam 
Kpstram  pastoralem  anctoritatem 
tiito  expMite  ac  Kbere  minime 
exeroere  poasimns. 

Tandem  momto  iUi  S.  Pauli 
obtemperantes.  »Qnae  participa- 
tio  v^ostitiae  cum  iniquitate  ?  aut 
qua^  aoeietas  luci  ad  tenebraa? 
Qnae  autem  conyeDtio  Christi  a 
Belial,«  (2;  Cor.  cap.  VT.  14.  et  15.) 
palam  aperteque  edicimus  ae 
declaramus,  Nos  memores  officii 
Noftri  et  Bolemsis  jurisjurand^ 
ijno  tenemur,  milli  uDquam  cob- 


Cardinal  Staatssecretftr  am  20. 
September  an  die  bei  Uns  und 
diesem  heiligen  Stuhle  weilenden 
Oesandten,  Minister  und  Geschäfts- 
träger der  auswärtigen  Ni^ionen 
genchtet  hat,  feierUdi  erUärt 
haben,  und  erklären  wiederum 
auf  möglichst  feierliche  Weise  vor 
euch,  ehrwürdige  Brüder,  dasses 
Unsere  Absicht,  Vorsatz  und  Wille 
ist,  alle  Besitzungen  dieses  hei- 
ligen Stuhles  und  dessen  Hechte 
ungeschmälert ,  unversehrt  und 
unverletzt  zu  bewahren  und  auf 
Unsere  Nachfolger  zu  vererben; 
dass  jegliche  Usurpation  dersel- 
ben, sowobl  die  jetst,  als  auch 
die  früher  geschehene,  eine  ud- 
gerechte  Oewaltthat  und  null  imd 
nichtig  ist,  und  dass  alle  Hand- 
lungen der  Aufrührer  und  Ein- 
dringlinge, mOgen  sie  bis  jetzt 
schon  geschehen  sein  oder  viel- 
leicht noch  in  Zukunft  geschehen 
um  die  goiiannte  Usurpation  auf 
jegliche  Weise  zu  befestigen,  von 
Uns  schon  jetzt  für  alle  Zukunft 
verdanmit,  aufgelöst  und  vernich- 
tet werden. 

Wir  erklären  ausserdem  und 
betheureu  es  öffentlich  vor  Oott 
und  der  ^nzen  katholischen  Welt, 
dass  Wir  in  einer  solchen  Ge-- 
fangenschaft  Uns  befinden,  worin 
Wir  Unsere  h^kdiste  Hirtengewalt 
keineswegs  sicher,  ongielundtiart 
und  frei  ausüben  können. 

Gehorchend  endlich  der  Mah- 
nung des  hl.  Paulus:  »Welche 
Gemeinschaft  hat  die  Gerechtig- 
keit mit  der  Ungerechtigkeit  P 
Oder  wie  kann  sich  Licht  sa 
Fiitötemiss  gesellen  ?  Wie  stimmt 
Christus  mit  Belial  überein  ?<  er- 
klären Wir  hiermit  offen  und  vor 
aller  Welt,  dass  Wir  eingedenk 
Unseres  Amtes  und  des  feierlichen 
Uns  bindenden  Eides  nie  irgend 
einem  Beschlüsse  zustimmen  wer- 
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dliationi  assentiri  vel  assensum 
praestitnros,  qnae  nllo  modo  jura 
Nostra  atqne  adeo  Dei  et  Sanctae 
Sedis  destruat  vel  imminuat ;  iti- 
demque  profitemur  Nos  paratos 
quidem    divinae    gratiae   auxilio 
gravi  Nostra   aetate,   asqne  ad 
fecem  pro  Christi  Ecclesia  call- 
cem  bibere  quem  Ipso  prior  bi- 
bere  pro  eadem  dignatns  est  nim- 
quam  commissaros  at  iniqnis  po- 
stulationibus  quae  Nobi»  offernn- 
tur  adhaereamas  auque  obsecan- 
demus.     Uti  enim    praedecessor 
Noster  Pius  VII.  ajebat:   »yim 
huic  sammo  Sedis  Apostolicae  im- 
perio   afferre,  temporalem  ipsias 
potestatem  a  spirituali  discerpere, 
Pastoris  et  Principis  mmiia  dis- 
sociarOf  diyellere,  exscindere,  nihil 
aliud  est  nisi  opns  Dei  pessum- 
dare  ac  perdere  velle,  nihil  nisi 
dare  operam  ut  Beligio  miazimam 
detrimentum   capiat,    nihil    nisi 
eam  efficacissimo  spoliare  praesi- 
dio,   ne  summns  ipsins  Bector, 
Pastor  Deique  vicarius  in  Catho- 
licos  quoquo  terramm  sparsos  at- 
qae  inde  auxilium  et  opemflagi- 
tantes  eonferre   subsidia    possit, 
quae  a  spirituali  Ipsius,  per  ne- 
minem imp^dienda,  petuntur  po- 
testate.c  (AUoc.  16,  Martii  1808.) 
Quoniam  vero  Nostra  monita, 
expostulationes  et  protestationes 
in  irritum  cesserunt,  idcircoauc- 
toritate    omnipotentis    Dei,   SS. 
Apostolorum  Petri  et    Pauli  ac 
Nostra  vobis,   VV.    FF.,  ac  per 
Vos  uniyersae  Ecclesiae   declara- 
mns,  eos  omnes  qualibet  digni- 
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den,  der  irgendwie  Unsere  oder 
vielmehr  GoUes  und  des  hl.  Stuh- 
les Bechte  schmälert  und  ver- 
nichtet: und  ebenso  erklären  Wir» 
dass  Wir  zwar  mit  Hülfe  der 
göttlichen  Qnade  bereit  sind,  in 
Unserem  hohen  Alter  den  Eelch 
bis  zur  Hefe  zu  trinken  fGur  die 
Kirche  Christi,  den  Christus  selbst 
zuerst  für  dieselbe  zu  trinken  sich 
würdigte,  dass  Wir  aber  nie  den 
gottlosen  Forderuneen,  die  man 
uns  stellt,  willfiären  werden. 
Denn,  wie  Unser  Vorgänger  Pius 
yn.  sagte :  »Der  Herrschaft  die- 
ses hl.  Stuhles  Gewalt  anthun, 
seine  zeitliche  Macht    von    der 

feistlichen  trennen,  die  Aemter 
es  Oberhirten  und  Fürsten  von 
einander  losreissen,  heisst  das 
Werk  Gottes  zerstören  und  ver- 
nichten wollen,  heisst  der  Beligion 
den  grössten  Schaden  zufügen 
und  sie  des  wirksamsten  Mittels 
berauben,  wodurch  ihr  oberster 
Hirt  und  Lenker,  der  Stellvertre- 
ter Gottes  den  über  die  ganze 
Erde  zerstreutenEatholiken,welche 
von  seiner  durch  Niemand  zu  be- 
einträchtigenden geistlichen  Ge- 
walt Hülfe  verlangen,  Schutz  und 
Beistand  gewähren  könnte.c 


Da  jedoch  unsere  Ermahnun- 
gen, Forderungen  und  Proteste 
von  keinem  Erfolge  begleitet  wa- 
ren, so  erklären  Wir  im  Namen 
des  allmächtigen  Gottes  und  der 
hh.  Apostel  Petrus  und  Paulus 
und  kraft  Unserer  eigenen  Voll- 
macht vor  euch,  ehrwürdige  Brü- 
der, und  durch  euch  der  ganzen 
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täte  etiam  specialissima  menlione 
digmt,  fnlgentes,  qui  quarumcum- 
que  provinciarum  Nostrae  ditio- 
nis  atque  almae  hujus  Urbis  in- 
vasionem,  nsurpationem ,  occupa- 
tionem  yel  eorum  aliqua  perpe- 
trarunt,  itemque  ipsorum  man- 
dantes,  fautores,  adjutores,  con- 
siliarios,  adhaerentes  vel  alios 
quoscumque  praedictarum  rerum 
exequutionem  quolibet  praetexta 
et  quovis  modo  procurantes  vel 
per  seipsos  exequentes,  majorem 
excommunicationem  aliasque  cen- 
suras  et  poenas  ecclesiasticas  a 
sacris  Canonibus,  Apostolicis  con- 
stitutionibus  et  generalium  Con- 
ciliorum ,  Tridentini  praesertim 
(Sess.  22.  c.  11.  de  Beform.)  de- 
cretis  inflictas  incurrisse  jaxta 
formam  et  tenorem  expressam  in 
superins  commemoratis  Apostoli- 
cis litteris  Nostris  die  26.  Mart. 
a.  1860  datis. 

Memores  vero  Nos  ejus  locum 
tenere  in  terris  qui  venit  quaerere 
et  salvum  facere  quod  perierat, 
nihil  magis  optamus  quam  devios 
filios  ad  Nos  revertentes  paterna 
charitate  complecti ;  quare  levan- 
tes  manus  Nostras  in  caelum  in 
humilitate  cordis  Nostri  dum  Deo, 
cujus  est  potius  quam  Nostra, 
justissimam  causam  remittimus  et 
commendamus,  Eum  per  viscera 
misericordiae  suae  obsecramus  ob- 
testamurque,  ut  adsit  praesenti 
auxilio  Nobis,  adsit  Ecclesiae  suae, 
ac  misericors  et  propitius  efficiat 
ut  bestes  Ecclesiae  aeternam  per- 


Kirche, dass  Alle,  gleichviel  wel- 
che, auch  der  speciellsten  Er- 
wähnung erheischende  Würde  sie 
bekleiden  mögen ,  welche  in  «•< 
gend  welchen  Theil  Unseres  Ge- 
bietes und  dieser  heiligen  Stadt 
eingefallen,  solche  usurpirt  und 
in  Besitz  genommen  oder  eines 
von  diesen  Dingen  gethan  haben, 
ebenso  wie  Alle,  welche  hierbei 
durch  Auftrag ,  Begünstigung, 
Hülfe,  Bath,  Zustimmung,  oder 
sonst  unter  welchem  Verwände 
oder  in  welcher  Weise  immer 
dies  geschehen  sein  mag,  zur 
Ausführung  der  erwähnten  Dinge 
beigetragen,  oder  dieselben  per- 
sönlich bewerkstelligt  haben,  dem 
grossen  Bann  und  den  andern 
kirchlichen  Censuren  und  Strafen, 
wie  sie  durch  die  hh.  Ganones, 
die  Apostolischen  Constitutionen 
und  durch  die  Beschlüsse  der 
allgemeinen  Concilien,  besonders 
der  von  Trient  auferlegt  worden, 
verfallen  sind  gemäss  den  Be- 
stimmungen und  dem  Wortlaut 
Unseres  oben  erwähnten  Aposto- 
lischen Schreibens  vom  26.  März 
1860. 

Weil  Wir  aber  zugleich  einge- 
denk sind,  dass  Wir  auf  Erden 
die  Stelle  dessen  vertreten,  >der 
da  gekommen  ist,  zu  suchen  und 
selig  zu  machen,  was  verloren 
war,«  wünschen  Wir  nichts  mehr, 
als  die  vom  rechten  Wege  abge- 
irrten Söhne  bei  ihrer  Bückkehr 
in  väterlicher  Liebe  zu  umarmen. 
Indem  Wir  daher  Unsere  Hände 
zum  Himmel  erheben  und  Unsere 
gerechte  Sache  «Gott  —  dessen 
Sache  sie  ja  mit  mehr  Becht  ist 
als  die  Unserige  —  anvertrauen 
und  übergeben,  bitten  und  be- 
schwören Wir  ihn  in  der  Demuth 
Unseres  Herzens  bei  Seiner  grund- 
losen Barmherzigkeit,  dass  Er  in 
der    gegenwärtigen    bedrängten 
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niciem  quam  sibi  moliontur  cogi- 
tantes,  fonnidandam  ejus  justi- 
tiam  ante  diem  vindictae  plaeare 
contendantf  et  matatis  consiliis 
Sanctae  Matris  Ecclesiae  gemitas 
NoBtanunque  moerorem  oonfiolentur. 


Quo  yero  bajnsmodi  tarn  in* 
signia  beneficia  a  divina  demen- 
tia  assequamur,  Yos    enixe  ac 
snmmopere  hortamur,  VV.  PP., 
ut  ona  cum  Fidelibus   cujusque 
Vestrum  curae    concreditis,   ve- 
stras  fervidas  preces  I^ostris  vo- 
tis  conjungatis,  atque  omnes  si- 
mal  ad  tbronum  gratiae  et  mi- 
sericordiae  adeuntes  Immaculatam 
Deiparam  Yirginem  Mariam    et 
BeaÄos  Apoetolos  Petram  et  Paa- 
lum     depreoatores     adhibeamns. 
»Ecclesia  Dei  ab  exortu  sui  usque 
ad  haec  tempora  pluries  tribnlata 
et  pluries  liberata    est.     Ipsius 
vox  est:  ^oepe  esg^ugnavenmt  me 
a  jtwenttUe  mea^  eienim  non  pth 
tuerunt    mihi.     Supra    darsum 
meum  fahrkaverunt  peccatoräs^ 
prohngavenmt  iniguüatefn  «tfam. 
Nee  nunc  quoqae  relinquet  Do- 
minus virgam   peccatorum  super 
sortem  justorum ,  Non  est  abre- 
yiata  manus   Domini,   nee  facta 
impotens  ad  salvandum.    Libera- 
bit  et  hoe  tempore  absque  dubio 
sponsam  suam  qui  suo  sangoine 
redemit  eam,  suo  spiritu  dotavit, 
donis  caelestibus  exornavit,  dita- 
vit  nihilominus  et  terrenis.«    (S. 


Lage  Uns  und  seiner  Kirche  mit 
seiner  Hülfe  zur  Seite  stehe,  nud 
in  seiner.  Gnade  und  Qute  ;be- 
wirke^  dass  die  Feinde  der  Kirche, 
das  ewige  Verderben,  welches  sie 
sich  bereiten,  bedenkend,  Seine 
ftarcbtbare  Gerechtigkeit  vordem 
Tage  der  Bache  zu  beeftnftigeii 
streben,  ihre  Bathschläge  ändern, 
und  so  die  Seufzer  ihrer  hl.  Mut- 
ter, der  Kirche,  und  unsere  Trauer 
stillen. 

Damit  Wur  aber  diese  so  grosse 
Wofalthat  von  der  göttlichen  Qtte 
erlangen,  so  ermahnen  Wir  euch, 
«hrwArdige  Bruder,  aut*s  Ange- 
legentlichste, dass  ihr  nebst  den 
eurer  Obsorge  anvertrauten  Gläu- 
bigen eure  heissen  Gebete  mit 
Unserem  Flehen  vereinigt,  damit 
Wir  ^0  allesammt  in  Vereinigung 
mit  den  Fürbitten  der  allerselig- 
CLten  Jungfrau  und  unbefleckt 
empfangenen  Gottesmutter  Maria 
und  der  hh.  Apostel  Petrus  uüd 
Paulus  zum  Throne  der  göttlichen 
Barmherzigkeit  und  Gnade  hin- 
zutreten. »Die  Kirche  Gottes 
wurde  seit  dem  Anfang  ihres  Ent- 
stehens bis  auf  diese  Zeiten  gar 
oft  in  Angst  und  Trübsal  ver7 
setzt,  aber  auch  eben  so  oft  wie- 
der befreit.  Von  ihr  gelten  die 
Worte  des  Psalmisten :  »Oft  dräng- 
ten sie  mich  von  meiner  Jugend 
auf,  aber  sie  vermochten  mchts 
über  mich.  Auf  meinem  Bücken 
schmiedeten  die  Sünder,  mach- 
ten's  lang  mit  ihrer  Bosheit,  c 
Auch  jetzt  wird  der  Herr  die 
Zuchtruthe  der  Sünder  nicht  ruhen 
lassen  auf  dem  Loose  der  Ge- 
rechten; nicht  abgekürzt  ist  seine 
Hand,  noch  ist  sie  ohnmächtig 
zur  Hülfe. .  Auch  jetzt  wird  er 
ohne  Zweifel  seine  Braut  bef^reien. 
die  er  mit  seinem  Blüte  sich  er- 
kauft, mit  seinem  Geiste  ausge- 
rüstet,  mit  himmlischen  Gütern 
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IM  Beachlagfidhme  der  päpitlichen  EnoycUca  in  Italien, 

Bmi«    Sp*    7M.    ad  Coiiradiun  geschmfickt,  nnd  nebenher  anch 

Beg.)  mit  irdischen  bereichert  hat.€ 

Interim    nberrima    caeiestinm  Inzwischanf  ehrwürdige  3rSder, 

gratiarum  mnnera  Vobis,  V V.  FT.,  erflehen  Wir  des  Himmels  reiqhste 

cmictisque  Cleris  Laicisqne  Fide-  Gnadenschätze    über    euch    nnd 

lit»  .,j»^  v-tru-  npui.  säsäsarffis 

tiae  oommissis  a  Deo  ei  amma  len  euch  selbst  und  diesen  ge- 

adprecantes,  praeeipuae  Nostrae  liebten    S5hnen    als  Unterpfand 

erga  ros  charitatis  pigtms  Apo-  Unserer    vorzSglichen    Liebe  zu 

stolicam  Benedictionem  Vobis  Ip-  ^"^^^  ^^  ^«^  «^^«'^  ^|?  F»- 


Ob  aiademq««  Düectis  FUÜs  ex    Sn."*™""  ^""  Apostolischen 
ioikimo  eorde  depromptam  pera^ 


Segen. 


mantei  imperümos. 

Datum  Borna  apud  S.  Petnim        Gegeben  zu  Born  bei  St.  Peter 
die  1.  Nov.  Anno  MDCCCLXX.       am  1.  November  1870. 

Pontifi(^tus  Nostri  Anno   Vi-        Im  fOnfundzwanzigsten  Jahre 
fimmoquinta  Unseres  Pontificates. 

Pias  PR  IX.  Fius  IX.  Papst 

Gegen  die  vorstehende  Enrycllca  des  b.  Vaters  Tand  ein.  grpssartiger  feld- 
xug  von  Seiten  der  ilalienfschen  Regierang  statt  Die  Turiner  Armonia  und  Unita 
cattolica,  die  Florentiner  Italle,  die  Gazetta  del  Populo,  die  Riforma  und  mehrere 
andere  italleniscbe  Joaroaie  sind  mit  Besclilag  belegt  worden,  weli'  sie  das  Rond- 
scbreiben  des  bl.  Vaters  vom  1.  November  verftlfenilieht  baben.  fasseUie  Schick- 
sal bat  das  officiöse  Florentiner  RegierungsbittU  die  Opinione  getroffen,  weiche 
gar  n\M  darauf  gefasst  war,  denn  sie  hatte  das  UnglDck  dem  ActenslDcke  fol- 
gende Worte  vorausiuscbicken:  ^^^^\T  bringen  hier  die  Encyclica  des  hl.  Vaters, 
um  der  Unita  eattoliea  zu  beweisen,  dass  der  Papst  vollliommen  firei  ist  und  seine 
Gefangenschaft  auf  ein  lileinl||Ches  ScbaustQck  hinausläuft;  es  war  nicht  notbwen- 
dig,  das  Document  in  Genf  drucken  zu  lassen;  man  bitte  es  nur  einer  italieni- 
scben  Zeitung  anzuvertrauen  gebraacbt,  da  wire  e9  obae  Scbwierigkeiten  ver- 
Offentiicbt  worden,  gerade  wie  wir  es  beute  tbun,«  und  .  .  .  nnd  die  Opinione  ward 
conflscirt.  Diese  Conflscation  der  Encyclica  wurde  von  den  Ministem  Lanza,  Sella 
und  Raeli  in  Abwesenheit  ihrer  CoUegen  beschlossen,  und  auf  folgende  Welse 
IQ  motiviren  gesacbl:  Der  bl.  Vater  wusste,  dass  ihm  in  AusQbnng  seiner  geist* 
liehen  Gewalt  nicbi  das  geringste  Hindemiss  fai  den  Weg  gelegt  werde  und  dess- 
balb  musste  Jede  von  ihm  ausgehende  Acte  notbwendig  an  seinem  Sitze  erscbei- 
Den.  Da  nun  die  Regierung  sab,  dass  ein  pIpsUicbes  Docnment  das  in  Rom  b&tte 
erscheinen  können,  vom  Ausland  (GenO  importirt  wurde  (?),  so  hat  sie  selbes 
mit  Grand  für  ein  aprokryphes  gebalten  und  als  solches  confisdren  lassen  sowohl 
ans  Achtung  vor  dem  Gesetz  als  aus  Achtung  vor  der  Person  des  bl,  Vaters,  di« 
durch  eine  Speculation  eines  auswirtigen  Druckers  compromktbrt  ersdUen.  Man 
muss  gesteben,  so  viel  Erblrmllcbkelten  wir  in  den  letzten  Jahren  in  dieser  Rich- 
tung schon  erlebt  baben,  etwas  Aebnilches  haben  wir  nicht  fQr  möglich  gebalten. 
Wir  scbimen  ups  fDr  dieses  Jammerbild  einer  Regierung,  die  solche  Rabulisterei 
Sicht  verschmäht«  um  einen  Schritt  zu  beschönigen,  den  Jeder  anständige  Mensch 


Der  Raub  des  päpstlichen  Palastes  QuirinäL  liül 

▼ermrtbeilt.  In  dieselbe  Cttegorie  gebftrt  ioidi  die  W«bl  des  Artikels  des  toset* 
niseben  Slrafgesetzbucbes,  aaf  welcben  die  Conflsestion  erfolgte.  Derselbe  ItBtet 
wOrtltcb  wie  folgl :  9 Jeder*  der  in  widerrechtlicher  Weise  die  Qrensen 
des  Orossherzogthums  unterdrückt,  verrückt  oder  mit  der  eines  Nach' 
harstaates  confundirt,  wird  mit  Qefängniss  bis  zu  drei  Jahren  bestraft. 
Wie  man  der  Genfer  Correspondenz  scbrieb,  maebte  dfe  Enercllta  onter 
der  BeYblkerung  in  Rom  etnen  QberwSUigenden  Eindruck.  Unxibllge  Abscbrfften 
circuHrten  vmr  Hand  saHand.  Man  ba^te  deren  40,000  Stock  angefertigt.  Das 
Volk  zeigte  mit  den  Fingern  aaf  die  von  der  ^eommunlc^tion  Betroffenen.  »Sabt 
den  da,»  bOrte  man  aof  der  Gasse  sagen,  »er  bat  fQr  die  Annexion  gestimmt^  er 
ist  exeommanidrt.«  »Dieser  bier  ist  Beamter  der  nepen  Regierung,  excommoni- 
drt«  u.  s.  w.  Die  ItaKenfsehen  llaebtbaber  fingen  an  za  begreifen,  dass  treon  es 
sebr  vorsicbtig  war,  die  EncyeHea  ad  coDfisciren,  um  ibre  Verbrdfiing  vä  verbtn* 
dem,  andererseits  dieser  neue  Gewaltatrdcb  ein  grasser  und  nkbt  wieder  gut  ni' 
maebender  politischer  Febler  war.  Die  Larve  mussta  fallen*  Jetzt  wvde  es 
sonnenklar,  dass  der  Papst  aach  in  seiner  geisdicben  Souverinet&t  unfrei  ist,  so- 
bald ibm  die  welttlebe  Herrscbafl  entrissen  ist.  (Vgl.  unter  Nr.  VIll.  die  Note 
des  Cardlnal*Sfaatsseeretirs  Anionelti  vom  25.  November  1S70.) 

V.  Der  Bäub  des  päpstlichen  Palastes  QuirinäL 

Die  it^ienische  Begierung  hat  nach  einigem  Sebwanken  den 
päpstlichen  Palast  Qoirinal  gewaltsam  occupiri^  im  Conclayesaale 
die  Tanbe,  das  Sympol  des  hl.  Geistes  weggenommen  and  an  deren 
Stelle  das  Wappen  des  Hauses  Savoyen  angebracht,  die  Capelle  des 
Concia ve  aber  in  einen  Ballsaal  umgestaltet  %  Der  (General  Lamar* 
mora  hatte  in  der  zweiten  Hälfte  des  October  eine  Commission  von 
Juristen,  namentlich  Advocaten  in  Born  niedergesetzt,  welche  die 
Frage  zu  untersucheo  hatte,  ob  der  Palast  unter  allen  Umstäoden 
als  Privaieigenthum  der  Päpste  betrachtet  werden  mOsse.  Die  Thä- 
tigkeit  der  Herren  vermochte  das  erfreuliche  Besultat  zu  Tage  zu 
fordern,  dass  der  Qoirinal  nicht  päpstlicher  Palast,  sondern  ebenso 
wie  der  auf  dem  Monte  Gitorio  belegene,  Landeseigenthum  sei.  Es 
war  nur  fatal,  dass  die  Juristen  sich  einmäthig  und  beharrlich 
weigerten,  ihren  Namen  unter  ihre  Erklärung  zu  setzen  und  so  also 
ihre  Bechtsgründe  mit  ihrem  Namen  zu  vertreten.  Damit,  waren 
sie  und  ihre  Beweise  verurtheilt,  und  Lamarmora  wfirde  gewiss  das 
Gutachten  ruhig  bei  Seite  und  ad  acta  gelegt  haben,  hätte  in 
Florenz  das  Ministerium ,  Minister  Sella  voran,  der  mit  aller  (Gewalt  die 

1)  Ebenso  wurde  an  dem  Collegium  Romanum  das  an  dem  FrontispIce 
siebende  Zeicben  der  bisherigen  EigentbOmer,  der  GeseUscbaft  Jesu,  das  in  boe 
sfgno  vinces  aitfemt.  Das  Colosseum,  wo  onzAbUfre  Cbrislen  den  Mttrtyrertod 
erlitten,  diente  nacb  dem  20.  September  als  Stall  ond  Zaflaebtsort  flkr  DIebsfe« 
bindet.  Der  neueste  Italienische  Intendant  der  AltertbQmer  Rosa  scheint  durch 
die  HInwegriumungr  der  die  Mauern  srhOtzenden  Schlingpflanzen  dessen  Demoli« 
mng  zu  beabsichtigen. 
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schleunige  üebertragung  der  Gapitale  wollte,  sich  über  jene  »Feig- 
heit« der  Juristen  Scrupel  machen  mOgen.  Es  war  genug,  dass 
dieselben  den  Quirinalischen  Palast  als  Staatsdomaine  erklärt  hatten, 
und  Lamarmora  erhielt  den  Befehl,  das  Gebäude  unverzüglich  zu 
occupiren.  Am  Montag,  den  7.  November,  Morgens  theilte  Lamar- 
mora brieflich  dem  Cardinal  Antonelli  die  im  Auftrage  seiner  Begie- 
nmg  geschehene  Besitzergreifung  mit  und  verlangte  die  Auslieferung 
der  Schlfissel.  Mau  kann  sich  denken,  wie  dieser  neue  Gewaltact 
den  Staatsminister  des  Papstes  erregte;  Pins  IX.  aber  beruhigte 
ihn  mit  den  Worten:  »Lassen  Sie  sich  dadurch  nicht  aus  der  Fas- 
sung  bringen;  wissen  wir.  ja,  dass  uns  noch  Aergerea  bevorsteht.« 
Am  Abende  sandte  dasn  der  Cardinal  dem  Statthalter  Victor  Em* 
manners  eine  Antwort  folgenden  Inhalts:  »Als  Präfect  der  palazi 
sacri  muss  ich  Ew.  Excellenz  erklären,  dass  die  Schlässet  des  Qui- 
rinals  mir  von  Sr.  Heiligkeit  anvertraut  worden  sind,  um  das  Eigen- 
thum  des.  h.  Stuhles  zu  bewahren.  Ich  kann  und  dajif  dieselben 
daher  nur  Demjenigen  übergeben,  den  mir  der  h.  Vatör  bezeichnet, 
der  aber  entschlosi^en  ist,  die  Eigenthumsreehte  des  h.  Stuhles  un- 
verletzt zu  bewahren.  Sie  begreifen  also,  dass  die  Ihnen  von  Florenz 
aus  zugekommenen  Weisungen  für  mich  keine  Bedeutung  haben, 
und  ich  dieselben,  in  meiner  Eigenschaft  als  Präfect  der  palazi  sacri, 
als  nicht  gegeben  betrachten  muss.  (che  gli  ordini  di  Firenze  non 
sono  per  me  attendibili  e  quäl  prefetto  dei  sacri  palazi  li  considero 
come  hon  dati.«)  Hierauf  hin  wurden  die  Schlosser  im  Quirinal 
mit  Gewalt  durch  einen  Schmied ,  Namens  De  Santis  im  Beisein 
zweier  Notare  erbrochen;  wie  Bäuber  sind  die  Italiener  in  den  dem 
jedesmaligen  Papste  als  Eigenthum  zugewiesenen  Palast  eingedrun- 
gen und  haben  Besitz  von  Gebäude  und  Inventar  genommen.  Auch 
das  Kölner  Dombild,  das  die  Bewohner  der  rheinischen  Metropole 
zum  II.  April  1869  dem  h.  Vater  dargebracht  haben,  befindet  sich 
jetist  im  Besitze  der  Piemontesen.  Lamarmora  hielt  sich  persönlich 
von  dem  Acte  fern.  Er  wollte  nicht  ofBcieller  Zeuge  einer  Hand- 
lung sein,  die  er  verurtheilte.  Wenige  Tage  nachher  erliess  Car- 
dinal Antonelli  folgenden  Protest  gegen  die  Besitzergreifung  des 
Quirinals : 

»Agli  attentati  giä  consumaüsi        »Zu  den   von  der  Florentiner 
dal  govewo  di  Firenze  contro  i    Regierung  bereits  gegen  das  Eigen- 

dominii  della  S.  Sede  altro  sene    *AT/f  ^f'  Stuhles  verübten 
,.  .  .  :i-  •      Attentaten  ist  nun  noch  ein  sol- 

volle   aggmngere    a    pregmdizio    ^^^g  ^^^^^  ^^  gp^ßi^U^  Eigen- 

della  particolare  proprietä  de'  ro-  thum  der  römischen  Bischöfe  ge- 
mani  Pontefici.  kommen. 


Note  den  Cardinal-Staatssecretärs  vom  9.  November  1870,       LV 


II  generale  La  Marmora  con 
lettera  del  7.  del  corrente  parte- 
cipando  al  sottoscritto  Cardinale 
Segretario  di  State  che  il  Con- 
siglio  dei  ministri,  depo  maturo 
esame,  aveva  deliberato  airunani- 
mitä  che  il  palazzo  al  Quirinale 
dovesse  considerarsi  di  spettanza 
del  Demanio  dello  State,  leinte- 
ressava  a  prowedere,  che  il  De- 
manio stesso  ne  entrasse  in  pos- 
sesso  con  rimetterne  le  cbiavi,  e 
col  delegare  persona,  che  assistesse 
alle  necessarie  formalitä  ed  alle 
inventario  dei  mobili  ed  oggetti 
ivi  esistentl.  AI  qnale  elTetto  sta- 
biliva  il  susseguente  giorno  e  ne 
designava  Tora. 

Beca  veramente  sorpresa  che  un 
Consiglio  di  ministri  si  eriga  a 
giudice  per  definire  il  diritto  delle 
altrui  proprietä,  e  specialmente 
di  un  palazzo  che  appartiene  ai 
romani  Pontefici,  e  che  essende 
residenza  dei  medesimi  chiamasi 
perciö  Apostolico,  che  e  destinato 
da  ben  tre  secoli  a  Loro  abita- 
zione  estiva,  e  che  e  consagrato 
da  lange  tempo  anche  ad  uso  di 
Conclave  e  delle  segreterie  Apo- 
stoliche. 

Porte  il  sottoscritto  delle  va- 
lide  ed  irrefragabili  ragioni  che 
lo  assistevano  nel  respingere  la 
domando,  e  per  debito  altresidel 
sno  officio,  come  Prefetto  ancora 
de'sagri  Palazzi  Apostolici,  non 
esitö  di  dichiarare,  che  non  si  sa- 
rebbe mai  prestato  ad  alcun  atto 
che  potesse  dare  indizio    anche 


General  Lamarmora  zeigte  mit 
Schreiben  vom  7.  d.  Mts.  dem 
unterzeichneten  Cardinal  -  Staats- 
secretär  an,  der  Ministerrath  habe 
nach  reiflicher  Erwägung  einstim- 
mig beschlossen,  es  sei  der  Pa- 
last auf  dem  Quirinal  als  Staats- 
eigenthum  zu  betrachten,  und 
stellte  an  ihn  das  Ansinnen,  zum 
Behufe  der  Besitzergreifung  durch 
den  Staat  die  Schlüssel  zu  über- 
senden und  Jemanden  abzuordnen, 
der  den  nöthigen  Formalitäten  und 
der  Inventarisirung  der  dort  be- 
findlichen Möbel  und  Effecten  bei- 
wohne.  Zu  diesem  Zwecke  setzte 
er  den  folgenden  Tag  fest  und 
bestimmte  auch  die  Stunde. 

Es  muss  mit  Recht  überraschen, 
dass  ein  Ministerrath  sich  zum 
Bichter  über  fremde  Eigenthums- 
rechte  aufwirft,  und  namentlich 
bezüglich  eines  Palastes,  der  den 
römischen  Päpsten  gehört,  der, 
weil  er  ihnen  als  Besidenz  dient, 
auch  »der  Apostolische«  genannt 
wird,  der  seit  wenigstens  drei 
Jahrhunderten  zu  ihrem  Sommer- 
aufenthalte bestimmt  ist  und  seit 
langer  Zeit  auch  zum  Conclave 
und  zur  Apostolischen  Kanzlei  be- 
nutzt wird. 

Natürlich  säumte  der  Unter- 
zeichnete im  Hinblick  auf  die  gu- 
ten und  unumstösslichen  Gründe, 
welche  ihm  bei  Ablehnung  des 
Ansinnens  zur  Seite  standen,  na- 
mentlich auch  im  Hinblick  auf 
seine  Pflicht  als  Präfect  der  h. 
Apostolischen  Paläste  nicht,  zu 
erklären,  dass  er  sieh  nie  zu  einem 
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remoto  di  acquiescenza  ad  uno 
spoglio  di  tal  natura,  e  conseguen- 
temenie  8i  rifiatava  di  rimettere 
le  chiavi  degli  appartamenti  del 
S.  Padre,  le  coi  porte  erano  giä 
State  arbitrariamente  suggellate. 


In  onta  tattavia  di  questa  di- 
chiarazione,  e  contrariamente  al 
riBpetto  ed  alle  prerogative  di 
sovranitä  ed  immunitä,  extrater- 
ritorialitä  e  preminenze  princi- 
pesche,  di  cui  pretendesi  far  cre- 
dere  al  mondo  che  si  voglia  cir- 
condare  il  Supremo  Oapo  della 
Chiesa,  si  procedd  dal  generale 
La  Marmora  alla  pid  riproYevole 
violenza,  laonde,  scorsa  appena 
Tora  designata^  i  suoi  delegati, 
rotti  i  ferramenti  delle  porte,  vi 
penetrarono  mettendosi  in  possesso 
del  palazzo  alQuirinale  proprietä 
de'romani  Pontefici. 

Qnindi  h  che  non  potendo  il  S. 
Padre  far  resistenza  alla  forza, 
nd  volendo  pregiudicare  ildiritto 
di  proprietä  su  i  detti  palazzi  e 
SU  tutti  gli  eflfetti,  che  vi  sicon- 
tengono,  ha  ordinato  al  Gardinale 
scrivente  di  emetterne  le  snefor- 
roali  Proteste,  e  di  dame  commu- 
nicazione  all'Eccellenza  Yostra  con 
preghiera  di  portarle  a  notizia 
del  suo  reale  governo  perpersua- 
derlo  vieppiü  degli  oltraggi  che 
la  Santitä  Sua  va  softrendo,  ed 
eccitarlo  a  dar  opera  af&nchd  si 


Acte  ermächtigt  halte,  der  auch 
n^r  im  entferntesten  den  Anschein 
herbeifuhren  könne,  als  beruhige 
man  sich  bei  einem  derartigen 
Baube,  und  er  wies  folglich  auch 
die  Auslieferung  der  Schlüssel  zu 
den  Gemächern  Sr.  Heiligkeit 
zurfick,  deren  Thüren  man  für 
gut  befunden  hatte,  unter  Siegel 
zu  legen. 

Trotz  dieser  Erklärung  und  im 
Widerstreit  mit  der  Achtung  und 
den  Prärogativen  der  Souveraine- 
tät  und  Immunität,  der  Exterri- 
torialität und  dem  fürstlichen 
Bange,  mit  dem  man  angeblich 
das  Oberhaupt  der  Kirche  um- 
geben will,  ging  Qeneral  Lamor- 
mora  mit  der  schmählichsten  Ge- 
waltthätigkeit  vor.  Denn  seine 
Abgeordneten  Hessen,  da  kaum 
noch  die  bestimmte  Stünde  ange- 
brochen war,  die  Schlösser  der 
Thüren  erbrechen,  drangen  ein 
und  nahmen  vom  Palast  auf  dem 
Quirinal,  dem  Eigenthum  der  rö- 
mischen Päpste,  Besitz. 

Da  nun  der  h.  Vater  der  Ge- 
walt nicht  mit  Gewalt  begegnen 
kann,  aber  auch  seinem  Eigen- 
thumsrechte  an  dem  besagten  Pa- 
laste und  allen  darin  befindlichen 
Effecten  nichts  vergeben  will,  hat 
er  dem  unterzeichneten  Cardinal 
den  Auftrag  gegeben,  förmlich 
dagegen  au  protestiren  und  Euer 
Excellenz  hiervon  Nachricht  zu 
geben  mit  der  Bitte,  IhreBegie- 
rung  davon  in  £enntniss  zu  setzen, 
damit  sie  sich  überzeuge,  welche 
Beleidigungen  Se.  Heiligkeit  er- 
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ponga  una  volta  termine  alla  in-  tragen  muss,  und  damit  sie  dahin 
sopportabile  condizione  di  cose  wirke,  dass  ein  Mal  diesen  nner« 
createle  ne*  snoi  domiaii  dal  go-  träglichen  Zuständen,  welche  Tom 
verno  di  Firenze.  Florentiner  Cabinet  in  Seinen  Staa* 

ten  hervorgemfen  werden,  ein  Ziel 
gesetzt  werde. 
Profitta  lo  scrivente  di  qaesta        Ich  benutze  diesen  Anlass  etc. 
opportunitä  per  confermarle  i  sensi 
deUa  sua  distinta  considerazione. 

Dalle  stanze  del  Vaticano,  9.  Nov.  1870.         Im  Yatioan,  9.  Novemb.  1870. 
G,  Card.  AnUmeUi.^  Q.  Card.  ÄtUondli.^ 

Diesen  Protest  übergab  Antonelli  dem  diplomatischen  Corps 
zur  Mittheilung  an  die  auswärtigen  Begierungen.  Man  darf  diesen 
Proteste  aber  nicht  mehr  Bedeutung  beilegen,  als  ihm  zukommt  Bin 
Palast  mehr  oder  weniger,  nachdem  man  dem  Papste  sein  ganzes 
Land  geraubt  hat,  ist  eine  rerhältnissmässig  geringfügige  Sache; 
auch  sind  dem  hl.  Vater  noch  andere  apostolische  Paläste  geblieben : 
der  Yatican,  die  Villa  in  Castel  Oandolfo  u.  a.,  und  benutzt  Pins  EL 
ja  seit  dem  Jahre  1848  den  Quirinal  gar  nicht  mehr  als  Sommer- 
sitz. Antonelli  protestirte  und  musste  als  Präfect  der  apostolischen 
Paläste  protestiren,  weil  die  Occupation  ein  neuer  Gewaltact  war^ 
gerichtet  gegen  den  Papst  als  kirchliches  Oberhaupt,  ein  Gowaltact 
zudem,  welcher,  schweigend  hingenommen  und  ertragen,  wohl  auch 
bald  die  Declaration  des  Vatican  als  Staatsdomaine  zur  Folge  gehabt 
haben  würde.  Die  dortigen  Museen  sind  bereits  wiederholt  in 
italienischen  öffentlichen  Blättern  und  im  Parlament  als  Staats-^ 
gut  in  Anspruch  genommen  worden.  Aus  dem  Gesagten  be« 
greift  man,  dass  wenn  z.  B.  eine  auswärtige  Macht  gegen  die  Be- 
setzung des  Quirinal  Einsprache  in  Florenz  erhöbe,  die  Curie  diese 
Verwendung  allerdings  mit  allem  Danke  anerkennen  wurde,  dass 
aber  damit  dem  h.  Vater  im  Wesentlichen  doch  nur  ein  verhält- 
nissmässig  sehr  geringer  Dienst  geleistet  wäre.  Erst  dann,  wenn 
diese  Angelegenheit  den  AusgangsptmlU  für  weitere  Schritte  bilden 
wurde,  könnte  die  Quirinal-Frage  eine  ernstliche  und  folgenreiche 
Bedeutung  haben.  Schon  wegen  dieser  Möglichkeit,  dann  aber  auch 
der  Rechtsfrage  selber  wegen  wird  es  Unsere  Leser  interessiren,  zu 
erfahren,  auf  welche  Titel  sich  die  Ansprüche  Antonelli's  stützen. 
Die  Besitzungen  der  Päpste  sind  zweierlei  Art.  Die  einen  gehören 
dem  Papste  in  seiner  Eigenschaft  als  Papst  und  als  Oberhaupt  der 
Kirche,  die  andern  sind  Staatsdomaine,  deren  Benutzung  jedoch  dem 
jedesmaligen  Papste  zusteht.    Beide  werden  in  gams  verschiedenen 
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Aemtem  and  Magistrataren  verwaltet.  Die  dem  Papste  als  solchem 
gehörigen  Qüter  und  Paläste,  ^e  wir  der  Kurze  wegen  als  Tiara- 
Domainen  bezeichnen  wollen,  stehen  nnter  der  Präfectur  der  aposto- 
lischen Paläste  (prefettnra  dei  SS.  PP.  AA.).  Cardinal  Antonelli 
ist  Prftfect;  anf  seine  Weisung  hin  waren  daher  auch  die  Thüren 
im  Innern  des  Qnirinal  verschlossen,  und  an  ihn  musste  sich  dess- 
haU>  auch  Lamarmora  mit  der  Aufforderung  wenden,  die  Schlüssel 
anszuliefern..  Man  nennt  diese  Paläste  darum  apostolisch^  weil  sie 
den  Päpsten  in  ihrer  Eigenschaft  als  Nachfolgern  des  Apostelfnrsten 
als  Eigenäium  gehören,  wohingegen  die  andern  einfach  als  päpst-^ 
liehe  bezeichnet  werden,^  weil  sie  den  Päpsten  nur  jmr  Benutzung 
frei  stehen.  Zn  den  apostolischen  gehören  der  Yatican,  der  Qnirinal 
nebst  dan  nahen  Palast  der  Consnlta,  der  Palast  von  San  Feiice 
und  der  Sommersitz  in  Gastel  Oandolfo  am  Albaner  See.  Für  diese 
apostolischen  Paläste  zahlt  daher  die  Bröfeetur  die  Steuern  an  das 
Aerar  oder  an  den  Fiscns;  die  Präfectur  sorgt  far  ihre  Instandhal- 
tung; sie  besoldet  das  Personal;  sie  bestreitet  alle  nothwendigen 
Auslagen  und  zwar  aus  den  dem  h.  Vater  zustehenden  Einkünften. 
Die  fitoo^erwaltung,  die  ihren  Sitz  in  der  sog.  Reverenda  Camera 
Apostolica  (gleich  Staats-Domainen-Kammer)  und  in  dem  Palaste 
auf  Monte  Gitorio  hat,  während  die  Präfectur  sich  im  Vatican  be- 
findet, hatte  sich  um  jene  Paläste  und  deren  Verwaltung  gar  nicht 
zu  kümmern.  Die  päpstlichen  Besitzungen,  die  dem  Staate  gehören 
und  daher  als  proprietä  deUa  B.  C.  A.  bezeichnet  werden,  stehen 
unmittelbar  unter  dem  Finanzministerium  und  werden  in  einem 
eigenen  Verwaltungsbureau,  in  der  Direzione  delle  Proprietä  Came- 
raii,  verwaltet.  Diese  Direzione  hat  für  den  Unterhalt  der  Gebäude 
zu  sorgen,  sie  stellt  das  dort  nothwendige  Personal  an  und  besoldet 
es,  sie  bestreitet  alle  erforderlichen  Auslagen.  Zu  diesen  Palästen 
gehören  u.  a.  der  von  Monte  Citorio  und  der  der  Cancelleria  Apo- 
stolica, die  Paläste  von  Civita  Vecchia  und  Terracina,  die  Villa  in 
Porto  d'Anzio  und  S.  Feiice,  alle  vier  am  Meere  gelegen.  Wohl 
zu  beachten  ist  noch,  dass  diese  Besitzungen  nnter  dem  Titel  pro- 
prietä  della  Reverenda  Camera  Apostolica  in  den  Cataster  eingetra- 
gen sind,  während  jene  Tiara-Domainen  als  proprietä  dell'  azienda 
Pontificia  im  Cataster  verzeichnet  stehen.  Ein  weiteres  Moment  far 
den  Beweis,  dass  die  palazzi  Apostolici  den  Päpsten  als  solchen  ge- 
hören, liegt  dann  auch  eben  in  ihrer  Unterordnung  unter  jene  be- 
sondere Präfectur.  Denn  da  beim  päpstlichen  Throne  nicht,  wie  in 
andern  monarchischen  Staaten,  eine  directe  Descendenz  von  Vater 
auf  Sohn  besteht,  sondern  der  Kirchenstaat  Wahlstaat  war,  so  musste 
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es  für  die  Zeit  der  Sedisvacanz  von  dem  Tode  des  einen  bis  snr 
Neuwahl  des  nachfolgenden  Papstes  eine  moralische  Person  geben, 
welche  das  Eirchenoberhaupt  juridisch  vertrat,  sein  Eigenthumsrecht 
schützte  und  seine  Interessen  wahrte.  Endlich  ist  auch  das  Wap- 
pen bei  beiden  verschieden,  indem  das  der  Camera  Apostolica  aus 
einer  Art  Zelt  mit  zwei  unter  demselben  in*s  Ereuz  gelegten  Schlfis- 
seln  besteht,  während  das  päpstliche  Wappen  bekanntlich  die  Tiara 
mit  den  beiden  Schlflsseln  zeigt  Das  G^esagte  gilt  für  die  beiden 
Classen  oder  Arten  vou  Palästen  überhaupt  und  wie  sie  jetzt  be- 
stehen. Will  man  noch  zur  Eroirung  des  Bechtstitels  auf  ihren 
Ursprung  zurückgehen,  so  sind  die  palazzi  Apostolici  erbaut  worden 
Yon  den  rl^mischen  Päpsten  mit  dem  Qelde  der  Kirchej  nämlich  in 
jenen  Zeiten,  wo  die  politischen  Unterthanen  derselben  nur  eine  ganz 
geringfügige  oder  so  zu  sagen  gar  keine  Steuern  zahlten.  So  liess 
ürban  VIII.  nach  dem  Entwürfe  Mademo's  den  Palast  von  Gastel 
Gaadolfo,  Clemens  XII.  im  Jahre  1780  durch  den  Architecten  Fuga 
den  Palast  der  Consulta  erbauen.  Der  Quirinalische  Palast  verdankt 
seine  Entstehung  der  Idee,  auf  diesem  Hügel,  wo  auch  im  Sommer 
die  Luft  rein,  frisch  und  gesund  ist,  während  dann  im  Vaticanischen 
Gebiete  die  aria  cattiva  herrscht,  eine  Sommerresidenz  der  Päpste 
zu  schaffen.  Paul  III.  fasste  d^n  Plan  und  führte  ihn  zum  llieil 
ans;  Gregor  XUI.  kaufte  oder  erhielt  zum  Geschenk  die  auf  dem 
Quirinal  gelegene  Villa  des  Cardinal  d'Este  und  begann  den  gross- 
artigen Bau;  Paul  V.  vollendete  ihn,  indem  er  den  Benedictinem, 
deren  Convent  im  Bereiche  des  Bauplanes  lag,  zur  Entschädigung 
den  Palast  von  S.  Maria  in  Trastevere  überwies,  der  ehemals  eben- 
falls ein  apostolischer  Palast  war.  Die  nächstfolgenden  Päpste  ver- 
grOsserten  das  Werk  noch  durch  Anbau  der  anstossenden  Gebäude 
und  durch  Anlagen;  Alexander  VII.  begann  den  langen,  fSr  die 
Schweizergarde  und  für  die  Abhaltung  des  Gonclave  bestimmten 
Flügel  nach  einem  Entwurf  von  Bemini:  Clemens  XL  vollendete 
ihn.  Manche  Päpste  brachten  einen  grossen  Theil  des  Jahres  im 
QuirinaUschen  Palaste  zu;  Pius  YII.  bewohnte  ihn  dauernd  und 
nahm  blos  vom  Mittwoch  in  der  Charwoche  bis  unmittelbar  nach 
Ostern  seinen  Aufenthalt  im  Vatican;  ebenso  hatte  auch  Pius  IX. 
vom  16.  Juni  1846 ,  wo  er  erwählt  wurde ,  bis  zum  24.  November 
1848  seinen  ständigen  Sitz  im  Quirinalischen  Palast.  In  seinem 
Auftrage  führte  später  Overbeck  das  Deckengemälde  aus,  welches 
Christum  darstellt,  wie  er  von  der  Höhe  des  Felsens  von  den  Ea* 
pharnaiten  heruntergestürzt  werden  soll;  von  ihm  wurde  eine  Menge 
von  Kostbarkeiten  und  Gemälden,  die  ihm  zum  Theil  von  Regenten 
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zum  Ges(dienk  gemacht  worden  waren,  in  diesem  Palaste  aufgestellt. 
Die  Ballen  nud  Breren,  welche  die  Päpdte  während  ihres  Aofent- 
halts  im  Quirinal  erliessen,  also  die  acta  Apostolica,  sind  datirt 
nach  der  nicht  weit  von  dort  gelegenen  Basilika  Maria  Maggiore, 
ganz  ebenso  wie  die  vom  Yatican  ans  erlassenen  acta  Apostolica 
v<Hi  der  Basilika  an  St.  Peter  datiren  ^  »datnm  apnd  Stam.  Mariam 
majorem  —  datom  apud  S.  Petnim.«  Auch  in  dieser  Sitte  liegt 
eb  weiterer  Orundt  wesdialb  der  Quirinalische  Palast  für  einen 
apostoKschen,  ffir  Tiara-^Domaine  nnd  nicht  für  Staatsdomaine  zu 
betrachten  ist«  Die  italienische  Begiemng  hat  bis  jetzt  nur  diesen 
aus  den  apostolischen  Palästen  occupirt;  es  ist  inconsequent ,  dass 
sie  moht  auch  den  Yatican  und  den  Palast  in  Castel  GandoHb  ein- 
zMbt.  Vielleicht  naaeht  rie  bald  die  Inconseqüenz  wieder  gut.  -  Dann 
würde  sie  aber  auch  folgeriditig  von  der  fiÄnzGsischen  Begüerung 
den  Palast  in  Avignomeurflckverlangen  mdsseti,  der  ja  nicht  minder 
und  liicht  mehr  von  den  Päpsten  ans  dem  Gelde  der  Kirche,  nicht 
aoB  dem  der  B6me^,  erbaut  wnrde  als  der  Yaticänfeöhe  und'  der 
QniriaaUsohe. 


VI.  Eine  geheifne  italienische  Denicschrift  vom  29.  Aug.  und 
die  Antwort  des  Cardinai-Staatssecretärs  vom  17.  Oet.  187QL 

l.Die  Augsb.  Posiztg.  1870  Beilage  zu  Nr.  55.  theilt  naehfol« 
gendes  geheimes  Memoire  mit,  welches  gedruckt,  der  berüchtigten 
Note  des  italienischen  Ministers  Yisconti-Yenosta  vom  29.  August 
ds.  J.  beigelegt  war,  in  welcher  derselbe  den  Mächten  vorläufig 
anmeldete,  dass  ItaUen  ^aur  Sicherung  des  eigenen  Seiches  und  der 
Freiheii  des  FapsteB€  sich  in  die  Nothwendigkeit  versetzt  sehe, 
einige  ^straiegischet  Punkte  des  römischen  Gebietes  besetzen  m 
müssen.  Dies  Actenstück  nun  liefert  einen  glänzenden  Beweis  von 
der  Unredlichkeit  der  itaUeninchen  Diplomatie.  Indem  wir  dasselbe 
hiermit  veröffentlichen,  glauben  wir  nicht  erst  bemerken  zu  müssen, 
dass  jener  Theil  desselben,  welcher  die  angeblichen  Yerhandlungen 
zwischen  Italien  und  dem  römischen  Hofe  betrifft,  nichts  anderes 
sei,  als  ein  Gewebe  von  Unwahrheiten,  da  ja  dies  den  Lesern  aus 
der  beharrlich  entgegengesetzten  Haltung  des  römischen  Hofes  zur 
Genüge  bekannt  ist,  und  in  dem  Actenstücke  selbst  aus  der  Sorg- 
falt hervorleuchtet,  mit  welcher  man  die  Namen  der  bekannten  ita- 
lienischen Unterhändler  mit  Stillschweigen  zu  verdecken  sucht.  Einen 
eingehenden  Beweis,  wie  lügenhaft  die  Behauptungen  Yenosta's  sind, 
gibt  das  Bundi^chreiben  des  Cardinal*^taatssecretärs  vom  17.  Oct. 
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1870.  Was  aber  die  Bolle  bebrifiFt,  welche  diesem  Aetenstäcke  Zug- 
folge die  französische  Diplomatie  spielen  würde,  so  überlassen  wir 
es  jenen  Männern,  welche  einer  solchen  Infamie  beschuldigt  wer- 
den, selbst,  sich  von  dem  betreffenden  Vorwurf  zu  reinigen.  Die 
italienische  Denkschrift  Jiautet  in  deiitjseber  Uebersetzung :  , 

Memoire.     ' 

AJsImM  DAcb  der  Vereinigobfr  der  sQdlieben  Provinzen  mit  deiti  KOnigreidi 
(21.  lOfltotMrr  IB&O)  wurde  8oni  von  den  Trappen  des  6(*nenils  Goyon  besetzt  and 
die  Beile)iQn0fo  swiseben  Frankreich  und  Ittlteb  waren  Mbwierfg  geworden  doreli 
4ie  Z(i^geniiifr  des  Kaisers,  daa  neue  KOnigrelcb  aDzqerkemien;  sowte  wegen  der 
ilfDdenii9se,  wetehe  4ie  fianzdataclie  MartiM  der  Blaeade  von  Gaefa  in  den  Weg 
legrt .  Der  GM  von  Cavour  beauflragte  zwei  Unterbfindler  irtit  dem  rOmi»cben 
Hofe  dabin  zu  verbandeio,  das»  in  Iiatieo  das  Prinefp  der  Nicbtinterventlon  wie- 
derum zur  Geltung  kommen  solite.  im  November  1860  formuiil'te  der  Giraf  Cavour 
in  iJ^ereinstimmung  mit  dembl.  Stuhle  einen  Vor$cblag  auf  Gmndlagie  voller 
Frribeit  der. Kirche  und  gUnziither  Aufhebung  ^er  welllichen  Herrd«*baft  des 
Fapstes.  Die  fbioifsiscbe.  Regit rmig,  welcher  dieser  gemeinsame  Vorschlag  mlt'- 
geCheUt  wurde,. ^schickte  einen  Gegenvorschlag  nach  Turin,  der  Im  Priucip  aor  die 
MckerstaUuog  seiner  vormaiigM  Besitzungen  an  den  Papst  und  auf  die  Umbil- 
dung der  pflpstlicben  Gewalt  in  eiU  eiofacbes  Recht  der  SouverlneOlt  gegründet 
war  (27.  December  1860).  Der  Graf  von  Cavour  verwarf  diesen  Gegenvorschlag 
absolut  üobA  behielt  sich  seine  Meinung  vor  Ober  einen  weitehi  Gegenvorschlag, 
welcher  ilie  weltUcbeSouverinetatdes  Papstes  auf  die  Leoniniscbe  Stadt  beschrankte. 

Das  Project  eines  directen  Arrangements  zwischen  Italien  und  dem  b1. 
Stehle,  wie  es  Graf  Cavour  vorgeschlageny  wurde  am  10.  Jtnuiir  1861  durch  den 
Cardinal  Saniuicci  dem  Papste  vorgelegt,  welcher,  nach  dem  Zeugnisse  des  Car« 
dlnal«^  sich  4avoB  ftberrascht  und  ftberzeugt  (!!!)  zelgte4  Die  Vorschllge  des 
Hofes  von  Turin  wurden  in  Rom  als  Concessionen  angesehen,  und  der  Papst  er* 
kUrte,  dasa  der  hl.  atobl,  da  ihm  die  MAchie  Ihre  Waffen  nicht  leihen,  die  Car- 
dlnüle  AntoneiU  und  Sanluoci  ihres  Cardinaleldes  embin()en  wOrde,  um  Ober  die 
BediDguBgen  eiuer  Abtretimg  der  weltltehen  Gewalt  auf  den  vorgeschlagenen 
Grundlagen  in  Unterbandlang  zu  treten.  Zur  selben  Zeit  entschied  sich  der  Kai- 
ser der  Franzosen,  welcher  sich  anflngiicb  auf  die  ErkMrung  beschrankt  hatte, 
dass  er  diesen  Unterhandlungen  Erfolg  wOnsche  (IS.  Januar  1861),  im  Hinister- 
rathe  dahin,  dije  Uoterbandluugen  des  flofos  von  Tlirin  zu  unterstOizen  und  er 
erklSrte  dem  rlfolsclien  Hofe,  dass  dieser,  wenn  die  Verbandhingen  sich  zerschifl- 
gen,  sich  selbst  Überlassen  werden  wQrde  (18.  Januar  1861.)- 

Indess  man  zu  Rom  temporisirte,  fOgte  der  Graf  von  Cavour  seinem  Vor- 
schlag neue  Concesstonen  bei,  die  sieb  auf  die  KirchengOter  bezogen,  wSbrend 
die  totale  Verzichtleistung  auf  die  weltliche  Gewalt  vollständig  aufrecht  erhalten 
blieb.  Die  franzAsiscfae  Regierung  sprach  alsbdid  die  BefUrcbtang  aus,  dass  die 
Interessen  der  Cärdinile  das  Missiingen  der  Unterhandlangen  herbeifOhren  wQr- 
d»  imd  der  Hof  von. Turin  bat  sichere  Anhaltspunkte,  zu  verniiiihen,  dass  die 
Scbwierigkeiien^  welche  die  volte  Freiheit  der  Kirche  fn  Italien  für  das  kircbllcbe 
Regime  in  Frankreich  im  Gefolge  haben  könnte,  die  guten  Bezlebangen,  welche 
d«s  kaiaerllohe  Goavememem  bisher  miterhalteti  hatte,  zum  Stocken  bringen 
wOrde.  Auf  eine  Anfirage  versicherte  der  Kaiser  der  Franzosen  die  Regierung 
des  Königs,  das  WesentUche  fUr  ihn  sei,  dass  lii^end  eine  Vereinbarung  zu  Stande 
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komme.  In  dieser  Anscfaaaanir  leigte  sich  die  franzOsisdlö  Begierong  weiter 
durcb  den  Umstand  bestlrkt,  dass  der  gesetzgebende  Körper  der  Freundschaft 
mit  Italien  ebenso  günstig  sieb  erwies,  als  die  preassiscbe  Abgeordnetenkammer, 
welebe  eben  ein  Votum  zn  Gunsten  unserer  Einheit  abgegeben,  und  als  die  rus- 
sische Diplomatie,  welche  uns  erklärte,  dass  Russland  keine  Solidarltit  mit  dem 
Papste  habe  ond  nicht  verhindern  wflrde,  dass  Rom  die  Hauptstadt  Italiens  werde. 
Doch  eben  diese  politischen  Verhiltnisse  wurden  in  Rom  sofort  als  Mittel  ange- 
sehen, eine?  Vereinbarung  mit  Italien  zu  entgehen  und  neuerdings  aus  auswArti- 
gen  Verwicklongen  Gewinn  zu  ziehen.  Man  stellte  von  Rom  aus  Ftaokrelch  ond 
EaglaBd  vor,  dass  die  Einheit  und  Unabhingigkeit  luilens  nieht  in  ihrem  Interesse 
liegen,  man  stQizte  sich  hiebel  auf  den  Vortheil,  welchen  vormals  Oesten^ch  In 
der  Verhhiderung  ebier  Ueberetastlmmong  geftinden;  das  Glomale  dl  Roma  de* 
mentirte  mit  Bitterkeit  die  Existenz  von  Unterhandlungen.  Der  Kaiser  der  Fran- 
zosen seinerseits  Hess  dem  Grafen  von  Cavour  von  dem  Zaudern  des  Papstes 
gegenüber  dem  Andringen  der  Italienischen  UnterhSndler  ond  den  Anschauungen 
des  CardbMis  Antooelll  Kenntniss  geben,  und  lud  ihn  (Cavour)  ein,  sofort  ein  Mit- 
tel ausfindig  10  machen,  wodurch  die  AbgeneigihMt  des  Staatssecret&rs  Sr.  Hei- 
ligkeit Überwunden  werden  kOnnte.  Der  Minister  Blllault  erkUrte  den  hervor- 
ragendsten MltgUedem  des  Senats,  dass  ein  Arrangement  zwlsdien  Italien  und 
Rom  wahrscheinlich  sei,  und  Graf  Persigny  veröffientUchte  eine  BroschQre,  um 
das  Uebereinkommen  zu  erleichtem,  wie  der  Kaiser  zu  einem  Italienischen  Agen- 
ten sagte.  Von  Jetzt  ab  erhielten  unsere  Bevollmfehtigten  in  Rom  amtliche  In- 
stroctionen  ond  VolUnachten.  Allein  die  Ankunft  Franz  II.  in  Rom  und  die  Bil- 
dung eines  Mittelpunktes  der  europSisChen  Re^ction  um  Ihn  in  Verbtaidung  mU 
französischen,  spanischen  und  Österreichischen  Einflössen,  begann  die  HolTbung 
auf  flremde  Intervention  gegen  die  Einheit  Italiens  wieder  zii  heben  und  äer  Car- 
dinal Antonelli  setzte  die  italienischen  Unterhindler  In  Kenntniss,  dass  der  Papst 
während  der  Anwesenheit  seines  Gastflreundes  des  Königs  von  Neapel  uldit  unter* 
handeln  könne. 

Am  19.  MOrz  erliess  der  Papst  eine  Ailoeution,  erkürte  den  Katholidsmus 
fOr  unvereinbar  mit  dem  Liberalismus  und  den  angeblichen  GrundsAtzen  der  mo- 
dernen Clviiisation  und  erhob  Klage  gegen  die  Wiederherstellung  Italiens;  worauf 
der  Graf  von  Cavour  in  ein^r  Rede  vor  der  Abgeordnetenkammer  erwiderte  und 
behauptete,  ddss  die  Unabhingigkeit  und  WOrde  des  Papstes  und  der  Kirche  nicht 
besser  gesichert  werden  könnten,  als  durch  die  Trennung  beider  Gewalten  ond 
durch  loyale  und  ausgiebige  Anwendung  des  modernen  Freiheltspilncipes  auf  die 
Beziehungen  zwischen  der  bOrgerlichen  und  religiösen  Gesellschaft.  Das  Parla- 
ment bestätigte  diese  Erklärungen,  indem  es  Boncompagni's  Tagesordnung  annahm, 
welche  aussprach,  dass  die  Kammer  des  Vertrauen  habe,  die  WOrde  und  Unab- 
hängigkeit des  Papstes  und  die  volle  Freiheit  der  Kirche  würden  gesichert,  die 
Anwendung  des  Nichtinterventionsprincips  finde  in  Uebereinstimmung  mit  Frank- 
reich statt,  und  Rom,  durch  das  NatlonalgefOhl  erklärte  Hauptstadt,  würde  Italien 
wiedergegeben.  Diese  Tagesordnung  von  1861  wurde  von  dem  Parlament  Jedes- 
mal bestätigt,  so  oft  dasselbe  sich  mit  der  römischen  Angelegenheit  zu  beschäf- 
tigen hatte,  und  zuletzt  noch  tai  den  Sitzungen  der  Kammer  und  des  Senats  vom 
20.  und  24.  August. 

Der  Graf  von  Cavour  schrieb  In  dieser  Beziehung  an  die  italienischen  Un- 
terhändler in  Rom,  dass  seine  Erklärungen  In  der  Kammer  darthun  mOssten,  wie 
günstig  die  Concessionen  seien,  welche  Italien  der  Kirche  zu  machen  bereit  ist, 
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und  dass  er  sohin, glaube,  sie  wflrden  den  rOmisctaeB  Hof  nur  von  der  Erspriess. 
lichkeit  der  Unterhandlungen  aberzeugen,  damit  der  Regierung  des  Königs  gestat- 
tet  sei,  den  Wünschen  des  hl.  Stuhles  zu  entsprechen  und  in  die  Lage  derUreh^ 
liehen  Angelegenheiten  Italiens  Ordnung  zu  bringen  (Aprii  1861.) 

Am  5.  April  erlilftrte  der  Cardinal  Antonelli  einem  der  Unterbindier,  daas 
der  hl.  Stuhl,  stets  bereit  sich  der  Gewalt  der  Umstfinde  zu  fQgen,  (sobir  la  fbree 
de  ehoses)  die  Existenz  des  römischen  Staates  als  eine  internationale  Frage  be« 
trachten  mOsse,  bezQgllch  derer  er  nicht  allein  unterhandeln  kann,  da  die  ita- 
ileniscben  UnierhAndler  bemerkten,  dass  der  bekannte  Wnnscb  der  katholischen 
Mächte  für  ein  Arrangement  ohne  Intervention  ibrerseits  sei,  entg^n^ete  der  Car- 
dinal  Antonelli,  Spanien  widersetze  sich  den  Vorschlftgeo  Piemonis  and  der  ro- 
mische Hof  wolle  die  Ereignisse  abwarten. 

WIhrend  so  Italien  sich  bemObte  von  der  römischen  Frage  alles  Partei- 
interesse und  was  ihrem  Wesen  ft'emd  war,  fern  zu  halten,  stützte  sieb  der  ro- 
mische Hof  auf  diese  Interessen,  um  sieh  einer  LOsong  zu  widersetzen.  Der  Graf 
von  Cavour  Oberzeugt  von  der  NothwendIgkeit,  die  Frage  eines  Arrangements  der 
römischen  Angelegenheiten  von  der  Frage  einer  flremden  Intervention  zu  trennen, 
erOlThele  nun  eine  Unterhandlung  mit  Frankreich  auf  Jenen  Grundlagen,  welche 
nachgehead  in  der  Convention  vom  15.  September  1804  sanctionirt  wurden.  Er 
wahrte  Italien  die  Freiheit  der  Actlon  fQr  den  Fall,  dass  der  römische  Staat  ein 
Heerd  der  Unordnung  oder  Veranlassung  von  Gefahren  wOrde,  oder  dass  auslän- 
dische Freiwillige  eine  heimliche  Intervention  nntern&hmen;  er  stipaürte  die 
Freiheit  des  Verkehrs  fQr  unbewaffnete  BQrger.  Gleichzeitig  wiederholte  er  ans- 
drQckiicb,  dass  Rom  unumgänglich  nOihig  sei,  um  die  Einheit  und  das  monarchische 
Princip  in  Italien  sicher  zu  stellen,  dass  Jedoch  die  Regierung  des  KOnigs  nur  die 
möglichst  ftiedltchen  Mittel  anwenden  und  die  geistige  Autorität  des  Papstes,  die 
Würde  des  hl.  Stuhles  und  die  Interessen  der  Religion  in  Acht  nehmen  würde. 

Die  Unterhandlungen  mit  Frankreich,  welche  durch  den  Tod  des  Grafen 
von  Cavour  unterbrochen  worden  waren,  wurden  nach  der  alsbald  erfbigten  An- 
erkennung des  Königreichs  Italien  durch  Frankreich  wieder  aufgenommen.  Die 
französische  Regierung  empfabl  dem  Baron  Ricasoli,  die  directen  Unterhandlungen 
mit  dem  hl.  Stuhle  fortzusetzen,  und  der  italienische  GeschinstrOger  schrieb 
von  Paris,  die  kaiserliche  Regierung  wünsche  lebhaft,  aas  diesen  Schwierigkdten 
herauszukommen,  welche  gesteigert  worden  waren  durch  die  Drohung  des  Pap- 
stes, Rom  zu  verlassen,  wenn  der  Kaiser  seine  Truppen  zurückrufen  sollte.  Im 
August  1861  erklärte  der  Gesandte  Frankreichs  in  Turin,  seinen  Instructionen 
gemäss,  dass  der  Kaiser  der  beste  Freund  Italiens  bleibe;  dass  er  im  Falle  einer 
Erledigung  des  hl.  Stuhles  oder  in  andern  näher  liegenden  und  unvorhergesehenen 
Fällen  Gelegenheit  finden  würde,  sich  loszumachen  und  seine  Truppen  ohne  In- 
convenienzen  zurückzurufen;  dass  Italien,  indem  es  zuwarte,  die  Unterbandlangen 
offen  halten  könne,  um  das  Unrecht  auf  den  Papst  zu  wälzen,  dass  es  die  Ruhe 
in  Neapel  sichern  und  auf  die  Öffentliche  Meinung  whrken  müsse,  und  dass  die 
französische  Regierung  sich  unablässig  mit  der  römischen  Frage  in  einem,  Italien 
freundschaftlichem  Sinne,  beschäftige.  — 

Im  November  1861  glaubte  das  Ministerium  Ricasoli  den  Moment  gekom- 
men, wo  es,  wie  das  der  Graf  von  Cavour  beabsichtigt  hatte,  die  Grundlagen 
eines  Arrangements,  welche  im  Princip  mit  Frankreich  vereinbart  worden  waren, 
veröffentlichen  könnte.  Der  Gesandte  des  KOnigs  in  Paris  bat  Befehl  erhalten  za 
erklären,  dass  sich  (.le  Regierang  des  KOnigs,  indem  sie  Frankreich  die  Wahl  des 
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Zeitpvnktes  anbeim  gab,  wo  es  Rom  sich  selbst  wflrde  Obertassen  kOnnen,  ver- 
pfliehtei  fObie,  nicbts  zu  versiomen,  um  ein  Arrangement  zu  erlelcbtern  und  dass 
sie  auf  die  guten  Dienste  Frankreicbs  boflTe,  um  bei  dem  rOmiscben  Hofe  die 
Annabme  eines  artikelweis  formuHrten  Vorseblags  zu  bewirken.  Da  die  fk*an- 
lAaisdie  Regierung  aus  GrQnden  der  Opportunität  das  Ansucben  um  Vermittlung 
ablebBte,  so  wurde  das  Project  eines  Arrangements  (eapiialato)  veruffentlicbt  und 
in  Folge  dessen  nabm  das  Parlament  die  Tagesordnung  Boncompagnis  an,  deren 
weiter  oben  erwibnt  wurde. 

Am  24.  April  1802  erbielt  der  Gesandte  des  Königs  in  Paris  dorcb  Herrn 
Tbouvenei  Renntniss  von  einem  Projeete  des  Kaisers,  das  gleicbzeitig  in  Rom 
und  ToriQ  vorgelegt  werden  sollte.  Wenn  Italien  es  annUhme,  so  sollte  die  firan- 
zbsiscbe  Occupalion  sofort  aufbOren  oder  binnen  JabresfHst,  je  nacbdem  es  dem 
rdmiseben  Hofe  seinerseits  genebm  wftre  oder  nirbt.  Die  Grundlagen  dieses  Pro- 
Jeetes  waren  folgende: 

Das  pipstHcbe  Territorium  sollte  in  Mnnicipalform  verwaltet  werden,  der 
Pftpst  sollte  die  Titel  und  Prärogative  der  SouverlnetAt  bebalten;  die kalbolisdien 
Mlicbte  sollten  pro  rata  zu  seiner  Civilliste  beisteuern,  Frankreicb  8Vt  Millionen; 
Zflleioigung  mit  dem  Kdnigreicb  Italien;  die  öffentiiebe  Schuld  sollte  nach  Ver- 
biltnlss  des  Länderbesitzes  vertbeilt  werden.  Die  itaiieniscbe  Gesetzgebung  sollte 
auf  das  päpstliebe  Gebiet  Anwendung  finden;  die  römische  Bevölkerung  sollte  ihre 
Deputirten  ins  italienische  Parlament  schicken,  der  Papst  eine  gewisse  Anzahl 
Senatoren  ernennen;  die  päpstlichen  MQnzen  wQrden  das  Bildniss  des  Papstes 
tragen,  aber  mit  den  Italienischen  MQnzen  gleich  sein.  Die  päpstliche  Fahne 
wflrde  die  dreiAirbige  italleoiache  mit  dem  päpstlichen  Wappen,  statt  des  savoyi- 
sehen  Kreuzes  sein;  der  Papst  sollte  fOr  seine  Person  eine  Garde  haben,  Finan- 
zen und  Armee  sollten  geroeinsam  sein.  Zugleich  sollte  das  Königreich  dem  Papste 
einen  Tbeil  der  Provinzen  westlich  der  Appenninen  mit  ebier  Bevölkerung  von 
beiläufig  100,000  Seelen  rjirflrkfreben. 

Der  Vorschlag,  mit  Ausnahme  der  letzten  Bedingung  war  in  Turin  genehm ; 
ehe  er  aber  amtlich  an  den  HOfen  von  Torin  und  Rom  vorgelegt  wurde,  brach 
unter  den  Ministern  des  Kaisers  darQber  Zwiespalt  ans;  zwei  derselben  wollten 
die  letzte  Clausel  unterdrficken  und  auf  das  Project  Cavonr  zorOckgreifen  und 
die  andern  hielten  es  fOr  opportun  die  Sache  wegen  der  Innern  politischen  Lage 
Frankreicbs  zu  verschieben.  Es  entstand  nun  die  revolutionäre  Bewegung  von 
Samico.  Das  Bestreben,  die  Verantwortung  ffir  eine  LOsung  zu  vermelden,  hatte 
im  Rathe  des  Kaisers  die  Oberhand  erhalten. 

Von  diesem  Zeitpunkte  an,  bis  zu  welchem  die  römische  Frage  von  dem 
Gesichtspunkte  einer  definitiven  LOsung  aus  behandelt  worden  war,  richteten  sieb 
die  Unterbandlungen  auf  die  andere  Seite  der  Frage,  •—  auf  die  Mittel  nämlicb, 
von  den  römischen  Angelegenheiten  die  Intervention  des  Auslandes  und  auswär- 
tige Complicationen  lern  zu  halten. 

Die  französische  Regierung  entschlug  sieb  ihrer  Verantwortlichkeit  bezOg- 
llcb  der  römischen  Frage  durch  den  Brief  des  Kaisers  an  Herrn  Tbouvenei  vom 
20.  Mai  1862.  Von  derselben  Tendenz  waren  die  Instructionen  inspirirt,  welche 
unterm  30.  des  gleichen  Monats  dem  fhinzOsischen  Gesandten  in  Rom  ertheilt 
wurden:  dieselben  waren  in  dem  Sinne  abgefasst,  den  römischen  Hof  von  der 
fremden  Intervention  abzubringen;  ffir  Jeden  Fall  aber  kOndete  die  französische 
Regierung  die  Absicht  an,  auf  das  restringirte  Project  des  Grafen  von  Cavour 
zurOcfczokommen«  indem  sie  den  Grundsatz  der  Nichtinterventlon   aufstellte  und 
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ein  Arrangement  der  römischen  Angelegenlieiten  vorbehielt.  Das  wnrde  nachher 
der  Gegenstand  der  Convention  vom  15.  September  1864.  Die  Verhandinngen 
waren  in  dieser  Ideen-Richtung  fortgeschritten,  als  die  Expedition,  welche  bei 
Aspromonte  endigle,  ihnen  hindernd  in  den  Weg  trat. 

Die  italienische  Regierung  hielt  es  sodann  fhr  zeitgemäss,  fai  einer  Note 
des  General  Dnrando  vom  10.  September  1862  innerhalb  der  Grenzen  der  ersten 
Verhandlangen  lind  zum  Zwecke  einer  deflnitiven  LOsung  die  Frage  neuerdings 
grOndlich  zu  erOrlem. 

Die  Antit^rt  des  Herrn  Drouyn  de  Lhuys,  welcher  wihrend  dieser  Zwi» 
schenfSlle  an  Stelle  des  Herrn  Thouvenel  in  das  Ministerium  der  auswftrtigen 
Angelegenheiten  Frankreichs  getreten  war,  war  dem  Vorhaben  des  italienischen 
Ministeriums  die  Frage  zum  deflnitiven  Austrag  zu  bringen,  entgegen  und  bekun- 
dete die  Absicht  der  französischen  Regierung,  sich  auf  die  Frage  der  Rlomong 
Roms  zu  beschränken.    So  blieben  die  Dinge. 

Im  Juli  1866  schlag  die  italienische  Regierung  Frankreich  die  Wiederauf* 
nähme  der  Verhandlongen  vor  mit  Einschränkung  auf  die  Grundlage  des  Princips 
der  Nichtintervention;  Italien  machte  Vorbehalte  bezüglich  der  nationalen  Bestre* 
bangen  (?),  verwarf  eine  Collectivgarantie  der  katholischen  Mächte  and  schloss 
definitiv  Jede  fremde  Oecupation  aus.  Diese  Phase  führte  za  der  Convention 
vom  15.  September  1864.  Es  wurde  erklärt,  und  zwar  zur  Zeit  des  Abschlusses 
Jenes  Actes,  dass  die  Convention  nicht  mehr  und  nldit  weniger  bedeaten  solle 
and  kl^nne,  als  was  sie  ausspreche;  dass  sie  Ihrem  Geiste  nach  die  Consequenz 
des  Princips  der  Nichtintervention  sei;  dass  Italien  sich  vorbehalte,  diesem  Prta- 
cipe  gegen  wen  immer  Geltung  za  verschalTen,  gegen  Insurrection  von  Aussen 
vifie  gegen  fremde  Mächte,  und  dass  es  unter  den  Voraussetzungen  der  Conven* 
tlon  unablässig  die  Versöhnung  der  wesentlichen  Interessen  Italiens  mit  Jenen  des 
Papstthums  verfolgen  werde  und  zwar  auf  Grundlage  der  Trennung  und  gegen* 
seitigen  Freiheit  der  Gewalten  des  Staats  und  der  Kirche.  Die  Frage  der  Nicht* 
nterventlon  wurde  förmlich  getrennt  von  Jener  eines  Arrangements  der  römischen 
Angelegenheiten;  letzterer  Gegenstand  ward  von  den  Unterhändlern  gesprädhs« 
weise  beröhrt,  wobei  der  Kaiser  rleth,  dem  Papste  die  nominelle  Souveränität  zu 
assen,  in  der  Verwaltung  jedoch  Rom  mit  Italien  zu  vereinigen,  und  wobei  der 
kaiserliche  Minister  des  Aeussern  die  Ansicht  aussprach,  dass  die  Räumung  Roms 
Seitens  Frankreichs  nicht  die  Ursache  des  Sturzes  der  weltlichen  Gewalt  werden 
dürfe,  Rom  wQrde  schliesslich  nach  seiner  Ueberzeugung  doch  zu  Italien  gehören. 

Auch  die  französische  Regierung,  die  Anfragen,  welche  von  Seite  Oester^ 
relchs  und  Spaniens  an  sie  gelangten,  abweisend,  erklärte  den  Agenten  dieser 
Mächte,  dass  sie  keine  Rechtstitel  hätten,  um  sich  mit  der  Sache  za  befassen;  dass 
die  Convention  die  Frage  der  Oecupation  löse  und  nicht  die  römische  Frage,  die 
angelöst  bleibe,  und  dass  eine  Garantie  der  katholischen  Mächte  unzulässig  sei. 
Diese  Schritte  Spaniens  und  Oesterreichs  waren  von  der  päpstlichen  Regierung 
veranlasst,  welche  sich,  treu  ihrer  Politik  auf  fremde  Einmischung  stützte,  und 
die  in  einem  Circulare  an  die  Nuntien  vom  18.  September  1864  förmlich  einge- 
standen hatte,  die  Staaten  des  heil.  Vaters  könnten  nicht  durch  sich  selbst  be- 
stehen, trotz  der  AusfQhrung  der  Septemberconvention  seitens  Italiens,  —  ein 
Geständniss,  das  beweist,  wie  sehr  die  während  des  Abschlusses  der  Convention 
vorbehaltenen  Fälle  vorgesehen  werden  mussten,  wenn  die  eingegangenen  Ver- 
pflichtungen von  Italien  nicht  mehr  zur  Anwendung  kommen  konnten. 

Es  war  unvermeidlich,   dass   in  den   parlamentarischen  Discossionen,  zu 
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welchen  die  Convention  Veranlassung  gab,  die  grQndlirhe  Lösung  der  römischen 
Frage  ebenso  in  Betracht  gezogen  wOrde,  als  die  Convention  selbst.  Die  ita- 
lienische Regierung  hatte  dem  Parlament  (24.  October  1864)  unter  andern  Docu- 
menten  den  Bericht  des  Cavaliers  Nigra  vom  15.  September  1861  vorgelegt;  der 
kaiserliche  Minister  des  Auswärtigen,  welcher  dessen  Genauigkeit  vollkommen  an- 
erkannte, hielt  es  Angesichts  der  Discusslonen  des  italienischen  Parlaments  fOr 
nöthig,  dass  der  Bericht  in  einigen  Punkten  vervoUsiändigt  werde;  Nigra  that 
dieses  in  einer  neuen  Depesche  vom  30.  September  1864,  in  welcher  er  darlegte, 
dass  Italien,  da  es  den  nationalen  Bestrebungen  ihr  Recht  wahrte,  keine  Veran- 
lassung zu  der  Unterstellung  gab,  als  wolle  es  »unterirdische  Wege«  benützen; 
dass  Italien  auf  den  natürlichen  und  normalen  Verlauf  der  Dinge  zähle;  dass 
der  Vorbehalt  der  Actionsfreiheit  für  die  contrahirenden  Theile  für  den  Fall,  dass 
die  päpstliche  Regierung  sich  nicht  selbst  erhalten  könnte,  vollkommen  eingeräumt 
sei,  während  andererseits  die  Bevollmächtigten  in  ihren  amtlichen  Erklärungen 
nicht  ausdrücklich  Eventualitäten  vorzusehen  hatten,  welche  durch  die  Fehlerund 
durch  die  Unmacht  des  päpstlichen  Gouvernements  herbeigeführt  würden;  dass 
das  Ziel  der  »nationalen  Bestrebungen«  CO  ^^^  Versöhnung  der  Interessen  Italiens 
and  des  Papstthums  durch  die  Freiheit  der  Kirche  und  des  Staates  sei;  und  dass 
er  also  mit  diesen  Aufklärungen  seineu  Bericht  vom  15.  September  aufrecht  halte. 
Die  beiden  Berichte  des  kgl.  Gesandten  wurden  als  exacte  interprälation  der 
Convention  bei  den  loyalen  (!!)  Auseinandersetzungen  anerkannt  i  welche  in 
Gegenwart  des  Kaisers  zwischen  dem  Herrn  Nigra  und  Drouyn  de  Lhuys  am  2. 
November  1864  stattfanden. 

Die  successive  Sepdung  Tonelle's  und  Vegessi*s  von  Seite  Italiens  nach  Rom 
zum  Behuf  von  Vereinbarungen  wegen  der  Bisehofssitze  und  der  Ideenaustausch, 
welcher  mit  dem  General  Fleury  eingeleitet  und  nachher  mit  der  französischen 
Regierung  über  die  Einführung  von  Oconomischen  Erleichterungen  zwischen  bei- 
den Gebieten  fortgesetzt  wurde,  beweisen,  dass  die  italienische  Regierung,  immer 
die  definitive  Lösung  vorbehaltend,  all'  ihren  guten  Willen  zeigte,  um  thatsächlich 
die  Bedingungen,  unter  welchen  lene  Lösung  sich  natürlicherweise  im  Schutze  der 
fremden  Intervemionen  vollziehen  konnte,  zu  verbessern.  Die  Depeschen,  welche 
die  königl.  Regleruug  am  20.  December  an  den  Cavaliere  Nigra  richtete ,  sowie 
die  Note  vom  vorhergebenden  5.  Februar,  mittelst  welcher  Italien  die  Prätention 
Spaniens,  die  Sache  der  weltlichen  Gewalt  zu  führen,  zurückwies,  —  beweisen 
andererseits  die  Sorge,  die  Frage  in  ihrem  innersten  Grunde  unberührt  zu  lassen. 

Die  revolutionäre  Invasion  vom  October  1867  unterbrach  unglücklicherweise 
die  normale  Entwicklung  der  römischen  Frage.  In  dem  Augenblicke,  wo  Frank- 
reich bescbloss,  von  Neuem  zu  interveuiren,  anerkannte  ein  französisches  Circu- 
lar  vom  25.  October  1867,  dass  die  Septemberconvention  fortbestehen  solle,  und 
indem  es  die  AuHnerksamkeit  der  Mächte  auf  das  gegenseitige  Verhältniss  Italiens 
und  des  heil  Stuhles  lenkte,  übertrug  es  die  Lösung  der  römischen  Frage  selbst 

an  Europa. 

Es  verdient  bemerkt  zu  werden,  dass  damit  die  französische  Politik  in 
eine  neue  Phase  trat.  Wir  haben  gesehen,  wie  diese  Politik  im  Jahre  1861  eine 
directe  Lösung  zwischen  dem  Papste  und  Italien  ohne  fremde  Einmischung  em- 
pfahl ;  im  April  und  Mai  1862  sodann  ergrilT  sie  kühn  die  Initiative  zu  einer  Lö- 
sung, sodann  entschlug  sie  sich  der  Verantwortlichkeit,  indem  sie  durch  die  Con- 
vention vom  15.  September  die  Nichtintervention  verbürgte,  und  jetzt,  nach  Men- 
tana,  anerkannte  Frankreich  von  Neuem  die  Nothwendigkeit  einer  unmittelbaren 
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Qod  entscheidenden  Lösung  der  römischen  Frage  als  solcher  and  rief  Europa  am 
SanctioD  an 

Die  italienische  Regierang  glaahte  hei  dem  Stande  der  Dinge  nicht,  dass 
eine  Einmlscbang  Eoropa's  eine  Lösung  erleichtern  könne;  sie  widersetzte  sich 
Jedoch  dem  Zusammentritt  eines  allgemeüien  oder  beschränkten  Congresses  nicht. 
Die  eingeladenen  Mächte  erklärten  Jedoch  einstimmig,  dass  ein  Congress  nur  eine 
Lösung  sanctioniren  könnte,  die  sich  factisch  zwischen  Italien  and  dem  heil. 
Stahle  bereits  vollzogen  haben  wQrde.  Das  Princip  der  Nicbtintervention  and  der 
Ausschluss  Jeder  politischen  Compllcation  von  der  römischen  Frage,  die  fVindamen- 
talen  Grundsätze  der  italienischen  Politik  waren  auf  diese  Weise  durch  den  freien 
Entsehluss  der  Mächte  gebilligt«  Die  Regierungen  von  Oesterreich  und  Freussen 
sprachen  sich  ganz  besonders  ausdrOckllch  in  diesem  Sinne  aus.  Dazu  kommen 
die  Erklärungen  des  Herrn  Rouher  auf  der  fhinzösischen  TribOne,  weiche  von 
den  Mächten  so  aufgefasst  wurden,  als  machten  sie  den  Congress,  welchen  Frank- 
reich selbst  eben  vorgeschlagen  hatte,  unmöglich. 

Nachdem  die  Regierung  des  Königs  consutirt  hatte,  dass  die  Vorbereitung 
einer  definitiven  Lösung  durch  einen  Congress  unausführbar  sei,  blieb  ihr  fOr 
den  Augenblick  nichts  Qbrig,  als  durch  Vermittlung  Frankreichs  zu  unterhandeln, 
indem  sie  das  nationale  Programm  unberührt  Hess,  um  die  thatsächlichen  Be- 
ziehungen zwischen  Gebieten  erträglich  zu  machen  und  auf  diese  Weise  die  Zu- 
rQckiiehung  der  französischen  Truppen  zu  erleichtem.  Unter  dem  Vorbehalte, 
eine  definitive  Lösung  zu  verfolgen,  Obergab  sie  also  am  2.  Januar  1868  die 
Grondzöge  eines  modus  vivendi,  den  der  römische  Hof,  wie  alle  übrigen,  verwarf. 

Der  Versuch,  weichen  Frankreich  gemacht  halte,  die  römische  Frage  auf 
einem  Congresse  zu  lösen,  gab  Gelegenheit  zu  constatiren,  wie  sehr  die  Meinun- 
gen aller  andern  Regierungen  gegen  die  Anschauungen  Italiens  billig  geworden 
waren.  Die  italienische  Diplomatie  konnte  constatiren,  dass,  während  Oesterreich, 
Spanien  und  Portugal  eine  Lösung  der  Frage  in  freiheitlichem  Sinne  und  ent- 
sprechend den  Interessen  Italiens  wünschten,  mit  Verbürgung  der  Unabhängigkeit 
des  Papstes,  —  dass  also  die  deutschen  Regierungen,  Russland,  Belgien  und  Hol- 
land sich  für  die  politischen  Fragen  bezüglich  Roms  nicht  interessirten ;  dass 
Rassland  dasselbe  that,  dass  die  Schweiz,  indem  sie  von  den  Erklärungen  Frank- 
reichs im  Sinne  einer  sofortigen  Räumung  Act  nahm,  nur  eine  Lösung  zu  sanc- 
tionüren  beabsichtigte,  welche  der  Volkssouveränität  als  der  Grundlage  ihres  eige- 
nen öffentlichen  Rechtes  entsprechend  wäre. 

Fassen  wir  nun  an  dieser  Stelle  die  Grundlagen  einer  definitiven  Lösung 
zusammen,  welche  im  Princip  vorbehaltlich  der  Fragen  der  Opportunität  und  der 
politischen  Convenlenz,  in  den  verschiedenen  Momenten  der  Unterhandlungen, 
wie  man  sich  erinnern  wird,  als  annehmbar  anerkannt  worden  waren«  Es  sind 
folgende: 

Der  souveräne  Papst  behält  die  Würde,  die  Unverietzlichkelt  und  alle  an- 
deren Prärogativen  der  Souveränität  und  überdies  die  Vorzüge  gegenüber  dem 
König  und  den  übrigen  Souveränen,  welche  durch  die  Gewohnheit  hergebracht  sind. 

Die  Leoninische  Stadt  bleibt  unter  der  vollen  Jurisdiction  und  Souveränität 
des  Papstes  ^y. 


1)  Man  weiss,  dass  die  Tiber  die  Stadt  Rom  in  zwei  Hälften  theiit,  von 
denen  die  eine  auf  dem  rechten  Ufer  des  Flusses  gelegen,  ehemals  den  Namen 
der  heiligen  Stadt  trug  und  gegründet  ^ai^e  per  apostolorum  Petri  et  Pauli 
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Die  italieniscbe  Regierang  garantirt  auf  ihrem  Gebiete: 

a)  die  Freiheit  des  Verlcehrs  des  souveränen  Papstes  mit  den  aaswIrHgen 
Staaten,  dem  Ktems  and  den  Volkern; 

b)  die  diplomatische  Immanitfit  der  Nuntien  oder  päpstlichen  Legaten  bei 
den  fremden  U&chten  und  der  (Vemden  Repräsentanten  bei  dem  heil.  Stuhle. 

Die  Uallenische  Regierung  verpflichtet  sich  zur  Erhaltung  aller  Institutionen, 
Aemter  und  kirchliehen  Körperschaften  und  deren  Verwaltungen,  welche  in  Rom 
bestehen.  Jedoch  anerkennt  sie  nicht  deren  Jurisdiction  In  Civil-  oder  Siraflsachen. 

Die  Regierung  verpflichtet  sich,  alles  kirchliehe  Eigenthum  unverletzt  zu 
erhalten,  ohne  es  mit  besondern  Abgaben  zu  belegen;  die  EinkQnfle  daraus  ge- 
boren den  Stellen,  Aemtern,  Corporailonen,  Instituten  und  kirchlichen  Vereinen, 
welche  ihren  Sitz  in  Rom  oder  in  der  Leonlnischen  Stadt  haben. 

Die  Regierung  hat  kein  Recht  der  Einmischung  in  die  innere  Disclplin  der 
kirchlichen  Körperschaften  in  Rom. 

Die  Bischöfe  und  die  Pfarrer  des  Königreiches  sollen  in  Ihren  DiOcesen 
resp.  Pfarrelen  frei  von  aller  Einmengnng  der  Regierung  in  der  AusObung  ihres 
geistlichen  Amtes  sein. 

Se.  Majestät  verzichtet  zu  Gunsten  der  Kirche  auf  das  gesammte  kOnigl. 
Patronatsrecht  (!!!)  fOr  die  kirchlichen  Beneflcien,  grossere  oder  kleinere.  In  der 
Stadt  Rom. 

Die  italienische  Regierung  setzt  für  den  heil.  Stuhl  und  das  heilige  Coi- 
legium  eine  fixe  und  unantastbare  Dotation  fest  und  zwar  in  keinem  geringeren 
Betrage  als  derjenige,  welcher  ihnen  gegenwärtig  im  päpstlichen  Staatsbudget 
ausgeworfen  Ist. 


suffragia  (sie!)  et  ad  salutem  christianoribm  omnium»  Dieser  Theil  von 
Rom  ist  es,  den  man  gewöhnlich  »Leoninische  Stadt«  nennt,  naclK  dem  Papste 
Leo  IIL  und  Leo  IV.,  von  denen  ersterer  mit  der  Grundlegung  begann  und  letz- 
terer den  Aufbau  849  vollendete.  Die  Leoninische  Stadt  war  ehedem  ganz  von 
Mauern  umgeben,  die  zum  grOssten  Theil  noch  stehen.  Sie  erstreckt  sich  In  einer 
Breite  von  70  Meter  und  einer  Länge  von  1300  Meter.  Die  eigentliche  Umfassung 
der  Leoninischen  Stadt  ist  von  vier  Thoren  durchbrochen  und  der  Lauf  der  Tiber 
trennt  sie  vollständig  von  den  Mauern  Roms. 

Die  Leoninische  Stadt  wurde  immer  als  ausschliessliches  Eigenthum  der 
Päpste  erachtet,  sogar  zu  einer  Zeit,  wo  letztere  nicht  als  weltliche  Souveräne 
angesehen  waren.  Sie  hat  stets  ein  eigenes  Leben  gehabt,  unabhängig  von  dem 
Zustande  Roms  und  von  den  römischen  Behörden.  Sie  bewahrte  eine  autonome 
Verwaltung,  welche  einen  ausschliesslich  päpstlichen  Character  trog  bis  zar  Re- 
gierung Sixtus  V.,  welcher  aus  ihr  die  XIV  Sladttheile  (rione)  Roms  unter  dem 
Namen  des  Borgo  machte. 

Heutzutage  enthält  die  Leoninische  Stadt  eine  Bevölkerung  von  beiläufig 
15,000  Seelen  (1)  und  könnte  deren  noch  mehr  beherbergen,  wenn  die  Gärten, 
welche  den  grOssten  Raum  einnehmen,  ganz  oder  doch  zum  Theil  zur  Errichtung 
von  Neubauten  bestimmt  worden.  Sie  besitzt  eine  grosse  Anzahl  von  Kirchen 
und  Palästen  (!).  Die  St  Peterskirche,  der  Vatican  und  seine  grossen  Pertinen- 
tien,  die  Gräber  der  Apostel  und  der  berühmtesten  Päpste,  zahlreiehe  religiöse 
und  künstlerische  Denkmäler  machen  die  Leoninische  Stadt  zu  einer  berühmten 
und  zu  einer  glänzenden  Residenz  für  das  souveräne  Oberhaupt  der  katho- 
lischen Welt. 
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Die  italienische  Regierang  belässt  den  Civil-  und  HUltfirbeamten  des  pfipst» 
lieben  Staates,  welche  Italiener  sind,  ibre  Grade,  Gehalte  und  die  Anciennetfit. 

Diese  Artiliel  soüen  als  ein  öffentlicher,  zweiseitiger  Vertrag  erachtet  wer- 
den and  den  Gegenstand  eines  Uebereinkommens  mit  den  M&cbten  bilden,  welche 
katholische  Unterthanen  baben. 

Italien  ist  auch  beute  noch  bereit,  dieselben  Grundlagen  fQr  eine  LOsung 
Torznnebmen. 

Florenz,  29.  August  1870. 

2.  Die  vorstehende  Florentiner  Denkschrift  veranlasste  die  fol- 
gende von  dem  zu  Gent  erscheinenden  Bim  public  vom  23.  Dec. 
mid  in  deutscher  üebersetzung  von  der  Augsb.  Postztg.  1870.  Nr. 
315.  mitgetheilte  Antwort  in  Form  einer  Dresche  des  Cardinais 
Antonelli  vom  17.  Octöbcr  1870  an  die  apostolischen  Nuntien: 

»Ew.  etc.  Ein  Circular  vom  29.  August,  von  der  italienischen 
Eegierung  an  ihre  Vertreter  im  Auslande  gerichtet,  war  von  einer 
gedruckten  Beilage  begleitet,  welche  mir  im  Vertrauen  mitgetheilt 
ifurde  und  wovon  eine  schriftliche  Copie  in  Folge  eines  Zufalles  in 
meinen  Händen  blieb.  In  diesem  Documeute  wird  die  Geschichte 
von  Besprechungen  erzählt,  welche,  wie  man  behauptet,  zwischen 
den  Begierungen  von  Florenz  und  Frankreich  einerseits  und  zwischen 
jenen  von  Florenz  und  des  heil.  Stuhles  anderseits,  eingeleitet  waren 
über  das,  was  man  die  ^^römische  Fragen  zu  nennen  beliebt  hat. 

»Bei  dem  Mangel  jeder  präcisen  und  förmlichen  Angabe  be- 
züglich der  behaupteten  Eröffnung  von  Unterhandlungen  mit  Frank- 
reich kann  ich  nicht  feststellen,  was  in  dieser  Hinsicht  zwischen  den 
beiden  Gabinetten  von  Paris  und  Florenz  vielleicht  vorgegangen  ist, 
noch  welche  Glaubwürdigkeit  die  verschiedenen  Behauptungen  frag- 
licher Druckschrift  verdienen,  oder  welcher  Ideengang  bei  den  Vor- 
schlägen leitend  war,  die  zwischen  beiden  Begierungen  ausgetauscht 
wurden.  Nichtsdestoweniger  kann  ich  mich  nicht  entschliessen ,  zu 
glauben,  dass  Se.  Majestät  der  Kaiser  der  Franzosen  und  seine  Be- 
gierung  sich  so  benommen  hätten,  wie  man  ihnen  zumuthet.  Wäh- 
rend die  französische  Armee  die  Bechto  des  heil.  Stuhles  schützte 
und  die  vollständige  Beraubung  des  heil.  Vaters  verhinderte;  wäh- 
rend sie  (Kaiser  und  Begierung)  eifrigst  zu  Gunsten  des  souveränen 
Papstes  Einsprache  erhoben  und  laut  vor  Frankreich  und  der  katho- 
lischen Welt  erklärten,  dass  sie  fest  entschlossen  seien,  die  weltliche 
Gewalt  des  heiligen  Stuhles  allein,  wider  Jedermann  zu  vertheidigen, 
während  dessen,  so  behauptet  man,  hätten  sie  in  Turin  wissen 
lassen,  dass  sie  eine  Erledigung  des  heil.  Stuhles  oder  andere  nahe 
liegende  und  unvorhergesehene  Eventualitäten  benützen  würden,  um 
ihre  Truppen  ohne  Inconvenienz  aus  den  päpstlichen  Staaten  zurück- 
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zurufen;  dass  mittlerweile  Italien  seine  Unterhandlungen  mit  Bom 
offen  halten  sollte,  um  alles  unrecht  auf  den  heiligen  Vater  zu 
wälzen;  dass  man  die  Buhe  im  Königreich  Neapel  sichern  und  auf 
die  öffentliche  Meinung  einwirken  müsse,  und  dass  die  französische 
Regierung  nicht  aufhören  würde,  sich  mit  der  römischen  Frage  in 
einem  for  Italien  ganz  wohlwollenden  und  freundschaftlichen  Sinne 
zu  beschäftigen.  Selbst  wenn  jeder  äusserliche  Beweis  fehlte,  so 
würde,  mich  in  dieser  Meinung  zu  bestärken,  eine  Thatsache  von 
öffentlicher  Notorietät  genügen:  die  kaiserliche  Regierung  hat  sich 
nämlich  entschieden  geweigert^  das  berühmte  Project^  tvelches  Baron 
RicasoU  ausgearbeitet  hatte,  der  Genehmigung  des  heü.  Stuhles  gu 
unterbreiten,  Eine  andere  eben  so  bezeichnende  Thatsache  ist  die: 
dass  die  kaiserliche  Begierung  sich  durch  die  neue  Expedition  von 
1867  der  Garibaldi'schen  Invasion  widersetzte,  welche  von  der  Flo- 
rentiner Begierung  hervorgerufen,  begünstigt  und  unterstfitzt  worden 
war;  sie  erklärte  sogar  feierlich  von  der  Tribüne  herab,  durch  ihr 
Organ  den  Minister  Bouher,  dass  sich  Italien  niemals  Borns  und 
der  unter  dem  Schutze  der  Fahne  Frankreichs  dem  heiligen  Stuhle 
gelassenen  Besitzungen  bemächtigen  werde.  Ich  glaube  also,  dass 
der  erste  und  vielleicht  der  einzige  Act  von  Ehrlichkeit,  dessen  Ita- 
lien sich  während  der  letzten  zehn  Jahre  rühmen  kann,  das  offene 
Eingeständniss  der  Absicht  war,  Nutzen  zu  ziehen,  wie  es  dies  wirk- 
lich gethan  hat  —  aus  dem  Kriege  zwischen  Frankreich  und  Preussen 
um  die  ungerechte  Beraubung  des  heiligen  Stuhles  zu  vollenden; 
so  hat  es  schliesslich  das  Princip  der  Nichtintervention  missbraucht, 
um  die  Vergewaltigung  der  ganzen  Halbinsel  in*sWerk  zu  setzen.c 

»Indem  ich  aber  von  dieser  historischen  Seite  des  erwähnten 
Documents  absehe,  will  ich  mich  hier  nur  mit  der  andern  befassen, 
die  sich  auf  die  Vorbesprechungen  zwischen  Italien  und  dem  heil. 
Stuhle  bezieht. 

»An  erster  Stelle  möchte  ich  fragen,  wer  denn  eigentlich  die 
Geschäftsträger  waren,  um  die  es  sich  handelt,  wann  sie  in  Bom 
angekommen  sind,  welche  Vorschläge  sie  machten,  mit  wem  sie  un- 
terhandelten ?  Und  da  der  erste  Stützpunkt,  den  man  diesen  vorgeb- 
lichen Unterhandlungen  leiht,  in  einer  Unterredung  besteht,  welche 
zwischen  dem  verstorbenen  Cardinal  Santucci  und  dem  Abb^  Pas- 
saglia  stattgefimden  haben  soll,  so  kann  ich  mit  den  Original-Do- 
cumenten  in  der  Hand  versichern,  dass  der  Cardinal  Santucci  in 
dem  Abbä  Passaglia  nie  einen  amtlichen  oder  halbamtlichen  Agen- 
ten anerkannt  hat,  mit  dem  er  als  einem  Beauftragten  des  Qrafen 
Cavour  hätte  unterhandeln  können,  und  dass  sich   Abb^   Passaglia 
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nie  als  einen  solchen  ausgegeben ;  Beide  haben  sich  auf  einen  Ideen- 
Austausch  beschränkt,  wie  er  zwischen  zwei  Bekannten  stattfinden 
mag.  Es  ist  falsch,  dass  der  Cardinal  sich  verpflichtet  hätte,  dem 
heil.  Vater  ein  Project  zu  unterbreiten,  oder  ihm  ein  solches  unter- 
breitet habe,  welches  eine  Verständigung  auf  Grundlage  der  voll- 
ständigen Freiheit  der  Kirche  und  der  gänzlichen  Aufgabe  der  welt- 
lichen Herrschaft  beabsichtigte.  Es  ist  noch  viel  mehr  falsch,  dass 
Se.  Heiligkeit  von  der  Weisheit  dieser  Vorschläge  überrascht  und 
überzeugt  gewesen  sei,  dass  der  Papst  dieselben  sogar  als  eine  Gon- 
cession  angesehen  habe  und  als  eine  ViTohlthat  seitens  der  Turiner 
Regierung.  .  .  .  Heute  berufe  ich  mich  einfach  auf  die  Worte  des 
Schriftstückes,  womit  ich  mich  befasse,  dieses  aber  sagt:  dass  ich 
unterm  5.  April  1861  erklärt  habe,  der  heil.  Stuhl,  stets  bereit, 
Gewalt  zu  leiden,  würde  nie  sich  dazu  verstehen,  mit  Italien  zu 
unterhandeln.  Die  Frage  der  weltlichen  Gewalt  hänge  ihrer  Natur 
nach  mit  den  Interessen  der  Eatholicität  zusammen,  und  der  heil. 
Stuhl  erwarte  von  den  Ereignissen  eine  Lösung,  die  seinen  Rechten 
und  Wünschen  entspreche.  Wenn  man  übrigens  ein  Document 
wünscht,  das  öffentlich  und  feierlich  bezeugt,  wie  der  heil.  Stuhl 
die  Frage  angesehen  hat,  und  wie  er  die  vollendeten  Thatsachen 
beurtheilte  und  die,  welche  zu  seinem  Nachtheile  noch  zu  vollenden 
drohten,  sowie  die  eingestandenen  Grundsätze  und  vollbrachten  Tha- 
ten  der  italienischen  Regierung,  so  brauche  ich  mich  blqs  auf  die 
Allocution  des  heil.  Vaters  im  Consistorium  vom  18.  März  1861  zu 
beziehen. 

»Doch  wozu  unwiderlegliche  Documente  und  Beweise  produ- 
ciren?  Ist  es  doch  notorisch,  dass  die  Regierung  von  Florenz  selbst, 
um  ihr  ungerechtes  Vorgehen  zu  beschönigen,  stets  die  Hartnäckig- 
keit des  heil.  Vaters  angeführt  hat,  der  es  verschmäht  habe,  in 
Verhandlungen  einzutreten,  und  das  non  possumm,  welches  Se. 
Heiligkeit  jeder  Eröffnung  gegenüber  stellte,  die  nicht  auf  die  Wie- 
derherstellung aller  seiner  Souveränitätsrechte  abzielte.  Anderseits 
von  dem  Wunsche  beseelt,  dass  die  Interessen  der  Kirche  nicht  zu 
leiden  haben  sollten,  stand  Se.  Heiligkeit  nicht  an,  dem  lebhaften 
Wunsche  Ausdruck  zu  geben,  bezüglich  des  Besetzungsrechtes  zahl- 
reicher erledigter  Bischofssitze  in  Italien  und  der  gleichzeitigen 
Regelung  anderer  religiösen  Interessen,  Verhandlungen  zu  eröffnen. 
Der  Commendore  Vegezzi  und  der  Advocat  Tonelli  können  bezeugen, 
welch'  gute  Aufnahme  sie  hier  gefunden,  und  dass  wir  bestrebt 
waren,  alles  zu  thun,  was  möglich  war,  um  zum  erwünschten  Ziele 
zu  gelangen  und  ihre  Sendung  zu  unserer  beiderseitigen  Zufrieden- 
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heit  gelingen  za  lassen.  Se.  Heiligkeit  weigerte  sich  nicht,  ver- 
schiedenen Zweigen  der  päpstlichen  Administration  die  Erlaubniss 
za  geben,  mit  den  Behörden  gleicher  Branche  in  Florenz  sich  zu 
verständigen,  damit  im  gegenseitigen  Einvernehmen  die  Interessen 
der  Bewohner  beider  Nachbarländer  Begünstigungen  bezüglich  der 
Zölle,  der  Post  und  des  Telegraphen  genössen ;  der  heil.  Vater  trieb 
die  Nachgiebigkeit  so  weit,  den  Ein-  und  Ausgang  verschiedener 
Gegenstände  herabzusetzen,  so  dass  Italien  von  den  Yortheilen  profi- 
tirte,  deren  sich  Frankreich  kraft  eiues  besondern  Handelsvertrags 
erfreute.  Weiter  will  ich  daran  erinnern,  dass  die  päpstliche  Be- 
gienmg  stets  die  grösste  Geneigtheit  bezeigte,  den  fortwährenden 
und  fast  täglichen  Zumuthungen  zu  entsprechen,  welche  Namens 
Italiens  an  sie  anßlnglich  von  Seite  der  französischen  Gesandtschaft, 
dann  von  dem  Gesandten  Portugals  gestellt  wurden  und  die  sich 
theils  auf  die  Verhaftung  und  Auslieferung  von  Uebelthätern ,  die 
sich  auf  päpstliches  Gebiet  geflüchtet,  theils  auf  die  Beschleunigung 
anhängiger  Sachen  im  Interesse  der  Gerechtigkeit,  theils  endlich 
auf  die  zahlreichen  und  verschiedenen  Dienstleistungen  bezogen, 
welche  die  Lage  zweier  Nachbarländer  gegenseitig  forderte. 

»Alles  Vorhergegangene  beweist  zur  Evidenz,  dass,  wenn  auch  der 
h.  Vater,  um  sein  Gewissen  nicht  zu  verletzen,  seinen  Eid  nicht  zu 
brechen  und  auf  irgend  eine  Weise  die  von  der  Begierung  Victor 
Emmanuels  proclamirten  ungerechten  Grundsätze  zu  sanctioniren, 
sich  beständig  und  entschieden  weigerte,  auf  dieselben  Gesichtq)unkte 
einzugehen,  er  doch  auf  der  andern  Seite  auf  keine  Weise  versäumte, 
allen  Vorschlägen  und  Beformen  entgegenzukommen  und  Folge  zu 
leisten,  welche  geeignet  waren,  die  Beziehungen  seiner  ünterthanen 
mit  denen  des  benachbarten  Königreiches  zu  verbessern,  oder  die 
Interessen  der  Kirche  zu  schützen.  Diese  Verfugungen  beweisen 
klärlich,  dass  die  Schwierigkeiten,  welchen  die  italienische  Begierung 
Bom  begegnete,  und  die  man  zu  einem  Tadel  und  einer  Anklage 
wider  den  h.  Vater  benützt,  ihren  Ursprung  in  einer  höhern  Ideen- 
ordnung hatten  und  nicht  in  jenem  engherzigen  und  kleinlichen 
Antagonismus,  der  manchmal  zwei  benachbarte  Begierungen  beseelt 
und  welcher,  im  gegenwärtigen  Falle,  durch  unqualificirte  Vorgänge 
vollständig  gerechtfertigt  gewesen  wäre. 

»Im  Uebrigen  haben  wir  uns  eine  Ueberzeugung  verschafft: 
es  ist  diese,  dass  angesichts  des  zwischen  zwei  Ländern  bestehenden 
Zustaudes,  angesichts  der  Beziehungen  zweier  Begierungen  und  des 
Mangels  jedes  wirklichen  oder  auch  nur  scheinbaren  Grundes,  der 
eine  Invasion  motiviren  könnte,  dass  man  angesichts  dessen  sich 
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yersicbert  halten  darf:  die  Vergewaltigungen,  welche  an  dem  heil. 
Vater  verübt  worden  und  die  Gefangenschaft,  in  die  man  ihn  zwingt, 
nachdem  man  sogar  die  Hauptstaflt  seiner  Staaten  bombardirt  bat, 
tragen  einen  ganz  besonders  feindseligen  Character  an  sich,  wie 
ein  zweites  Beispiel  in  der  Geschichte  der  civilisirten  Welt  nicht  zu 
finden  ist. 

»Das  Datum  sogar  und  die  Fassung  des  Documentes,  auf  das 
ich  antworte,  zeigen,  yon  welcher  Ehrlichkeit  und  welchen  Absich- 
ten die  Florentiner  Regierung  bezüglich  der  Besitzungen  des  heil. 
Stuhles  geleitet  ist.  Dieses  Datum  lässt  in  der  That  ersehen,  dass 
seit  dem  yergangenen  August  diese  Begierung  zum  yoraus  yorbe- 
reitete,  was  sich  am  20.  September  unter  anderem  Vorwand  erfU- 
len  sollte. 

»Da  ich  yermuthen  darf,  dass  das  yorgenannte  Circular  sammt 
dem  Documente  dem  Minister  der  auswärtigen  Angelegenheiten  yon 
N  .  .  .  mitgetheilt  wurde,  so  fühle  ich  mich  yerbunden,  die  unge- 
nauen Ansichten,  welche  vielleicht  entstanden  sein  möchten,  zu  be- 
richtigen; ich  ermächtige  desshalb  Ew.  etc.  die  voranstehenden  Er- 
w^ungen  zu  benutzen,  nicht  bloss  um  falsche  Gründe  zu  bekämpfen, 
sondern  auch  um  darznthun,  dass  die  Mühe,  welche  man  auf  Irre- 
fahrung  eines  Andern  verwendet,  ein  sicheres  Merkmal  dafür  gibt, 
dass  man  von  der  Ungerechtigkeit  der  eigenen  Sache  selbst  über- 
zeugt ist. 

»Empfangen  Sie  etc. 

»£om,  17.  October  1870.  Cardinal  G.  AfäoneUi.€ 


VII.  Sehreiben  des  Cardinal-Staatssecretärs  an  die  päpstliciien 

Nuntien 

über  das  Drcular  des  italienischen  Ministers  Yisconti-Venosla  vom  18.  Oct.  1870 

in  Betreff  des  Einfalls  in  den  Kirchenstaat. 

IU.moeRev.mosignore,  —  i(on  Der  Aufinerksamkeit  Ew.  .  . 

sara  certamente  sfuggita  all'atten-  "^}^  S^J^lf^  ein  Circular  des  Hrn. 

:^«^  AI  \r   o   -n                  •  Yisconti-Venosta  vom  18.  October 

zione  dl  y.  S  ill.ma  una  Circo-  (^^g.^,   -^  ^^.^^^  XXIV.  pag. 

lare  del  sig.  Visconti  Venosta  del  CLXVI.  f.)  nicht  entgangen  sein, 

18.  ottobre,  con  la  quäle  pretende  womit  er  die  Usurpation  des  Do- 

di  giustificare  la  usurpazione  dei  miniums  des  hl  Stuhles  und  die 

dominii  della  S.  Sede  eTaccetta-  Acceptation  des  sogenannten  rö- 

r  11    j  1       TT-ii    •    n  mischen  Plcbiscits  von  Seiten  des 

zione  fatta  dal  re  Vittono  Erna-  Königs  Victor  Emmanuel  zu  recht. 

uuele  del  cosi  detto  plebiscito  ro-    fertigen  sucht.    Die  gewöhnlichen 
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mano.  Le  sollte  frasi  priye  di 
senso,  e  fatti  in  opposizione  alla 
realtä  dellecose,  abbenchd  cadut^ 
sotto  gli  occhi  di  tutti,  formano 
la  base  e  Tessenza  di  questo  do- 
comento  diplomatico. 

Comincia  il  sig.  ministro  dal 
magnificare  la  libertä  e  la  spon- 
taneitä  del  voto  di  adesione  alla 
italiana  monarchia  pronnnciato 
dal  popolo  di  Borna  11  giomo  2. 
ottobre,  qnasiche  TEuropa,  la  quäle 
vide  rovesciato  il  trono  di  an  po- 
tente monarca  scorsi  appenä  qnat- 
tro  mesi  da  nna  consimile  e  piü ' 
solenne  manitestazione,  oramai  non 
sappia  qnal  peso  convenga  dare 
a  dimoi^razioni  di  tal  genere  e 
quäl  forza  si  abbia  an  argomento 
eosifatto.  E  reca  tanto  pin  sor- 
presa  che  il  sig.  ministro  vi  ab- 
bia avuto  ricorso,  in  qnantoche 
ninno  meglio  di  lui  dovrebb'essere 
intimamente  convinto  che  questa 
stessa  Europa,  la  quäle  e  consa- 
pevole  di  quanto  accadde  in  Italia 
pel  lasso  di  un  decennio,  ebenen 
ignora  di  quali  mezzi  morali  ed 
artificii  soglia  far  uso  il  governo 
italiano  allorquando  vuol  raggiun- 
gere  uno  scopo,  e  che  portö  ade- 
quato  giudizio  suUa  passata  sua 
condotta,  piü  difficilmente  s'in- 
durrä  ad  ammettere  il  valore  di 
quest'argomento  e  men  corrente- 
mente  rorrä  persuadersi  che  le 
cose  siansi  passate  nel  modo  da 
lui  rappresentato.  Ed  ammesso 
puranco  che  non  si  volesse  aver 
ragione  degli  avvenimenti  anteri- 
ori   al   1867,  e  di  quelli  che  in 


Phrasen  ohne  Sinn  und  Thatsachen, 
die  der  Wirklichkeit  der  Dinge 
widersprechen,   wenngleich   diese 
vor  alier  Augen  lagen,  bilden  die 
Basis  und  den  wesentlichen  Inhalt 
dieses  diplomatischenActenstückes. 
Der  Herr  Minister  erhebt  im 
Anfang  die  Freiheit  und  Sponta- 
neität  der   Abstimmung,   womit 
sich  das   römische  Volk  am   2. 
October  für  die  italienische  Mo- 
narchie erklärte,  als  ob  Europa, 
welches    eben    den   Thron   eines 
mächtigen  Monarchen  kaum  vier 
Monate  nach  einer  ähnlichen  und 
feierlicheren  Manifestation  zusam- 
menstürzen  sah,    nicht    endlich 
wüsste,  welches  Gewicht  Demon- 
strationen solcher  Art  zukommen 
und  welche  Kraft  einem  solchen 
Beweise  innewohne.  Dass  der  Herr 
Minister  dieses  hervorhob,  nimmt 
um   so   mehr  Wunder,  als  Nie- 
mand mehr  als  er  selbst  inner- 
lichst überzeugt  sein  müsste,  dass 
dieses  nämliche  Europa,  welches 
wohl  weiss,   was  in  Italien   ein 
Dezennium  hindurch  geschah,  das 
die  moralischen  Mittel  und  Kunst- 
griffe wohl  kennt,  deren  die  ita- 
lienische Begierung  sich  zu  be- 
dienen  pflegt,   wenn  Sie   irgend 
Etwas  erreichen  will,  und  welches 
über  das  bisherige  Vorgehen  der- 
selben ein  adäquates  Urtheil  ge- 
föllt   hat,   sich   bereits  schwerer 
herbeilassen  dürfte,  die  Dinge  seien 
in  der  Weise  vor  sich  gegangen, 
wie  er  sie  darstellt.    Wollte  mau 
auch  keine  Bücksicht  nehmen  auf 
die  Ereignisse  von  1867  und  jene, 
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detta  epoca  si  verificarono,  baste- 
rebbe  far  presente  che  i  Boroani 
diedero  del  vero  loro  spirito  e 
delle  reali  loro  intenzioni  ben  pin 
InmiDosa  e  sicura  testimonianza 
qnandOy  circondaio  or  ora  il  ter- 
ritorio  Pontificio  da  oltre  60  tnila 
italiani;  ecdtati  con  denaro,  con 
emissarii,  con  somministrazione 
d*amii'"a  commnoversi ;  spinti  da 
promesse,  maniiesti  ed  articoli 
giomalistici  a  ribellarci  contro  il 
legittimo  govemo;  i  romani  non 
solo  si  tennero  impassibili,  ma 
rinnendosi  anzi  in  grandissimo 
nnmero  offerirono  spontanei  la  yita 
e  presero  le  armi  per  difendere 
da  ogni  attacco  il  loro  amato  so- 
vrano.  Pel  che  si  ha  ben  diritto 
di  dimandare  allo  stesso  sig.  mi- 
nistro  se  creda  egli  ehe  egnale 
attitndine  sarebbesi  riscontrata 
negli  abitanti  di  ogni  altra  parte 
dltalia  dominata  dal  govemo  di 
Firenze,  qnante  volte  nn'armata 
straniera  si  fosse  posta  al  confine 
con  nn  determinato  intendimento, 
e  di  colä  avesse  esercitata  qnella 
pressione  chenecessariamenteeser- 
citar  dovea  sni  romani  e  sngli 
altri  delle  provincie  del  S.  Fadre 
la  presenza  delle  trappe  italiane 
Inngo  il  confine  Pontificio  ed  in 
prossimitä  della  stessa  Gapitale. 


so  in  der  obengenannten  Epoche 
sich  vollzogen,  so  genügte  es  ge- 
genwärtig zn  berühren,  dass  die 
Römer  von  dem  wahren  Geiste 
nnd  den  Intentionen,  welche  sie 
wirklich  beseelten,  gewiss  ein 
helleres  und  sicheres  Zengniss 
gaben  damals,  als  das  päpstliche 
Territorium  bei:eits  von  mehr  denn 
60,000  Italienern  umgeben  war, 
als  sie  durch  Oeld,  durch  Emis- 
säre und  geheime  Waffenlieferun- 
gen zum  Aufstände  gereizt,  durch 
Versprechungen ,  Manifeste  und 
Zeitungsartikel  zur  Bebellion  ge- 
gen die  rechtmässige  Regierung 
drängt  wurden;  und  als  die  Rö- 
mer nicht  nur  kalt  gegen  Alles 
das  blieben,  sondern  vielmehr  in 
grosser  Zahl  freiwillig  ihr  Leben 
anboten  und  zu  den  Waffen  grif- 
fen, um  ihren  geliebten  Souverän 
vor  jedem  Angriff  zu  vertheidigen« 
Auf  solches  hin  darf  man  mit 
Recht  denselben  Herrn  Minister 
fragen,  ob  man  nach  seinem  Da- 
fürhalten einer  ähnlichen  Thätig- 
keit  unter  den  Bewohnern  in  jo- 
dem  anderen  Theil  des  unter  der 
Florentiner  Regierung  stehenden 
Italiens  begegnet  wäre,  so  oft  eine 
fremde  Armee  mit  einer  ausge- 
sprochenen Absicht  an  denOren- 
zen  sich  aufgestellt  und  vondor- 
ten  ans  jene  Pressionen  ausgeübt 
hätte,  wie  sie  nothwendiger  Weise 
auf  die  Römer  und  die  anderen 
Bewohner  der  Provinzen  des  heil. 
Vaters  die  Gegenwart  der  italie- 
nischen Truppen  an  der  päpst- 
lichen Grenze  und  in  der  Nähe 
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E  mentre  e  pur  vero  che  un 
moviraento  ebbe  laogo,  entratele 
regle  truppe,  ognuno  perö  sa  che 
fu  desso  conseguenza  immancabile 
del  contegno  asgunto  allora,  non 
dal  nostro  Popolo,  ma  unicamente 
da  quelle  stuolo  immenso  di  cosi 
detti  emigrati,  e  di  gente  d*ogni 
specie  e  paese,  che  accompagnaTa 
le  Milizie  stesse.  Del  quäl  mo- 
vimento  h  da  desiderarsi  che  si 
cancelli  perfiuo  la  menioria;  af- 
fiucbe  la  storia  imparziale  uon  ab- 
bia  a  registrare  nelle  sue  pagiae 
quäle  scopo  esso  si  ebbe,  gli  in- 
sulti  fatti  ai  piü  ragguardevoli 
Signori  della  Cittä  ed  agli  onesti 
cittadiui,  le  sanguinose  vendette 
onde  furono  vittime  i  soldati  del 
S.  Padre  sbanditi  per  le  vie,  ed 
il  saccheggio  dato  alle  Casermee 
ad  alcuni  Stabilimenti  pubblici 
per  ben  due  giorni  sotto  gli  occhi 
di  ua  armata  impassibilmente 
spettatrice.  Bapporto  poi  alle 
guarentigie  di  sinceritä  e  dipub- 
blicitä,  dalle  quäle  pretende  il 
Sig.  Ministro  venisse  circondata 
tale  Yotazione,  io  mi  appellerö 
volentieri  alla  buona  fede  di  quanti 
trovaronsi  presenti  in  Roma  nel 
giorno  2.  Ottobre,  e  sopratutto 
alla  testimoniaDza  onorevolissima 
dei  Signori  Bappreseutanti  Esteri 
presse  la  S.  Sede.  Essi  che  fu- 
rono testimonii  del  modo  onde 
furono  condotte  le  cose;  che  po- 
terono  preseuziare  la  votazione; 
cb'ebbero  campo  di  vedere  co'  loro 


der  Hauptstadt   selbst,   ausüben 
musste? 

Und  wenn  es  auch  wahr  ist, 
dass  nach  dem  Einrücken  der  k. 
Truppen  eine  Bewegung  stattfand, 
so  weiss  doch  Jedermann,  dass 
das  eine  unausbleibliche  Folge 
war  jenes  Verhaltens,  das,  nicht 
unser  Volk,  sondern  einzig  jene 
ungeheure  Menge  von  sogenannten 
Emigrirten  und  allerlei  Leuten  aus 
aller  Herren  Länder,  welche  die 
Truppen  selbst  begleiteten,  an- 
nahmen. Bezüglich  dieser  Be- 
wegung ist  es  nur  zu  wünschen, 
dass  selbst  jede  Erinnerung  daran 
ausgetilgt  werde,  damit  die  un- 
parteiische Geschichte  nicht  den 
Zweck  in  ihren  Blättern  zu  ver- 
zeichnen habe,  den  sie  erfüllen 
sollte;  die  Insulte  ferner  gegen 
die  angesehensten  Herren  der  Stadt 
und  gegen  die  ehrsamen  und  fried- 
lichen Bürger ;  die  blutigen  Rache- 
acte,  deren  Opfer  die  einzelnen  in 
den  Strassen  zerstreuten  Soldaten 
des  hl.  Vaters  waren  und  endlich 
die  durch  gut  zwei  Tage  anhal- 
tende Plünderung  der  Kasernen 
und  einiger  öffentlicher  Gebäude 
unter  den  Augen  einer  gleichgil- 
tig  zuschauenden  Armee.  Was 
dann  die  Garantien  der  Ehrlich- 
keit und  Oeffentliohkeit  anbelangt, 
womit  nach  dem  Herrn  Minister 
die  genannte  Abstimmung  umge- 
ben gewesen  sei,  so  berufe  ich  mich 
diesbezüglich  gerne  aufdasZeug- 
niss  aller  am  2.  October  in  Rom 
Anwesenden,  vor  Allem  aber  auf 
das  geehrteste  Zeugniss  der  aus- 
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propri  occhi  la  classe  e  la  condi- 
zione  sociale  della  maggior  parte 
dei  votanti,  e  che  nella  loro  spec- 
chiata  lealtä  non  avranno  omesso 
d'indagare  alcuni  fatid  addivenuti 
di  notorietä  pubblica,  essi  si  sa- 
ranno  certamente  fatto  scrnpoloso 
carico  di  riferire  ai  rispettivi  Go- 
verni  ciö  che  in  quel  giorno»  ac- 
cadde,  ponendo  cosi  in  rilievo 
qnanto  fallace  sarebbe  un  gindizio, 
cbe  si  basasse  sul  risultato  di  una 
votazidne  di  tal  genere.  Rendesi 
perciö  superfluo  che  io  m'intrat- 
teuga  SU  tal  proposito,  doyendo 
a  ragione  ritenere  che  cotesto  ög,- 
binetto,  alla  pari  di  ogni  altro, 
abbia  giä  tali  e  tante  notizie 
qnante  bastano  a  formarsi  nn 
adequato  e  giusto  criterio  su  questo 
fatto. 


Mi  farö  piuttosto  adesaminare 
se  le  conseguenze di  questo  gran 
fatto ^  come  lo  chiaraa  il  sig.  Vis- 
conti-Venosta ,  anziehe  esser  fa- 
vorevoli  al  Cattolicismo  siccome 
egli  pur  pretende,  non  ne  debbano 
e  possano  essere  la  rovina  in  questa 
povera  Italia.  E  per  no^i  oltre- 
passare  i  confini  della  Penisola^ 
io  farö  qui  appello  a  quanti  per 
passione  politica  non  abbiano  per-- 
duto  ogni  sentimento  cattolico, 
nel  diniandare  se  le  leggi  ostili 


wärtigen  HeiTen  Vertreter  beim 
hl;  Stuhl.  Sie,  die  Zeugen  waren 
der  Art  und  Weise,  wiö  die  Dinge 
geführt  wurden,  die  der  Abstim- 
mung anwohnen  konnten,  die  Ge- 
legenheit hatten,  mit  den  eigenen 
Augen  die  Classe  und  sociale 
Stellung  des  grösseren  Theils  der 
Stimmenden  zu  sehen  und  die  in 
ihrer  bewährten  Redlichkeit  nicht 
unterlassen  haben  werden,  einigen 
notorisch  gewordenen  Thatsachen 
nachzuforschen,  sie  werden  es  ge- 
wiss mit  scrupulöser  Gewissenhaf- 
tigkeit auf  sich  genommen  haben, 
ihren  resp.  Regierungen  zu  Ijß- 
richten,  was  an  jenem  Tage  ge- 
schah und  werden  es  so  offen  an 
den  Tag  gelegt  haben,  wie  trü- 
gerisch einUrtheil  wäre,  das  sich 
auf  eine  derartige  Abstimmung 
gründete.  Es  ist  desshalb  über- 
flüssig, dass  das  dortige  Gabinet, 
wie  jedes  andere,  solche  und  so 
viele  Nachrichten  habe,  als  genü- 
gen, um  sich  ein  adäquates  und 
gerechtes  ürtheil  über  dieses  Fac- 
tum zu  bilden. 

Ich  will  vielmehr  prüfen,  ob 
die  Folgen  dieses  grossen  FaC" 
tumsy  wie  Herr  Visconti- Venosta 
es  nennt,  statt  dem  Katholicismus 
günstig  zu  sein,  wie  er  freilich 
behauptet,  nicht  vielmehr  dessen 
Ruin  in  diesem  armen  Italien  sein 
müssen  und  können  und,  um  die 
Grenzen  der  Halbinsel  nicht  zu 
überschreiten  —  ich  will  hier 
mich  berufen  auf  Alle,  die  aus  po- 
litischer Leidenschaftlichkeit  nicht 
alles  katholische  Gefühl  eingebüsst 
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sklla  Chiesa  giä  pubblicate  nel 
regno;  se  il  sowertimento  di  ogni 
principio  di  moralitä  pnbblica  san- 
zionato  da  apposite  leggi;  se  la 
Boppressione  di  tutti  gli  Ordini 
religiös! ;  se  rincameramento  de*- 
beni  ecclesiastici ;  se  Tinceppa- 
mento  in  cui  tiensi  Tepiscopato; 
se  la  leva  de*  giovani  chierici ;  se 
la  prigionia  che  si  fa  soffrire  a 
quei  ministri  del  Santuario  i  quali 
Don  piegano  il  capo  a  leggi  ri- 
pugnanti  con  la  coscienza;  se  il 
Yincolo  imposta  alVesercizio  del 
culto  religiöse ;  se  Tempie  dottrine 
professate  dalla  cattedra  delle  Uni- 
versitä  fino  al  panto  da  insegnaiBi 
che  Tuomo  ebbe  origine  dalla  scim- 
mia  e  Tanima  dal  fosforo,  possano 
essere  i  mezzi  acconci  per  mante- 
nere  vivo  il  sentimento  religiöse 
e  per  ottenere  il  progresso  della 
societä  cattolica.  E  vorrei  inoltre 
dimandare  se  quanto  va  accadendo 
in  questa  Capitale  depo  Tingreaso 
delle  trappe  italiane,  se  la  immo- 
ralitä  che  ancor  qui  si  vaol  spar- 
gere  nel  popolo;  se  il  dispregio, 
in  cui  si  cerca  di  porre,  con  in- 
cisioni  e  con  riproduzioni  litogra- 
fiche  Taatoritä  yeneranda  del 
Capo  augusto  della  Chiesa ;  se  la 
diffasione  di  libri  empi  ed  osceni 
agevolata  con  una  yendita  a  prezzo 
yilissimo ;  se  la  guerra  quotidiana 
ed  accanita  che  si  mnove  dalgi- 
ornalismo  a  quanto  yi  ha  di  piü 
sacro  ed  autoreyole  su  questa 
terra;  se  gli  insulti  ondesifanno 
oggetto  i  sacerdoti,  i  dignitarii 
della  Chiesa  e  perfino  il  S«  Padre ; 


haben,  und  so  frage  ich,  ob  die 
im  Königreich  bereits  publicirten 
kirchenfeindlichen  Gesetze,  ob  die 
durch  eigene  Gesetze  sanctionirte 
Verdrehung  eines  jeden  Frincipes 
der  öffentlichen  Moral,  ob  die 
ünterdrfickung  aller  religiösen  Or- 
den, ob  die  Einziehung  der  Eir- 
chengüter,  ob  die  Fessel,  in  die 
der  Episcopat  geschlagen  ist,  ob 
die  Abstellung  der  jungen  Candi- 
daten  des  Priesterstandes  zum  Mi- 
litär, ob  die  Einkerkerung,  die 
man  jene  Diener  des  Heiligthums 
erdulden  lässt,  welche  ihr  Haupt 
nicht  beugen  vor  Gesetzen,  die 
dem  Gewissen  widersprechen,  ob 
das  Hemmniss,  welches  der  Aus- 
übung des  religiösen  Cultus  ge- 
stellt ist,  ob  die  gottlosen  Lehren, 
welche  von  den  Cathedem  der 
Universitäten  verkündet  werden 
bis  zu  dem  Grade,  dass  man  so- 
gar lehrt,  der  Mensch  habe  sei- 
nen Ursprung  von  Affen  und  die 
Seele  vom  Phosphor,  wohl  geeig- 
nete Mittel  sein  können,  das  re- 
ligiöse Bewusstsein  lebendig  zu 
erhalten  und  den  Fortschritt  der 
katholischen  Gesellschaft  zu  er- 
reichen? Ich  möchte  weiters  fra- 
gen, ob  das,  was  in  dieser  Haupt- 
stadt nach  dem  Einrücken  der 
italienischen  Truppen  geschieht, 
ob  die  Unsittlichkeit,  die  man 
auch  hier  unter  dem  Volke  aus- 
breiten will,  ob  die  Verachtung, 
in  die  man  die  ehrwürdige  Auto- 
rität des  erhabenen  Oberhauptes 
der  Kirche  bringen  will,  durch 
Bilder  und  durch  lithographischen 


Schreiben  des  Card -Siaatasecret  Antonelli  vom  8.  Nov,  iSTO.LXXIX 


se  i  decreti  giä  emauati  in  forza 
dei  quali  si  vincola  la  libertädei 
beni  e  delle  readite  spettanti 
alle  comanitä  religiöse,  ai  lu- 
oghi  pii  ed  ai  Gapitoli;  se  la 
estensione  ai  dominii  della  S. 
Sede  delle  leggi  anticanoniche  in 
vigore  nel  resto  dltalia,  sieno  qnei 
fatti,  che,  secondo  il  sig.  ministro 
valgano  a  persuadere  i  cattolici 
che  ii  loro  seiitimento  religiöse 
yiene  pienamente  rispettato,  e  che 
ridea  del  diritto  nella  sua  piü 
ampia  ed  elevata  esplicazione, 
ne'suoi  rapporti  fra  la  Chiesa  e 
lo  Stato,  puö  avere  sa  queste  basi 
im  applicazione  nel  vero  senso 
cattolico. 


La  necessitä  che  il  Capo  augusto 
della  Beligione  abbia  un  dominio 
temporale  per  esercitare  con  piena 
indipendenza  lo  spirituale  potere 
si  fa  dal  fin  qui  detto  ancor  piü 
manifesta,  ed  e  d'altronde  cosV 
sentita  dall'universale,  ed  i  cosi 
palese,  da  non  abbisognare  di 
molti  argomenti  per  comproyarla. 
E  mi  piace  di  vederne  anzi  tal- 


und  photographischen  Nachdmck, 
ob  die  Verbreitung  gottloser  und 
obscöner  Bücher,  die  durch  Ver- 
kauf zu  den  billigsten  Preisen 
noch  erleichtert  wird,  ob  d^  täg- 
liche und  wüthende  Krieg  des 
Journalismus  gegen  alles  Heiligste 
und  Ehrwürdigste  auf  dieser  Erde, 
ob  die  Insulte,  deren  Gegenstand 
die  Priester,  die  kirchlichen  Wür- 
denträger und  sogar  der  h.  Vater 
selbst  sind,  ob  die  bereits  ver- 
öffentlichten Decrete,  krafk  welcher 
die  Freiheit  bezüglich  der  Güter 
und  Einkünfte  der  religiösen  Ge- 
nossenschaften, frommen  Anstal- 
ten und  Gapitel  beschränkt  wird, 
ob  die  Ausdehnung  der  bereits 
im  übrigen  Italien  bestehenden 
anticanonischen  Gesetze  wohl  etwa 
jene  Thatsachen  sind,  welche  nach 
dem  Herrn  Minister  die  Katholi- 
ken überzeugen  sollten,  dass  ihr 
religiöses  Gefahl  vollkommen  re- 
speotirt  werde,  und  dass  die  Idee 
des  Bechtes  in  ihrer  weitesten 
und  höchsten  Entwicklung,  in 
ihren  Beziehungen  zwischen  Kirche 
und  Staat,  auf  dieser  Basis  in 
echt  katholischem  Sinne  eine  An- 
wendung finden  könne P 

Die  Nothwendigkeit,  dass  das 
erhabene  Oberhaupt  der  Beligion 
ein  weltliches  Besitzthum  habe, 
um  mit  vollkommener  Unabhän- 
gigkeit die  geistliche  Gewalt  aus- 
zuüben, stellt  sich  aus  dem  Ge- 
sagten noch  klarer  dar  und  ist 
andererseits  von  der  Gesammtwelt 
so  sehr  gefehlt,  so  offenbar,  dass 
es  zu  ihrem  Beweise  nicht  vieler 
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mente  persaaso  lo  stesso  sig.  mi- 
nistro  Visconti,  che,  volendo  ras- 
sicurare  il  mondo  cattolico,  si  fa 
a  parlare  di  sonanitä,  di  extra- 
territorialitä,  di  preminenze  prin- 
cipesche  da  concedersi  al  Pontefice 
perchd  riconcsciute  da  loi  stesso 
indispensabili.    E  non  si  sa  dope 
ci5  comprcndere  come,  nel  tessere 
la  storia  del  Papato,  abbia  egli 
aYuto  ricorso  a  certe  sottigliezze 
perdonabili  in  bocca  di  an  acat- 
tolico,   ma   che   ripetute   da  nn 
ministro    di  un    governo    catto- 
lico non  possono  a  meno  di  pro- 
dürre   lanto   dolore,    quanto  ri- 
prezzo.  —  Non  convenendo  alla 
brevitä  di  nn  dispaccio  nna  dis- 
cnssione  storica,  ed  omettendo  di 
rilevaie  che  la  istitnzione  deldo- 
minio  temporale  h  anteriore  al 
Medio  Evo ;  e  che  so  vi  fn  teinpo 
in  cui  la  forza  morale  del  Papato 
fa  pia  che  mai  grande,  la  si  fa 
in   qneirepoca,    discorrerö    delle 
gaarentigie  che,  spogliato  11  Pon- 
tefice di  ogni  dominiOy  vogliono  a 
loi  concedersi,  affinchö  le  cosci- 
enze  sieno  tranqaille  ed  11  mondo 
cattolico  non  si  creda  panto  mi- 
nacciato  neUe  sae  credcnze  reli- 
giöse per  Teffetto  del  compimento 
deiranitä  italiana. 


Argamente  bedarf.    Und  es  freut 
mich,  auch  sogar  den  Herrn  Mi- 
nister Visconti  selbst  so  sehr  da- 
von überzeagt  zu  sehen,  dass  er, 
um  die  katholische  Welt  zu  be- 
ruhigen,  von  einer  Souveränität 
spricht,  von  einer  Extraterritoria- 
lität, von   fürstlichem  Vorrang, 
was  Alles  dem  Papste  zuerkannt 
werden  soU,  weil  von  ihm   (dem 
Minister)  selbst  alles  unentbehr- 
lich anerkannt.    Nach  diesem  ist 
man  aber  freilich  nicht  im  Stande 
zu  begreifen,  wie  er  bei  Erwäh- 
nung der  Geschichte  des  Papst- 
thums,  zu  gewissen   Spitzfindig- 
keiten seine  Zuflucht  nahm,   die 
man  allenfalls  im   Munde  eines 
Akatholiken  verzeihen  kann,  die 
aber,  nachgesagt  von   einem  Mi- 
nister einer  katholischen  Begie- 
rung,   eben  so  viel  Schmerz  als 
Abscheu    hervorrufen.    —   Doch 
die  Kurze  einer  Depesche  ist  nicht 
geeignet  zu  historischen  Discus- 
sionen,  und  so  unterlasse  ich  es, 
hervorzuheben,  dass  die  Institu- 
tion des   weltlichen  Besitztbums 
früher  fällt,  als  das  Mittelalter; 
und  dass,  wenn  es  je  eine    Zeit 
gab,  wo  die  moralische  Kraft  des 
Papstthums  grösser  war  als  je- 
mals sonst,  dieses  gerade  in  jener 
Epoche   war;   ich   will  vielmehr 
von  den  Garantien  sprechen,  die 
man  dem  Papste  nach  seiner  Be- 
raubung von  sämmtlichem  Beidtz- 
thum  bieten  will,  damit  die  Ge- 
wissen beruhigt  seien    und    die 
katholische  Welt  in  Folge   der 
Vollendung  der  italienischen  Ein- 
heit inihrem  religiösenGlauben  sich 
ganz  und  gar  nicht  bedroht  wähne. 
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Qual  fede  possa  meritare  una  Welchen  Glauben  eine  Verspre- 

promessa  del  Governo  italiano  sia  chung  der  italienisehen  Begierung 

pur   solenne,   sia   pur  sanzionata  verdienen  könne,  sei  sie  auch  in 

j        j...  .  ,         .      1.    j     1      .  solenner  Weise  gegeben,   sei  sie 

da  patti  internazionah,  da  leggi,  ^^^^^  sanctionirt   durch   interna- 

dadecreti,  da  voti  del  Parlamento,  tionale  Verträge,   durch  Gesetze, 

ben  lo  dicono  il  Trattato  di  Zu-  Decrete,     durch     Parlamentsbe«- 

rigo  e  Villafranca,  le  usurpazioni  Schlüsse,   daö  besagen   klar   die 

a  danno  di  tutti  i  Principi  d'Ita-  Verträge  von   Zürich  und  VUla- 

,.      ,    ^          .       .  ^  c^  I.J.     x.  franca;  die  Usurpationen,  ausge- 

ha;  la  ConvenzionedelSettembre  ^j^rt    auf   Kosten    sämmtlicher 

1864  relativa  al  richiamo  delle  italienischen   Fürsten;   die   Con- 

Truppe  francesi  dal  territorio  Pon-  vention  yom  September  1864  be- 

tificio  ed  agli  obblighi  conseguen-  züglich  der  Abberufung  der  fran- 

temente  assunti  dal  Governo  di  zösischen  Truppen  aus  dem  pä^^^^ 

^.           ,        .         .    .  1  I    j  1,,  liehen  Gebiete  und  der  Verpflich- 

Firenze;leassicuraziomdatedall-  t^^gen,  welche  in  Folge  dessen 

alto  della  tribuna,  in  ogni  tempo,  die  Regierung   von   Florenz   auf 

ed  anehe  recentemente,  di  velerne  sich  genommen   hat ;   die  Versi- 

osservare  lo  spirito  e  la  lettera ;  cherungen,  die  von  der  Höhe  der 

la  corrispondenza  scambiatasi  fra  7j^^!^^  ^^«,  i'^^'^f  ^f^  ^^.^t 

•   j      n  V    IX-   j-  n    •  •       j-  jungst  gegeben  wurden,  den  Geist 

1  due  Gabinetti  di  Pangi  e  di  '^^^    ^en    Buchstaben   derselben 

Firenze  su  tal  proposito,  ed  il  ris-  aufrecht  erhalten  zu  wollen ;   die 

contro  che  grimpegui  presi  e  le  zwischen  den  Cabinetten  von  Paris 

assicurazioni  dato  luminosamente  ^*   Florenz  gewechselte  Corre- 

si  ebbero  nella  invasione  del  ter-  spondenz  in  diesem  Gegenstande; 

•i.    •    Ti    i./=  •     j  ^^^  das  Gegenstuck,  das  die  uber- 

ritono  Pontificio,  depressa  appena  nomraenen    Verpflichtungen    und 

la  potenza  militare  della  Francia,  die  Versicherungen  in  glänzender 

e  nella  preziosa  confessione  fat-  Weise  erhielten  an  der  Invasion 

tasi  dalla  Circolare  stessa  Ih  dove  ^^s  päpstlichen  Gebietes,  als  kaum 

o,  /iinii;orQ  />i,n  7o   ^^nr.A^  r.^r.^.  Fraukrcichs  Militärmacht  nieder- 

81  dichiara  che  la  grande  opera  ^^^^^^  ^^^^  ^^^  .^  ^^^  ^^^^ 

della  Unificazione,  cominciata  da  baren  Bekenntniss  des  Circulars 

Ke  Carlo  Alberto,  venne  prose-  selbst   dorten,   wo   erklärt  wird, 

gnita  ed  alla  perfine  compiuta  dal  dass  das  grosse  Werk  der  Ver- 

Ke  Vittorio    Emmanuele   con  la  Einigung,  das  vom  König   Karl 

^  p^rsava™^    Ho  ,uWi  1-  fXLufZ^  .ÄliSf ^ 

ogo  a  ntenere  che  ü  Mondo  cat-  gginem  Ende  geführt  wurde,  durch 


tolico  e  tutti  gli  onesti  mal  s'in-    das  beharrhche    Streben    König 
durranno    ad   accordare   la    loro 
fiducia  a  tal  Governo,  e  che  molto 


Victor  Emmanuels.  Ich  habe  da- 
rum Grund  zu  glauben,  dass  die 
X  T  03  katholische  Welt  und  Alles,  was 
meno  verranne  prestargli  fede^  Ehrlich  ist,  schwer  sich  werden 
dopo  aver  conosemto  quei  motivi,  bewegen  lassen ,  ihr  Vertrauen 
coi  quali  si  volle  coonestare  la  einer  solchen  Regierung  zu  schen- 
sanguinosa  e  vergognosa  impresa.    ^^^i  ^^d  dass  sie  ihr  noch  viel 
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Allorquando  si  conculca  con  una 
indiiferenza  senza  pari  la  fede 
giurata,  e  con  un  cinismo  senza 
esempio  si  pone  in  non  cale  ogni 
principio  di  onestä  e  di  giustizia, 
si  perde  11  diritto  ad  esser  cre- 
dati.  Potrei  quindi  dispensarmi 
dal  ragionare  del  doppio  ordine 
di  cosifatte  guarentigie,  le  quali 
si  riassumono  nella  libera  e  con* 
tinnata  comunicazione  del  Pon- 
tefice  con  i  fedeli;  nel  raanteni- 
njento  di  una  rappresentanza 
estera  presso  la  S.  Sede  e  diuna 
pontificia  presso  le  Corti  estere; 
nella  separazione  della  Ghiesa  dalio 
Stato;  nella  libertä  corapleta  da 
accordarsi  alla  Ghiesa  onde  elimi- 
nare  il  sospettp  che  vogliasi  eser- 
citare  una  pressione  nelle  deci- 
sioni  della  S.  Sede  cercando  di 
fare  della  ßeligione  nno  stru- 
meiito  di  governo.  Pur  nonostante, 
e  senza  internarmi  in  una  discus- 
sione  inutile,  mi  basterä  soltanto 
dimandare  se  cosifatte  guarentigie 
varranno  a  tutelare  efficacemente 
la  indipendenza  del  Pohtefice ;  ad 
eliminare  ogni  ragionevole  sos- 
petto  di  sna  servitü,  aprecludere 
la  via  agli  arbitrii  del  potere  lai- 
cale;  a  togliere  i  conflitti  che 
fra  le  due  autoritä  dovranno  ne- 
cessariamente  e  quando  che  sia 
insorgere ;  ad  impedire  che  il  Capo 
della  Chiesa  addivenga  da  un  gi- 
orno  air  altro,  e  per  divergenza 
di  Vedute,  il  prigioniero  politico 
dello  Stato  in  cui  risiede;  a  far 
tranquillo  il  mondo  cattolico  del 
libero    esercizio   dello    spirituale 


weniger  werden  glauben  wollen, 
nachdem  sie  einmal  die  Motive 
kennen  gelernt  haben,  womit  man 
dies  blutige  und  schmähliche  Un- 
ternehmen beschönigen  wollte. 
Wenn  man  mit  einer  Gleichgil- 
tigkeit  ohne  Gleichen  die  Ver- 
tragstreue mit  Füssen  tritt,  wo 
mau  mit  beispiellosem  Gynismus 
über  alle  Principien  der  Ehrlich- 
keit und  Gerechtigkeit  sich  hin- 
wegsetzt, da  hat  man  das  Recht 
auf  Vertrauen  verloren.  Ich  könnte 
es  nun  unterlassen,  von  der  dop- 
pelten Reihe  dieser  Garantieen  zu 
reden,  die  sich  zusammenfassen 
lassen  in  dem  freien  und  unun- 
terbrochenen Verkehr  des  Papstes 
mit  den  Gläubigen;  in  der' Auf- 
rech thaltung  einerauswärtigen  Ver- 
tretung beim  hl.  Stuhl,  und  einer 
Vertretung  des  Papstes  bei  den 
auswärtigen  Höfen ;  in  der  Tren- 
nung der  Kirche  vom  Staate;  in 
der  vollkommenen  Freiheit,  welche 
der  Kirche  gewährt  werden  soll, 
um  jeden  Verdacht  zu  beseitigen, 
als  wollte  man  auf  die  Entschei- 
dungen des  hl.  Stuhles  eine  Pres- 
sion ausüben,  und  als  suchte  msui 
aus  der  Religion  ein  Werkzeug 
der  Regierung  zu  machen.  Nichts- 
destoweniger und  ohne  mich  in 
unnützliche  Discussionen  einzu- 
lassen, wird  es  mir  genügen,  zu 
fragen,  ob  die  Garantieen  auch 
im  Stande  sein  werden,  wirksam 
die  Ujiabhängigkeit  des  Papstes 
zu  schützen;  jeden  vernünftigen 
Verdacht  wegen  einer  Knechtung 
desselben  zu  benehmen  und  der 
Willkür  der  weltlichen  Gewalt 
jeden  Weg  zu  versperren;  die 
Gonflicte  zu  beseitigen,  die  zwi- 
schen den  beiden  Auctoritäten 
.  noth  wendiger  Weise  und  bei  nächst- 
bester Veranlassung  werden  ent- 
stehen müssen  zu  verhindern,  dass 
das  Kirchenoberhaupt  von  einem 


Är^ori  auf  die  Note  VUconH-  Vmostaa  vom 


:xxin 


potere,    Un  autoritä,  che  vive  e 
si  esercita  in  forza  di  una  cod- 
cessione  e   che  conseguentemente 
dipende  dal  buon  volere    o    dal 
Capriccio  del  concedente,  quest- 
autoritä  vive  di    una   vita    noD 
propria  e  non  pu5  sviluppare  la 
sua  influenza  al  di  lä  dei  limiti 
impostile,  e  consentiti  dalle  sue 
intrinseche  ad  estrinseche  condi- 
zioni.    Or  ognun  sa  che  il  Capo 
della   Chiesa   abbisogna    di    un' 
autoritä  proprio  ed  immancabile, 
affinchi  Fesercizio  del  suo  potere 
spirituale  non  venga  da  qualun- 
qne  tempo  interrotto.     Dal  che 
discende    che    ogni   guarentigia 
voglia  a  Lui  darsi,  sarä  sempre 
una  Vera  illusione  quando  debba 
Esso  rimanere  soggetto  ad  un  so- 
vrano  o  ad  un  potere  laicale. 


Qualunque  del  resto  voglia  es- 
sere  il  partito  definitive  del  go- 
verno  italiano  a  questo  riguardo, 
qualunque  violenza  si  usi  per  farlo 
accettare,  qualunque  mezzo  s'im- 
pieghi  perchfe  i  gabinetti  d'Europa 
s*inducano  a  sanzionarlo  (il  che 
si  ritiene  impossibile),  il  S,  Padre 
memore  de'  suoi  doveri,  de'  suoi 
giuramenti^  delle  sue  promesse,  e 
non  asooltando  che  la  voce  della 
coscienza,  vi  si  opporrä  costante- 


Tage  zum  andern  und  wegen  Ver- 
schiedenheit der  Ansichten,  der 
politische  Gefangene  des  Staates 
werde,   in   dem   er   residirt;  die 
Welt  zu  beruhigen  über  dessen 
Entscheidungen;  in  Einem  Worte 
jene  volle  wirkliche  Unabhängig- 
keit zu  bewirken,  welche  der  ka- 
tholischen Welt  die  Versicherung 
gibt   von    der  freien  Ausübung 
der  geistlichen  Amtsgewalt  P  Eine 
Auctorität,  die  nur  in  Kraft  einer 
Concession  lebt  und   wirkt,   und 
folglich  vom  guten  Willen  oder 
von  der  Laune  des  Concessionftrs 
abhängt,   eine   solche  Auctorität 
lebt  nicht  durch  eigenes  Leben 
und  kann  ihren    Einfluss    nicht 
üben  hinaus  über  die  ihr  gezoge- 
nen Orenzen-,  die  ihr  von  ihren 
inneren  und  äusseren  Verhältnis- 
sen bestimmt  werden.    Nun  aber 
weiss  ein  Jeder,  dass  das  Eirchen- 
oberhaupt   einer  eigenen  und  zu- 
verlässigen Auctorität  bedarf,  da- 
mit die  Ausübung  seiner  geist- 
lichen   Amtsgewsdt    von    keiner 
Ursache  jemads  gehemmt  und  kei- 
nerzeit  unterbrochen  werde.  Dar- 
aus aber  folgt,  dass, .  welche  Ga- 
rantie man  immer  ihr  geben  wolle, 
eine  jede  stets  eine  wahre  Qlusion 
sein  wird,  wenn  er  einem  andern 
Souverän  oder  einer    weltlichen 
Gewalt  unterworfen  sein  soll. 

Welcher  übrigens  auch  der  de- 
finitive Entschluss  der  itsQieni- 
Bchen  Begierung  in  diesem  Betreff 
sein  mag,  welche  auch  die  Ge- 
waltmassregel,  um  dessen  An- 
nahme zu  erzwingen,  welches  das 
Mittel,  um  die  Gabinete  Europa's 
zur  Sanctionirung  desselben  zu 
bewegen  (was  man  jedoch  ßn  un- 
möglich hält):  der  hl.  Vater  wird, 
eingedenk  seiner  Pflichten,  seiner 
Eidschwfire,  seiner  Versprechun- 
gen und  auf  nichts  achtend  üa 
auf  die  Stimme  seines  Gewissens, 
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mente  e  con  tutti  i  mezzi  di  cai 
puö  disporre,  dichiarandosi  fia 
d'ora  disposto  a  subire  una  piü 
dura,  prigionia  ed  anche  la  morte, 
anziehe  roancam  in  alcun  modo, 
sia  pur  indiretto  ed  apparente. 

Ed  io  autorizzo  la  S.  V.  TU.ma 
a  yalersi,  come  di  qnesta  ferma 
dichiarazione,  cosi  dei  rilievi  so- 
pra  dedotti,  per  convincere  sempre 
pid  cotesto  sig.  Ministro  degli 
affari  esteri  che  Topera  d*Italia, 
venendo  a  Roma,  d  un*  opera  di 
demolizioDe  del  cattolieismo,  ela 
aegaziune  del  priucipio  ,della  su- 
prema  autoritä  del  Postefiee  e 
della  libertä  della  Ohiesa;  opera, 
che  da  8^  stessa  rende  impossi- 
bile  ogni  conciliazione  nel  senso 
inteso  e  voluto  d^  governo  di 
Pirenze. 

Pu6  Ella  del  presente  dispaccio 
riiasciare  eziandio  copia  se  Le  ne 
venga  espresso  il  desiderio. 

Eoma,  8.  novembre  1870- 
.   Con  senäl  di  distinta  stima  mi 
eonfermo 

Di  V.  S.  nima 
Afif.mo  per  serviria 
(seg.)  Giacomo  Card.  ArAondlL 


sich  demselben  beharrlich  und  mit 
allen  ihm  zu  Gebote  stehenden 
Mitteln  widersetzen,  indem  er  schon 
von  jetzt  an  lieber  zu  einer  noch 
härteren  Gefangenschaft,  ja  zum 
Tode  selbst  sich  bereit  erklärt 
als  in  irgend  einer  Weise,  und 
wäre  es  auch  nur  indirect  und 
scheinbar,  hierin  fehlen  zu  wollen. 
Und  ich  ermächtige  Ew.  .  .  . 
sowohl  dieser  entschiedenen  Er- 
klärung, als  auch  der  oben  an- 
geführten Punkte  sich  zu  bedie- 
nen, um  immer  mehr  den  Herrn 
Minister  des  Aeussern  zu  über- 
zeugen, dass  das  Werk  Italiens, 
indem  es  in  Bom  eindrang,  ein 
Werk  der  Zerstörung  desKatho- 
licismus  sei,  die  Negation  des 
Princips  von  der  höchsten  Aucto- 
rität  des  Papstes  und  der  Freiheit 
der  Kirche:  ein  Werk,  das  schon 
durch  sich  selbst  jede  Conciliation 
in  dem  von  der  Begierung  zu 
Florenz  verstandenen  und  gewoll- 
ten Sinn  unmöglich  macht. 

Gegenwärtige  Depesche  kann 
auf  Verlangen  in  Abschrift  auch 
mitgetheilt  werden. 

Rom,  8.  Nov.  1870. 

Mit  ganz  besonderer  Hochach- 
tung 

Ew.  .  .  . 

Jacob  Cardinal  AtüoneUi. 


Vill.  Die  Antwort  des  italienischen  Ministers  des  Auswärtigen 
vom  1.  December  1870,  auf,  die  Note  des  Card.-Staatssecr. 

vom  8.  November  1870. 

Die  Genfer  Correspondenz  1871  Nr.  9.  theilt  das  nachfolgende 
Bundsehreiben  Visconti- Venostas  mit,  nebst  den  von  einem  Augen- 
zeugen der  Ereignisse  vom  20.  September  1870  dazu  beigefügten 
Anmerkungen : 


Note  des  itoL  Mwiatera  Viaconii-Venosta  vom  L  Dec.  1870,    LXXXV 

Florenz,  den  1.  December  1870. 

Die  italienischen  Journale  hab^  eine  durch  Cardinal  ÄntoneUi 
vom  8.  November  an  die  Nuntien  des  Papstes  gerichtete  Circular- 
note  veröffentlicht.  Es  wird  Ihnen  genügen,  dieses  Docnment  zu 
lesen,  um  zu  begreifen,  dass  es  nicht  unsere  Absicht  sein  kann,  Punkt 
für  Punkt  darauf  zu  antworten  ^),  Aber  dieses  Circular  enthält  eine 
Anschuldigung  gegen  unsere  Armee ^)  und  es  ist  unsere  Pflicht  die- 
selbe zurückzuweisen. 

Sie  werden  wahrnehmen,  dass  Cardinal  Antonelli,  indem  er 
die  Gewaltthaten  beklagt,  die  seiner  Behauptung  nach,  in  £om  vor^ 
gekommen  sind,  von  blutigen  Sacheacten,  denen  die  päpstlichei^ 
Soldaten  zum  Opfer  gefallen  sein  sollen,  und  von  Plünderung  der 
£asernen  und  anderer  öffentlicher  Gebäude  spricht.  In  der  päpst* 
liehen  Circularnote  heisst  es  femer,  dass  diese  Plünderung  durch 
zwei  volle  Tage  vor  sich  gegangen  sei,  und  zwar  unter  den  Augen 
einer  Armee,  die  sich  diesen  Gräuelscenen  gegenüber  ganz  gleich- 
gültig verhalten  habe^). 

Glücklicherweise  können  diese  Behauptungen  leicht  widerlegt 
werden^).  Wir  brauchen  nur  an  die  Verhältnisse^)  zu  erinnern, 
von  welchen  der  Einzug  unserer  Truppen  in  Born  begleitet  war  und 
uns  dem  unparteiischen  Urtheil  Jener  zu  überlassen,  welche  in  die- 
sem ersten  Augenblick  den  Geist  und  die  Haltung  der  italienischen 
Soldaten  erkannt  und  gelobt  haben  ^). 

Obgleich  es  nicht  möglich  ist,  eine  Stadt  mit  Gewalt  zu  neh- 
men ohne  Verlust  und  Schäden  zu  versuchen  und  Unordnung  her- 
vorzurufen, so  konnte  dennoch,  trotz  dem  Widerstand,  welchen  die 
päpstlichen  Soldaten  entgegenstellten^,  die  Besetzung  Boms  statt- 


1)  Das  ist  sicberlicb  viel  bequemer,  denn  aus  dem  Rabmen  der  Allgemein« 
beiten  tretend  dürfte  es  scbvver  fallen,  die  Wabrheit  zu  läugnen. 

2)  Gegen  die  Armee  nicbt,  aber  gegen  den  commandirenden  General,  der 
zweifelsobne  die  Befehle  von  Florenz  vollzog. 

3)  Die  Wabrbeit  ist,  dass  die  Gräuelscenen,  von  welchen  der  Cardinal 
spricht,  langer  als  zwei  Tage  gedauert  haben. 

4)  Leider  nein!  Ihr  werdet  Euer  alibi  nicht  beweisen. 

5)  Was  Ibr  die  Verhältnisse  nennt,  das  sind  die  10,000  ReducI,  Garlbaldfner 
und  Banditen,  die  Ihr  ans  allen  Ecken  und  Enden  der  Halbinsel  zusanlinenge- 
trommelt  habt,  um  römisches  Volk  zu  spielen. 

6)  Hier  Ist  ein  absichtliches  Miss  verstand  niss.  Es  bandelt  sich  weder  um 
den  Gctst  norb  um  die  Haltung  der  gemeinen  Soldaten,  sondern  ledigUcb  um  die 
absiciltiiche  GleicbgQltigkeit  ihrer  Führer.  Ebenso  gut  bitte  der  Minister  erzUhten 
können,  Unparteiische  hfitten  die  woblgezieltcn  ScbQsse  der  Artillerie  gelobt. 

7)  Alle  Welt  weiss,  dass  der  Widerstand  auf  Befehl  des  Papstes  in  dem 
Augenblick  aufhörte,  wie  die  Bresche  bei  Porta  Pia  offen  war.    Also  mossteauch 
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finden,  ohne  dass  die  erwähnten  üebelstände  —  ich  sage  nicht  ein- 
mal —  gewöhnliche  Proportionen  angenommen  hätten,  nein,  sogar 
nnr  fühlbar  gewesen  wären.  Diesen  umstand  dankt  man  nament* 
lieh  den  Yorkehmngen,  die  der  Gommandant  des  Expeditions-Corps 
Yor  dem  Einzag  der  Truppen  in  die  Stadt  getroffen  hatte.  Den 
militärischen  Ghefis  waren  schriftliche  Befehle  ertheilt  worden,  um 
jeden  Excess  sofort  und  mit  aller  Strenge  zu  unterdrücken^).  Jeder 
der  fünf  zur  Besetzung  der  Stadt  bestimmten  Truppencolonnen  hatte 
man  im  Voraus  eine  Zone  angewiesen,  innerhalb  welcher  sie  durch 
Beschützung  der  Personen  und  der  öffentlichen  Gebäude  die  Ord- 
nung aufrecht  zu  erhalten  hatte.  Die  Plätze,  Ministerien,  die  An- 
stalten, die  GoUegien,  die  Kasernen,  die  Tr^sorerie,  Alles  war  den 
zu  ihrem  Schutze  berufenen  Truppen  bezeichnet  worden.  Diese 
weissen  Massregeln  haben  ihren  Zweck  nicht  yerfehlt.  Alle  nicht 
durch  politischen  Hass  oder  vorgefasste  Meinung  Verblendeten  haben 
die  Disciplin^)  und  die  Eigenschaften,  welche  unsere  Truppen  an 
den  Tag  gelegt,  ebenso  laut  anerkannt  wie  die  heilsamen  Erfolge, 
welche  durch  ihre  Intervention  s)  in  einem  Augenblicke  erzielt  wur- 
den, wo  die  Interessen  der  Ordnung  eine  schwere  Schädigung  hätten 
erleiden  können.  Jedermann  wundert  sich,  wie  denn,  unmittelbar 
nach  dem  Sturze  einer  durch  eine  Beihe  von  Jahren  nur  durch 
Söldner  gestützten  und  nur  durch  Schreckensherrschaft*)  erhaltenen 


nicht  einer  der  Üebelstände,  von  welchen  Herr  ViscoDti-Venosta  spricht,  sich 
DOthgedrangen  einstellen. 

1)  Wenn  dem  so  war,  wamm  bat  man  die  milKfirischen  Chefs,  die  keinen 
Excess  unterdraclLten,  nicht  vor  ein  Kriegrsgericht  gestellt?  Die  Antwort  ist  sehr 
einfach:  Weil  der  Oberbefehlshaber  selbst  den  wiederholten  Bitten  der  römischen 
Borger  und  des  diplomatischen  Corps  gegenüber  taub  geblieben  ist.  Cadoma 
antwortete  immer,  man  müsse  das  Volk  (aic?)  einige  Tage  hindarcb  aastoben  lassen. 

2)  Wir  wiederholen,  dass  es  sich  am  die  Disciplin  der  piemontesischen 
Soldaten  gar  nidit  handelt. 

3)  Die  Intervention  hat  gar  nicht  stattgefunden  und  die  Interessen  der  Ord- 
nung warden  eben  nur  durch  die  Intervention  der  10,000  durch  die  Regierung 
von  Florenz  bezahlten  angeblichen  Reduci  geschädigt. 

4)  Da  haben  wir's.  Charette  und  alle  diese  jungen  Leute,  die  Biflthe  der 
katholischen  Jagend  aller  LSnder,  Rom  inbegriffen,  waren  Söldner!  Und  erst 
die  SchreckenaJierrachaft  vor  dem  Einzug  der  Piemontesen  in  Rom!  Herr  Vis- 
eonti-Yenosta  vergisst,  dass  ganz  Europa  nach  Rom  pilgerte,  so  lange  Rom  sieb 
nicht  der  piemontesischen  Freiheit  erf)reute.  Alle  Welt  hat  diese  Söldner  und 
diese  Schreckensherrschaft  gesehen.  Die  Unverschämtheit  ist  wahrlich  zu  gross. 
Da  gibt  es  nur  eine  Antwort:  Elender  Söldner  der  Secte,  höre  auf  durch  Deine 
lächerlichen  LQgen  die  Wahrheit  zu  beleidigen. 
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Regiernng,  die  Stadt  Rom  in  so  wenig  Tagen  ihr  gewöhnliches 
Aussehen  wieder  gewinnen  konnte  ^). 

Za  den  gewöhnlichen  Schwierigkeiten,  welchen  die  mit  Auf- 
rechthaltnng  der  Ordnung  betraute  Obrigkeit  in  solchen  Fällen  im- 
mer begegnet,  hatten  sich  noch  diejenigen  zugesellt,  welche  die 
päpstlichen  Yerwaltungsbeamten  im  Augenblicke  des  Einmarsches 
der  königlichen  Truppen  in  ßom  zu  schaffen  bemüht  waren  ^).  Die 
für  die  verschiedenen  Verwaltungszweige  bestimmten  Localitäten, 
die  Staatsmagazine,  die  Kasernen  wurden  von  denen  verlassen,  deren 
Aufgabe  es  war,  sie  zu  hüten.  Die  Thore  der  meisten  dieser  Lo- 
cale  waren  der  Menge  offen  gelassen  und  diese  hätte  darin  Ver- 
wüstungen ai^richten  können.  Allein  man  kam  zu  rechter  Zeit,  um 
Unordnungen  zu  verhindern.  Einige  Militär- Ausrüstungsstücke  waren 
aus  den  Kasernen  entwendet  worden^),  aber  gemessene  Befehle  der 
militärischen  Obrigkeit  haben  genügt,  die  Herausgabe  des  grössten 
Theiles  dieser  Gegenstände  zu  erwirken. 

Aber  unsere  Soldaten  hatten  Gelegenheit,  ihre  Ordnungsliebe, 
ihre  Disciplin  imd  ihre  Selbstverläugnung  nicht  allein  bein»  Schutze 
der  erwähnten  Localitäten  zu  zeigen.  Auch  die  Klöster  und  im 
Allgemeinen  sämmtliche  den  religiösen  Corporationen  gehörigen 
Häuser  wurden  im  ersten  Augenblicke  der  Volksaufregung*)  nur 
durch  die  königlichen  Truppen  geschützt.  Die  zahlreichen  verein- 
zeinten Soldaten  der  fremden  Corps,  der  Gensdarmörie  und  der 
päpstlichen  Polizeiwache  verdanken  ausschliesslich  der  Sorge,  mit 
welcher  man  sie  aufnahm,  und  vermied,  sie  den  Blicken  der  Menge, 
die  sie  so  lange  herausgefordert  hatten,  auszusetzen,  dass  sie  der 
Yolkswuth  entzogen  wurden  ^).  Ich  will  bei  diesen  Thatsachen  nicht 
länger  verweilen. 

1)  Ah!  Rom  bat  sein  gewöhnliches  Aassehen  wiedergewonnen?  Ja,  habt 
Ihr  denn  die  Stadt  der  Pftpste  früher  nie  betreten? 

2)  Dies  ist  so  wenig  der  Fall  gewesen,  dass  vielmehr  gerade  hier  Gefan- 
gene gemacht  wurden.  Alle  pilpst  liehen  Soldaten,  welche  nicht  in  die  Cittä 
Leonina  gegangen  waren,  wurden  gefangen  erkl&rt,  und  wie  man  sie  behandelt 
bar,  das  wissen  wir.  Von  welcher  Menge  redet  der  Herr  Minister?  In  den 
Strassen  waren  nur  piemontesische  Truppen,  die  10,000  Reduci  und  die  armen 
Opfer  derselben  zu  sehen.    Die  Römer  hatten  sich  in  ihre  Hfiuser  eingeschlossen. 

8)  Einige  AusrOstungsstOcke!  Und  aUe  die  Remington-Ge wehre,  deren  sich 
die  Reduci  bemächtigt  halten  und  welche  von  der  Obrigkeit  mittelst  Anschlag  an 
den  Strassen  zarOek verlangt  wurden? 

4)  Wer  hat  denn  die  Aufregung  hervorgerufen?  Die  Klöster  waren  vom 
römischen  Volke  niemals  bedroht.  Es  kann  also  wieder  nur  von  den  Reduci  die 
Rede  sein. 

5)  Ich  aber  habe  Viele  gesehen,  welche  der  Wath  dieser  Kannibalen  nicht 
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Das  ZeugBiss  der  unparteiischen^)  in  Rom  beim  Einzage 
unserer  Truppen  anwesenden  Männer  ^)  ist  sicherlich  der  beste  Beweis 
dafür.  Dieses  Zeugniss  hat  uns  nicht  gefehlt  zur  Zeit  als  die  Er- 
eignisse vor  sich  gingen.  Die  nachträglichen  Anschuldigungen  des 
Cardinal  Antonelli  werden  es  der  Glaubwürdigkeit  nicht  berauben, 
welche  wir  diesem  Zeugnisse  mit  Becht  beimessen. 

gez.  Visconti-Venosta. 

IX.  Die  neue  moralische  Ordnmg   in  Rom  und  ilire  neuen 

italienisclien  Garantieen. 

1.  Cardinal  Antonelli  hat  die  Anerbietungen  der  italienischen 
Begierung  hinsichtlich  der  Garantiefrage  mit  folgendem  Circular 
an  die  päpstlichen  Nuntien  beantwortet: 

j^Roma,  25.  novembre  1870.  —        »Im   Vatican,  25.  Nov.  1870. 

mmn  QirmAi.^           A   rvrAvo  ,ii  Ew.  ctc.  Als  ueuester  Beweis  der 

.mo  oigfnore,  —  a  prova  ui-  ,      i^x^i.      -j.      i  i.      j-  ^ 

X    •       j  n    1    1J.X          1          1  Loyalität,  mit  welcher  die  floren- 

teriore  della  lealtä  con  la  quäle  tj^^^^e  Begierung  die  Verspre- 

il    govemo    di    Firenze   intende    chungen  und  die  Zusicherungen 

mantenere  le  promesse  fatte  e  le    zu  halten  gedenkt,  welche  sie  gab, 

assicurazioni  dato  al  monde  cat-    als  sie  dem  heil.  Vater  den  Best 

tolico,  quando  togUeva  al  Santo  s^"'  ^^5^?°^^^^,  ^^"^^h  ^"* 
Tfc  j  -1  i.  j  1  -1  •  ..  als  neuer  Beleg  dafür,  wie  be- 
Padre   il  resto  de   suoi  dominii    g^^^ff^^  ^j^  Unlbhängigkeit  und 

e  per  dimostrare  sempre  piü  quäl  die  Freiheit  ist,  welche  dem  rö- 
sia  rindipendenza  e  la  libertä  ac-    mischen   Papst   hinsichtlich   der 

entzogen  worden,  die  mit  der  Armee  nach  Rom  (gekommen  waren.  Ich  habe  sie 
durch  die  Strassen  schleppen  und  in  der  entsetzlichsten,  barbarischsten  Weise 
misshandeln  sehen  und  kein  piemontesischer  Soldat  schritt  ein.  Wie?  Man  hat 
es  vermieden,  sie  den  Blicken  der  Menge  auszusetzen?  Das  gerade  Gegentheil  ist 
wahr.  Man  hat  sie  durch  die  Stadt  spazieren  geführt  und  die  Escorte  hinderte 
die  Reduci  nicht,  sie  zu  beschimpfen,  sie  mit  Koth  zu  bewerfen^  sie  anzuspeien, 
ja  sogar  Einige  davon  mit  SteinwQrfen  zu  verwunden.  Das  habe  ich  mit  eigenen 
Augen  gesehen.  Und  dieser  Trinmphzug  war  durch  Strassenplacat  vorher  ange- 
kündigt und  genau  der  Weg  bezeichnet,  den  man  die  Gefangenen  zum  Bahnhofe 
führen  werde,  um  desto  sicherer  alle  diese  gemeinen  NichtswOrdigkelten  hervor- 
zurufen. Der  Herr  Minister  spricht  von  der  so  lanse  Zeit  von  den  pSpstüchen 
Soldaten  herausgeforderten  Menge.  Diese  Menge  haben  die  königlichen  Truppen 
mitgebracht.  Wenn  sie  auf  die  pSpstlichen  Truppen  erbittert  war,  so  war  es  in 
Erinnerung  an  Mentana,  Nerola  und  Monte  Libretti.    Das  war  die  Menge. 

1)  Herr  Visconti- Venosta  bötet  sich  wohl,  einen  einzigen  dieser  unpar- 
teiischen Zeugen  zu  nennen,  auf  die  er  sich  beruft.  Die  nachträglichen  An- 
schuldigungen des  Cardinal  Antonelli  wird  das  Urtheii  der  Geschichte  best§tigen 
und  die  königlichen  Verbrecher  werden,  wie  nachträglich  immer,  ihre  verdiente 
Strafe  erhalten. 

2)  Die  Redact.  des  Archivs  bittet  ihre  Leser  nicht  ungelesen  zu  lassen 
die  vortreffliche  Schilderung  eines  Augenzeugen:  Der  italienische  Raubzug 
wider  Rom  im  Sept.  1870.    Monster.  Rüssel  1871.  219  S.  8.  O/t  Thlr.) 
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cordata  al  romano  Pontefice  nell' 
esercizio  del  sao  spirituale  potere, 
viene  il  sequestro  di  quei  gior- 
nali,  che  per  i  primi  in  Firenze, 
Torino  e  Koma  hanno  riprodotta 
rEnciclica  del  Santo  Padre.  H 
piü  valido  argomento  per  convin- 
cersi,  che  il  Capo  suprema  della 
Chiesa  non  puö  andar  soggetto  ad 
alcun  potere  estraneo,  e  che  lo 
stato  di  cose  indotte  dair  usar* 
patore  governo  ö  intoUerabile,  se 
si  vuole  efficacemente  che  la  voce 
del  Maestro  delle  genti  possa  dif- 
fondersi  nel  mondo,  viene  sommi- 
nistrato  da  questo  arbitrio  inqua* 
lificäbile. 

»Ed  ö  cosl  che  i  timori  con- 
cepitisi,  quando  dovea.  farsi  luogo 
alla  pubblicazione  di  quest'Atto 
pontificio,  e  le  precauzioni  adot* 
täte  onde  sfuggisse  alla  vigilanza 
delle  autoritä  italiane  prima  che 
TEpiscopato  ne  venisse  in  pos- 
sesso,  trovano  piena  giustificazione 
neiroperato  governativo.  E  da 
ciö  stesso  si  dednca  quäl  sorte 
sarebbe  riservata  al  Sommo  Pon- 
tefice,  quando  fosse  Egli  co'stretto 
a  biasimare  fatti  in  opposizione 
con  le  viste  del  potere  laicale,  ed 
il  signor  Visconti- Venosta ,  che 
menö  vanto  di  aver  permessa  la 
dififusione  del  Breve,  onde  veni- 
vano  sospese  le  adunanze  conci- 
liari,  sospensione,  che  consigliata 
allora  dalle  condizioni  politiche  di 
ßoma,  si  addimostra  oggi  sapien- 
tissima,  dovrä  oramai  tacere  onde 
non  abbiano  i  cattolici  a  ripe* 
tergli,  che  il  permesso  fu  accor* 


Ausübung  seiner  geistlichen  Ge- 
walt gewährt  ist,  erscheint  die 
Beschlagnahme  jener,  namentlich 
der  florentinischen ,  Turiner  und 
römischen  Tagesblätter ,  welche 
die  Encyclica  des  h.  Vatere  ab- 
gedruckt haben.  In  dieser  un- 
qualificirbaren  Massregel  liegt  der 
schlagendste  Beweis,  dass  das 
Oberhaupt  der  Kirche  keiner  aus- 
wärtigen Macht  sich  unterordnen 
kann,  und  dass  die  von  der  usur- 
patorischen Regierung  eingeführ- 
ten Zustände  geradezu  unerträg- 
lich sind,  da  man  thatsächlich 
verhindert,  dass  die  Stimme  des 
Herren  der  Völker  sich  in  der 
Welt  vernehmen  lasse. 


»Und  die  Befürchtungen,  welche 
entstanden,  als  man  daran  gehen 
musste,  diesen  päpstlichen  Act  zu 
veröffentlichen,  und  die  Massre- 
geln, welche  man  ergriff,  um  ihn 
der  Wachsamkeit  der  weltlichen 
Gewalt  zu  entziehen,  ehe  er  in 
die  Hände  des  Episcopats  gelangte, 
fanden  ihre  vollste  Rechtfertigung 
in  diesem  Vorgehen  der  Regie- 
rung. Daraus  erhellt,  welches 
Schicksal  dem  h.  Vater  bevor- 
stände, wenn  er  gezwungen  würde, 
mit  der  Ansicht  der  weltlichen 
Gewalt  in  Opposition  zu  treten, 
und  Herr  Visconti- Venosta ,  der 
sich  rühmte,  die  Verbreitung  des 
Breve  gestattet  zu  haben,  als  das 
Concil  vertagt  wurde,  Avelche 
Massregel  von  der  politischen  Lage 
Roms  empfohlen,  sich  heut'  als 
eine  sehr  weise  erprobte,  kann 
jetzt  nicht  mehr  sagen,  die  Ka- 
tholiken hätten  keinen  Grund, 
darüber  zu  sprechen,  dass  die  Be- 
willigung ertheilt  worden,  denn 
dieser  päpstliche  Erlass  war  sei- 
ner Regierung  ganzgenehni)  welche 
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dato,  perchfe  TAtt*^  pontificio  era 
graditissimo  al  suo  governo,  il 
quale  mal  toUerava  la  rianione 
dei  Veseovi  ed  il  bene  che  ne 
derivava  alla  Chiesa. 

»Ricorreva  jeri  il  giorno  anni- 
versario,  in  cui  fu  eseguita  la 
sentenza  capitale  contro  i  fami- 
gerati  Monti  e  Tognetti,  rei  di 
avere  con  una  mina  e  pel  vile 
prezzo  di  venti  scudi,  distrutta 
la  caserma  Serristori,  facendo  vit- 
time  della^  loro  ferocia  ben  ven- 
tisei  individui.  E  fu  tratto  di 
singolare  Provvidenza  che  an  in* 
tiero  battaglione  di  znayi  uscitone 
per  il  servizio  in  cittä  non  vi  ri- 
manesse  sepolto.  Questo  fatto 
degno  di  orda  selvaggia,  e  che 
a  decoro  deila  civiltä  converrebbe 
porre  in  perfetto  obblio  volevasi 
invece  celebrare  con  pubbliche  di- 
mostrazioni.  A  tal  effetto  venne 
redatto  dal  Circolo  popolare  ed 
af&sso  nelle  vie  un  manifeste,  col 
qnale  s'invitava  il  popolo  adadu- 
narsi  numeroso,  onde  procedere 
alla  disumazione  dei  due  cada- 
veri  per  f arne  il  solenne  trasporto 
dal  cimitero  di  S.  Giovanni  de- 
coUato  a  quelle  di  S.  Lorenzo  al 
Campo  Varano,  e  si  annunciava 
aperta  una  sottoscrizione  per  rac- 
cogliere  le  Offerte  destinate  ad 
un  monumento  a  loro  onoranza. 

>Che  se  una  dimostrazione  cosi 
vergognosa  non  ebbe  luogo,  devesi 
ciö  ai  forti  reclami  dei  confra- 
telli  della  pia  Unione  di  San  Gio- 
vanni, e  di  altri  cittadini  raggu- 
ardevoli  i  quali  invocarono  Tin- 


die  Versammlung  der  Bischöfe 
und  was  sich  daraus  gutes  für 
die  Kirche  ergab,  nur  ungern 
sah. 


»Es  war  gestern  ein  Jahr,  dass 
das  Todesurtheil  gegen  die  be- 
rüchtigten Mouti  und  Tognetti 
vollzogen  wurde,  welche  überführt 
waren,  mittelst  einer  Mine  und  für 
den  geringen  Preis  von  20  Scudi 
die  Caserne  Serristori  zerstört  und 
dabei  27  Personen  ums  Leben 
gebracht  zu  haben.  Und  es  war 
eine  besondere  Fügung  der  Vor- 
sehung, dass  nicht  ein  ganzes 
Bataillon  Zuaven,  das  eben  in  der 
Stadt  abgerückt  war,  um  dort 
Dienst  zu  thun,  dort  begraben 
wurde.  Und  diese  einer  Horde 
von  Wilden  würdige  That,  die 
man  zur  Ehre  der  Civilisation  in 
Vergessenheit  bringen  soUte,  ge- 
dachte man  mit  öffentlicher  De- 
monstration zu  feiern.  Zu  diesem 
Zweck  hat  der  Circolo  Popolare 
an  den  Strassen  ein  Manifest  an- 
schlagen lassen,  welches  das  Volk 
einlud,  zahlreichst  zu  erscheinen, 
die  beiden  Leichname  auszugra- 
ben und  in  feierlichem  Zuge  vom 
Kirchhofe  von  San  Giovanni  De- 
cellato  nach  dem  von  San  Lorenzo 
al  Campo  Varano  zu  bringen,  und 
man  kündigte  auch  eine  Subscrip- 
tion  an,  um  ihnen  zu  Ehren  ein 
Denkmal  zu  errichten. 


Wenn  eine  so  schmähliche  De- 
monstration nicht  erfolgte,  so  ist 
das  nur  den  lebhaften  Reclama- 
tionen  des  frommen  Bündnisses 
vom  h.  Johannes  und  anderer  an- 
gesehenen Bürger  zu  verdanken, 
welche  die  Einschreitung  des  Mi- 
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tervento  dellatruppa.  Bastatener 
parola  di  questi  fatti  per  addi- 
mostrare  a  qnal  grado  di  civiliz- 
«azione  morale  slntenda  condurre 
il  popolo.  Bd  a  coloro  i  quali 
osano  sostenere  che  la  libertä. 
personale  del  Pontefice  non  e  di 
alcnna  guisa  vincolata,  e  ben  per- 
messo  dimandare,  se  il  maestro 
premo  dei  principii  di  giastizia, 
se  11  sovrano  di  queeta  Borna  po- 
trebbe  impunemente  aggirarsi  in 
mezzo  a  coloro  che  decretano 
onori,  fanno  feste,  ed  innalzano  a 
clelo  quanti  vi  ebbero  e  yihanno 
piü  accaniti  snoi  nemici. 

>La  rivolnzione  francese  del  se« 
colo  passato,  i  snoi  errori  e  le 
suo  orgie  trovano  soltanto  un  ris- 
contro  in  quanto  va  accadendoin 
questa  misera  cittä  dope  Tingresso 
delle  trappe  italiane. 

Gon  sensi,  ecc. 
Giacomo  Card.  AnioneUL^ 


litärs  anriefen.  Es  genügt  die  An- 
führung dieser  Tbatsachen,  um  zu 
zeigen,  bis  zu  welchem  Grade 
moralischer  Givilisation  man  das 
Volk  zu  bringen  gedenkt.  Und 
jene,  welche  die  Stirne  haben  zu 
behaupten,  die  persönliche  Freiheit 
des  Papstes  sei  in  keiner  Weise 
verletzt,  darf  man  wohl  fragen: 
ob  der  oberste  HeiT  der  Gerech- 
tigkeitsprincipien,  ob  der  Souverän 
der  Stadt  Bom  sich  ungestraft 
mitten  unter  die  begeben  könnte, 
welche  denen  Ehrenbezeugungen 
decretiren  und  Feste  halten,  und 
sie  in  den  Himmel  erheben,  die 
seine  erbittertsten  Feinde  waren 
und  noch  sind? 

»Die  französische  Bevolution  des 
vorigen  Jahrhunderts,  ihre  Irr- 
thümer  und  Orgien  finden  ihres- 
gleichen nur  in  dem,  was  seit  dem 
Einzug  der  italienischen  Truppen 
in  dieser  unglücklichen  Stadt  vor- 
geht. 

Genehmigen  Sie  etc. 

Jacob  Card.  AntoneUi.^ 


2.  In  jßom  am  8.  und  9.  Dec.  1870  vorgefallene  Strassenscenen 
wurden  in  Telegrammen  und  Tagesblättern,  welche  von  der  italie- 
nischen Begierang  beeinflusst  werden,  so  dargestellt,  als  ob  der 
Kampf  von  Seite  der  Anhänger  des  Papstes  ausgegangen  wäre.  Das 
Gegentheil  ist  aber  die  Wq^rheit.  Am  Festtage  der  unbefleckten 
Empfängniss  begaben  sich  zahlreiche  fromme  Bömer  nach  St.  Peter, 
nm  dort  ihre  Andacht  zu  verrichten  und  wohl  auch  ihre  Anhäng- 
lichkeit an  die  Kirche  und  an  den  hl.  Stuhl  kundzugeben.  Sie 
wurden  aber  auf  dem  Platze  vor  der  Kirche  von  einem  mit  Messern 
und  Pistolen  bewaffneten  Gesindel  erwartet,  das  sie  Anfangs  mit 
Pfeifen  und  Heulen  empfing  und  dann  zu  Thätlichkeiten  überging. 
Die  Angegriffenen  hatten  nur  Stöcke  zur  Vertheidigung ,  es  kamen 
daher  unter  ihnen  mehrfache  Verwundungen  vor.  Ein  üebelthäter 
drang  in  die  Kirche  selbst  ein,  löschte  die  an  der  Confession  des 
heil.  Petrus  immerwährend  brennenden  Lampen  aus  und  bedrohte 
alle,  die  ihn  hindern  wollten,  mit  einem  Stilet.    Am  nächsten  Tage 
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wiederholten  sich  ähnliche  Scenen  anf  den  Hanptplätzen  Borns; 
Männer,  welche  als  Anhänger  des  Papstes  bekannt  sind,  wurden 
verhöhnt  und  thätlich  bedroht.  Das  ist  die  »moralische  Ordnang,€ 
welche  Piemont  im  Kirchenstaate  bersteilt,  das  ist  di^  »Garantie  der 
ünabhängigkeit,€  welche  man  dem  h.  Stuhle  verspricht.  Dabeihat 
die  italienische  Begierung  und  Presse  noch  die  Unverschämtheit, 
die  Sache  so  darzustellen,  als  wären  die  Unordnungen  von  den 
»Clericalenc  ausgegangen! 

Auf  diese  Vorgänge  bezieht  sich  die  nachfolgende 
Circulamote  Sr.  Em,  d^  Card.  AfdoncUi  an  die  Aposi.  Nuntien 

d,  d.  Eom  12.  December  1870. 
»Mi  trovo  di  aver    dato   con-        »Ich  finde  mich  veranlasst  Ew. 
tezza  alla  S.  V.lUroa.,  deisacri-    etc.  über  die  Sacrilegien  Nach- 


leghi  fatti  consumati  entro  la  Ba- 
silica  Vaticana  nella  mattina  del 
giorno  8.,  e  de'  sanguinosi  insulti, 
ende  furono  vittime  quei  fedeli, 
che  numerosi  erano  accorsi  a  visi* 
tare  la  Tomba  del  Principe  degli 
Apostoli. 

»Era  a  sperarsi  che  depo  questi 
avveniraenti,  i  quali  avevano  pro- 
fondamente  contristato  la  Gitta- 
dinanza,  le  Autoritä  govemative 
e  Militari  avrebbero  posto  in  opera 
tutti  i  mezzi  per  impedirne  la 
rinnovazione.  Ma  questa  speranza, 
come  ogni  altra  fin  qui  concepi- 
tasi,  dov6  dileguarsi  ed  apparire, 
quäl  era  realmente,  un'illusione. 
Ciö  che  accadde  nei  giorni  succes- 
sivi  9.  e  10.  e  jeri  (Domenica  11.) 
addimostra  che  gli  onesti  e  paci- 
fici  Cittadini  mal  possono  contare 
suir  intervento  del  Potere  e  sulle 
numerose  Forze,  di  cui  dispone 
quando  si  tratta  di  difendere  le 
loro  persone  e  di  tutelare  i  prin- 
cipii  che  essi  hanno  sacri  e  cari 
nel  loro  cuore. 

»Doveasi  pertanto  prendere  un 


rieht  zu  geben,  welche  am  Mor- 
gen des  8.  d.  innerhalb  der  Va- 
ticanischen  Basilica  vorkamen,  und 
über  die  blutigen  Insulten,  deren 
Opfer  die  zahlreichen  Oläubigen 
waren,  welche  zum  Besuche  des 
Grabes  des  Apostelfiirsten  her- 
beigekommen. 

»Man  durfte  wohl  hoSen,  dass 
nach  diesen  Vorgängen,  welche 
die  Bevölkerung  tief  betrübten, 
die  Begierungs-  und  Militärbe- 
hörden alle  Mittel  anwenden  wür- 
den, um  deren  Wiederholung  zu 
verhindern.  Aber  diese  sowie  jede 
andere  bisher  gehegte  war ,  wie 
es  sich  zeigen  sollte,  nur  eine 
Täuschung.  Was  am  9.  und  10., 
sowie  gestern,  am  11.,  vorfiel, 
beweist,  dass  die  anständigen  und 
friedliebenden  Bürger  auf  die  Ein- 
schreitung der  Behörden  und  die 
zahlreiche  Mannschs^  nicht  rech- 
nen können,  wenn  es  sich  darum 
handelt,  dass  ihre  Person  und  die 
ihnen  heiligen  Principien  Schutz 
finden*  sollen. 


^Es  handelte  sich  nur  um  einen 
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pretesto  per  coalinuare  U  moto 
popolare  giä  comineiato  nel  giomo 
8.,  e  questo  venne  dato  dal  gier«* 
nalismo  rivoluzionario,  insinnando 
che  il  colonnello  Azzanesi  delle 
disciolte  Milizie  Pontificie  era  co* 
lui,  che  nel  giomo  innanzi  avea 
capitanato  la  pretesa  dimostrazione 
al  Vaticano.  Bastö  questo  sem- 
plice  indizio  per  indurre  la  bor- 
daglia  a  raccogliersi  sotto  una 
casa,  ove  per  Ventura  trovayasi 
VAzzanesi,  ed  "a  domandarne  con 
fischi  e  grida  la  consegna.  Le 
persuasioni  ed  i  consigli  non  val- 
sero  a  distogliere  i  malintenzio- 
nati  dalla  inqualificabile  impresa, 
che  anzi  imbaldanzitisi  perlaim- 
punitä  e  per  la  completa  assenza 
della  forza  pubblica,  si  facevano 
a  forzare  la  porta  d'ingresso,  onde 
conseguire  il  desiderato  intento. 
E  lo  avrebbero  al  certo  conseguito, 
se  gli' inquilini  della  casa  stessa 
non  si  fossero  avvisati  di  allon- 
tanare  TAzzanesi  di  sopra  i  tetti, 
e  non  gli  avessero  cosi  procurato 
di  giungero  in  una  strada  Umi- 
trofa,  donde  fa  ad  esso  facile  di 
evadere  dalle  mani  di  costoro  ed 
aver  salva  la  vita. 

>Nel  frattempo  alcuni  distinti 
Signori  nella  via  del  Corsoeneir 
ora  del  passeggio  erano  fatti  segno 
a  villanie  e  contumelie,  e  danno 
gravissimo  sarebbe  loro  incolto, 
se  non  si  fossero  posto  in  sicuro. 
Nelle  prime  ore  poi  della  sera 
altra  clamorosa  dimostrazione  ve- 
niva  fatta  sotto  un  casino,  ove 
adonansi  molti  giovani  delle  piu 


Vorwand  zur  Fortsetzung  der  Volks- 
bewegung, welche  schon  am  8. 
begonnen  hatte,  und  dieser  ward 
denn  auch  von  der  revolutionären 
Journalistik  gegeben,  welche  be- 
hauptete: der  Oberst  Azzanesi 
von  den  aufgelösten  päpstlichen 
Truppen  sei  es  gewesen,  der  am 
Tage  vorher  Anlass  zu  der  De- 
monstration vor  dem  Vatican  ge- 
geben. Das  genügte,  um  die  Menge 
vor  einem  Hanse  zu  versammeln, 
in  welchem  sich  Azzanesi  zufäl- 
lig befand,  und  seine  Verhaftung 
mit  Zischen  und  Geschrei  zu  for- 
dern. Zureden  und  guter  Bath 
vermochten  die  Uebeldenkenden 
nicht  von  ihrem  unqualificirbaren 
Vorhaben  zurückzuhalten,  sie  be- 
gannen vielmehr,  sich  auf  die 
Straflosigkeit  und  völlige  Abwe- 
senheit der  Polizei  stützend ,  die 
Thüre  zu  sprengen,  um  ihr  Vor- 
haben auszuführen.  Und  sie  hät- 
ten es  auch  zweifellos  durchge- 
führt, wenn  nicht  die  Hausein- 
wohner selbst  Azzanesi  den  Rath 
gegeben,  sich  über  die  Dächer 
zu  flächten,  und  so  in  eine  Sei- 
tenstrasse zu  gelangen,  von  wo 
aus  es  ihm  gelang,  ihren  Händen 
zu  entgehen  und  sein  Leben  zu 
retten. 


»Inzwischen  waren  einige  be- 
kannte Herren  im  Corso,  zur  Zeit 
der  Promenade ,  Gegenstand  von 
Rohheiten  und  Schmähungen  ge- 
worden, und  setzten  sich  dem 
grössten  Nachtheile  aus,  wenn  es 
ihnen  nicht  gelang,  sich  in  Sicher- 
heit zu  bringen.  In  den  ersten 
Abendstunden  des  nächsten  Tages 
kam  es  zu  lärmenden  Demonstra- 
tionen vor  einem  Gasino,  in  dem 
sich  junge  Männer  zu  versammeln 
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ragguardevole  famiglie  romane, 
note  pe'  loro  sentimenti  religiös! 
e  per  11  loro  attacamento  al  Pon- 
tefice. 

>Quello  perö  che  piü  afflig^ee 
recar  deve  piü  maraviglia,  dopo 
le  belle  e  ripetute  promesse  di 
rispetto  e  di  riverenza  pel  Pon* 
tefice,  e  le  declamazioni  delgior- 
nalismo  ufftciale  ed  ufficioso  suUa 
piena  libertä  personale  del  S.  Padre, 
si  h  che  mentre  awenivano  le 
narrate  dolorosissime  scene  nel 
centro  della  cittä,  anche  al  Va- 
ticaiio  e  sotto  gli  stessi  stioi  occhi 
vi  riunovassero  in  latro  uiodo  i 
disordini  del  giorno  precedente. 
Pel  che,  ancora  una  volta,  tutti 
coloro  che  per  qualunque  motivo 
entravano  od  uscivano  dal  Palazzo 
erano  disturbati  dalle  parole  scon- 
cie  e  dalle  villanie  di  un'  accoz- 
zaglia  di  gente  postasi  inj^anza 
alla  porta  principale,  edinmezzo 
ad  an  picchetto  di  guardie  italiane, 
che  quivi  stanzia. 

>Piü  tardi  poi  alcuni  gruppi, 
facendosi  adosso  a  quanti  ex-gen- 
darmi  o  guardie  svizzere  transi- 
tavano  in  abiti  borghesi  suUa  pi- 
azza,  ne  procedevano  airarresto, 
et  con  urli  e  fischi  li  conduce- 
vano  in  prigione.  II  quäl  disor- 
dine  rinovavasi  nel  giorno  10.  ed 
anche  jeri  11.,  senza  trovare  im* 
pedimento  di  sorta  da  parte  di 
uu  Governo  che  aveva  il  dovere 
e  la  forza  d'impedirlo.  NuUa  po] 
dir6  delle  grida  e  canzoni  di  morte 
al  Pontefice  ed  ai  primi  dignitari 
della  Chiesa,  che  si  odonodicon- 


pflegen,  deren  religiöse  Gesinnung 
und  Anhänglichkeit  an  den  Papst 
bekannt  sind. 


»Was  aber  am  traurigsten  ist, 
und  am  meisten  wundern  muss, 
nach  so  vielen  und  schönen  Ver- 
sprechungen der  Achtung  und 
Ehrfurcht  vor  dem  Papst,  und 
nach  den  Reclamationen  derofft- 
ciellen  und  officiösen  Blätter  über 
die  volle  persönliche  Freiheit  des 
Papstes,  das  ist,  dass,  während 
die  bekannten  beklagenswerthen 
Scenen  im  Innern  der  Stadt  vor- 
kamen, vor  dem  Vatican  und  vor 
seinen  Augen  sich  die  Unordnun- 
gen der  vorausgegangenen  Tage 
in  anderer  Weise  wiederholten. 
Wer  sich  aus  irgend  einem  Qrund 
iil  oder  aus  dem  Palast  begab, 
wurde  mit  unfläthigen  und  rohen 
Worten  von  einer  Volksmenge 
angegriffen,  die  sich  vor  dem 
Hauptthor  und  mitten  unter  einer 
Abtheilung  italienischer  Wachen 
versammelt  hatte,  welche  dort 
ihren  Posten  haben. 


»Etwas  später  machten  sich 
einige  Gruppen  über  Ex-Gendar- 
men und  Schweizergarden,  die  in 
Civil  über  den  Platz  gingen,  her, 
und  brachten  sie  mit  Zischen  und 
Schreien  in  Haft.  Dieselben  Un- 
ordnungen wiederholten  sich  am 
10.  und  11.,  ohne  dass  sie  auf 
ein  Hinderniss  seitens  der  Be- 
hörde stiessen,  die  verpflichtet  und 
stark  genug  gewesen  wäre  einzu- 
schreiten. Von  dem  Geschrei  und 
den  Liedern,  welche  den  Tod  des 
Papstes  und  der  ersten  Würden- 
träger der  Kirche  forderten,  wiU 
ich  gar  nichts  sagen,  man  hört 
sie  in  allen  Strassen  der  Stadt 
und  selbst  in  der  nächsten  Nähe 
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tinno  per  le  vie  della  cittä,  e 
perfino  nelle  vicinanze  della  di- 
niora  di  Sua  Santitä;  nuUa  dirö 
degrinsulti  che  si  ebbero  alcuni 
Sacerdoti,  uno  de'  quali  rimase 
anche  ferito  da  nn  colpo  di  sasao 
nella  testa,  n^  delle  villanie  che 
dovettero  soflFrire  quanti  proffes- 
sano  un  sentimento  di  pietä.  Ed 
e  a  tal  punto  gianto  ad  une  parte 
Tardire  dei  faziosi  e  daU'altra  la 
indolenza,  per  non  dire  la  conni- 
venza,  delle  Autoritä,  da  dover 
ternere  per  la  propria  persona  chi- 
unque  si  conduca  in  Ohiesa,  e 
piu  specialmente  in  quei  Tempii, 
che  per  Tabituale  concorso  de' 
Pideli,  son  presi  piü  degli  altri 
di  mira  dal  partito  dominante. 

»Dal  fin  qui  detto  chiaro  ap- 
parisce,  che  v'ha  un  piano  pre* 
concetto,  et  che  desso  si  riassume 
nel  proposito  manifestato  dal  gior- 
nalismo,  di  ottenere  cioe  che  il 
S.  Padre  sia  costretto  ad  allen* 
tanare  dal  sul  Palazzo  gli  Sviz- 
zeri,  e  quelle  poche  guardie,  le 
quali  servano  per  la  polizia  in- 
terna e  per  la  custodia  di  esso, 
per  affidarlo,  o  a  la  guardia  na- 
zionale  che  ha  fra'suoi  capitani 
un  Tognetti  ed  altri  di  simil 
risma,  od  anche  alle  truppe  rego- 
lari,  il  cui  spirito  e  le  rette  in- 
tenzioni  sono  tutt'altro  che  ras- 
sicurantl. 

>In    quali    angustie    si   trovi 
ranimo  del  S.  Padre  per  questo 
eumulo  di  Mti  h  piü  facile  im- 
maginarlo  che    ridirlo;  e  queste 
angustie  necessariamente  raddop- 


der  Wohnung  Sr.  Heiligkeit;  ich 
will  nichts  sagen  von  den  einigen 
Geistlichen  zugefügten  Beschim- 
pfungen, einer  von  ihnen  wurde 
sogar  durch  einen  Steinwurf  am 
Kopfe  verletzt;  ich  will  auch 
nichts  sagen  von  den  Robheiten, 
denen  jeder  ausgesetzt  ist,  der  ein 
Zeichen  frommer  Gesinnung  gibt. 
Und  es  ist  einerseits  die  Wuth 
der  Parteimänner,  andererseits  die 
Indolenz,  um  nicht  zu  sagen,  die 
Connivenz  der  Behörden  dahin 
gediehen,  dass  man  für,  seine  Per- 
son furchten  muss,  so  oft  man  in 
die  Kirchen  geht,  und  namentlich 
in  jene,  welche  in  Folge  des  ge- 
wöhnlichen Besuches  der  Gläu- 
bigen die  besondere  Aufmerksam- 
keit der  herrschenden  Partei  auf 
sich  zogen. 


»Offenbar  handelt  es  sich  um 
einen  wohlüberlegten  Plan,  der 
darauf  hinausläuft,  wie  die  Presse 
darthut,  dass  der  Papst  gezwun- 
gen werde,  die  Schweizer  aus  sei- 
nem Palast  zu  entfernen,  nicht 
minder  auch  die  wenigen  Wachen, 
welche  zur  innem  Polizei  und  zu 
seiner  Bewachung  dienen,  und  ih^ 
zwingen,  dass  er  sich  entweder 
der  Nationalgarde,  welche  unter 
ihren  Hauptleuten  einen  Tognetti 
und  Leute  ähnlichen  Schlags  hat, 
oder  auch  den  regulären  Truppen 
sich  anvertraue,  deren  Geist  und 
Gesinnung  alles  andere  als  be- 
ruhigend sind. 


»In  welcher  Bedrängniss  sich 
die  Seele  des  heil.  Vaters  unter 
solcher  Last  von  Thatsachen  be- 
findet, lässt  sich  leichter  denken 
als  sagen,  und  diese  Bedrängniss 
ist  um  80  grösser,  als  er  sieht, 
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piano  nel  riflesso,  che  Faudacia 
de'  faziosi  tanto  piü  si  accresce 
e  addiviene  teraibile,  quanto  piü 
indolente  si  addimostra  rAutoritä 
nel  reprimerla.  E  credo  che  non 
si  vada  lungi  dal  vero  ritenendo 
che  quanto  qui  accade  et  potra 
accadere,  che  il  disordine  perma- 
nente dair  ingresso  delle  trappe 
a  tutt'oggi,  che  la  tolleranza  sn 
cni  si  fa  assegnamento  e  che  si 
professa,  qnando  trattasi  di  recare 
olTesa  alla  persona  ed  alla  dignitä 
del  Pontefice,  siauo  quei  mezzi, 
SU  i  quali  si  conta  per  conseguire 
la  partenza  del  S.  Padre  da  Ronia. 
—  Ed  io,  lasciando  alla  S.  V. 
lUraft  di  dedurre  le  conseguenze 
che  derivei-ebbero  dall'  adozione 
di  un  tal  partito,  amai  darle  con- 
tezza  di  tante  iniquitä  onde  possa 
Ella  valersene  col  Sigr.  Ministro 
degli  Affari  Esteri,  per  persua- 
derlo  che  lo  stato  di  cose  e  iu- 
tolerabile,  e  che  se  e  di  offesaal 
S.  Padre,  i  ancora  piü  di  danno 
alla  Religione  ed  alla  Ghiesa,  giä 
tanto  costemata  per  la  penosa  si- 
tuazione  del  augusto  suo  Capo. 
»Con  sensi,  etc.,  etc.,  ete.c 


wie  die  Kühnheit  der  Fractiosen 
wächst,  und  immer  fürchterlicher 
wird,  je  indolenter  sich  ihr  gegen- 
über die  Behörden  verhalten.  Und 
ich  glaube,  man  weicht  nicht  weit 
von  der  Wahrheit  ab,  dass  was 
vorkommt  und  vorkommen  kann, 
dass  die  seit  dem  Einzog  der 
Truppen  bis  heute  permanent  ge- 
wordenen Unordnungen,  dass  die 
Gleichgültigkeit  gegen  alles,  was 
die  Angriffe  auf  die  Person  und 
Würde  des  Papstes  betrifft,  nur 
als  Mittel  dienen,  die  Abreise  des 
heil.  Vaters  herbeizuführen.  Ich 
meinerseits  überlasse  es  Ew.  etc. 
die  Folgen  dieser  Parteiumtriebe 
selber  ins  Auge  zu  fassen,  und 
beschränke  mich  darauf,  Sie  zu 
ersuchen,  dass  Sie  sich  mit  dem 
Minister  der  auswärtigen  Ange- 
legenheiten ins  Benehmen  setzen, 
und  ihm  darlegen,  dass  ein  sol- 
cher Zustand  unerträglich  ist,  und 
dass,  wenn  es  sich  um  eine  Be- 
leidigung des  Papstes  handelt,  es 
sich  auch  noch  um  einen  Nach- 
theil für  Religion  und  Kirche  han- 
delt, welche  ohnehin  durch  die 
peinliche  Lage  ihres  erhabenen 
Oberhauptes  tief  erschüttert  sind. 


Genehmigen  Sie  etc.< 


3.  Der  italienischen  Kammer  wurden  drei  Gesetzentwürfe  vor- 
gelegt, welche  den  am  heiligen  Stuhle  voUeogenen  Raub  legalisiren 
sollen.  Der  erste  erklärt  Rom  als  integrirenden  Bestandtheil  des 
einigen  Königreiches  Italien;  der  zweite  behandelt  die  Verlegung 
der  Residenz  an  die  Tiber;  der  dritte  die  berüchtigte  Garantie, 
Der  Art.  3.  des  zweiten  Gesetzentwurfes  sagt :  Der  königlichen  Re- 
gierung wird  für  zwei  Jahre  nach  Veröffentlichung  des  gegenwär- 
tigen Gesetzes  das  Recht  zur  Expropriation  derjenigen  moralischen 
Körperschaften  (Klöster  u.  s.  w.)  gehörigen  Gebäude  in  Rom  er- 
theilt,  welche  im  allgemeinen  Interesse  zur  Unterbringung  vonAem* 
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tem  und  Behörden  erforderlich  sind.  Die  betreffenden  moralischen 
Körperschaften  werden  ffir  ihre  dem  wahren  Werthe  nach  abge- 
schätzten Baulichkeiten  mit  5  Procent  italienischer  Bente  al  pari 
entschädigt.  —  In  dem  geheimen  Memoire,  das  der  Note  des  Mini- 
sters Visconti- Venosta  vom  29.  Aug.  1870  beigelegt  war  (oben  S.LXff.), 
verpflichtete  sich  die  italienische  Begierung  noch,  alles  hircMiche 
Eigenihufn  unverletzt  zu  erhalten.  Heute  wird  die  Expropriation 
zum  halben  Preis  (die  italienische  Bente  steht  wenig  über  50)  d.  h. 
der  halbe  Baub  in  Aussicht  gestellt.  •—  Unter  den  »Gurantieenc 
erklärt 

Art.  1.  die  Person  des  Papstes  für  geheiligt  und  unverletzlich ; 
im  ganzen  Königreich  sind  dem  Papste  die  einem  Souverän  gebüh- 
renden Ehren  zu  erzeigen,  wie  selbe  jedem  katholischen  Souverän 
zu  erzeigen  sind.  Nach  Art.  2.  behält  der  Papst  seine  Palastwache. 
Art.  3.  weist  dem  Papste  eine  jährliche  Civilliste  von  3,225,000 
Lire  an,  welche  in  das  öffentliche  Schuldbuch  des  Königreichs  Ita- 
lien eingetragen  wird.  Diese  Bente  bleibt  far  ewige  Zeiten,  von 
welch  immer  Namen  habenden  Stempeln,  Steuergebuhren  etc.  befreit 
Nach  Art.  4.  wird  überdies  dem  Papst  mit  gleicher  Befreiung  von 
allen  Abgaben  das  freie  Benützungsrecht  des  Vaticans,  des  Palastes 
Santa  Maria  Maggiore  (einen  solchen  besonderen  Palast  gibt  es  aber 
nicht,  denn  die  von  den  F^ten  T^apad  sanci.  Mariam  majorem^ 
erlassenen  Bullen  waren  vom  Quirinal  aus  erlassen,  den  die  Italien. 
Begierung  den  Päpsten  geraubt  hat.  Vgl.  Köln.  Ylksztg.  1870 
Nr.  354.  U.  Bl.  Gorresp.  aus  Born),  aller  dazu  gehörigen  Gärten 
und  die  Stadt  Oastel  Ghindolfo  überlassen  und  diese  Gebiete  fSr 
exterritorial  erklärt.  Die  Art.  5.  bis  9.  beziehen  sich  auf  das  Ver- 
halten der  königlichen  Behörden  gegmiüber  diesen  Aem  Heiligen 
Vater  überlassenen  Paläste,  öffentlichen  Gärten  etc.  etc. 

Art.  10.  Kein  Cardinal  oder  sonstiger  Gleriker  ^cann  irgend- 
wie zur  Verantwortung  gezogen  werden  für  eine  geistliche  Handlung, 
die  er  in  seiner  Function  vorgenommen.  Auch  jeder  Fremde,  der 
in  Born  mit  einer  kirchlichen  Function  betraut  ist,  geniesst  alle  per- 
sönlichen Garantieen,  die  den  italienischen  Bürgern  gebühren. 

Art.  11.  Der  Heilige  Stuhl  correspondirt  frei  mit  dem  Epis- 
copate  und  der  ganzen  katholischen  Welt,  ohne  jedwede  Einmischung 
der  italienischen  Begierung. 

Art.  12.  Im  Vatican  errichtet  der  Papst  ein  Post-  und  Te- 
legraphen-Bureau mit  Beamten  seiner  Wahl.  Dies  Postbureau 
correspondirt  nach  Belieben  direct  mit  dem  Auslande,  oder  in  ver- 
schlossenen Packeten  mit  den  königlichen  Postämtern;  die  Versen- 
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dang  auf  italieniscbem  Gebiete  ist  kostenfrei.  PftpBtIicbe  Gouriere 
werden  gleich  denen  des  Staates  behandelt.  Der  römische  Telegraph 
wird  auf  Staatskosten  mit  dem  italienischen  Netze  verbunden.  Te- 
legramme aus  dem  Vatican  sind  in  Italien  unentgeltlich  und  gemessen 
alle  Vorzflge  der  Staatstelegramme. 

Art^  13.  Legaten  und  andere  Repräsentanten  des  Papstes, 
sowie  Gesandte  der  auswärtigen  Mächte  bei  dem  Papste  werden 
nach  dem  internationalen  Bechte  für  diplomatische  Agenten  behandelt. 

Art.  14.  Die  Ausübung  der  geistlichen  Autorität  und  Juris- 
diction, sowie  der  Discipliuargewalt  des  Papstes  und  der  ganzen 
kirchlichen  Hierarchie  ist  von  jeder  staatlichen  Einmischung  frei, 
so  dass  der  appel  comme  d'abus  und  jede  andere  Appellation  an  die 
weltliche  Gewalt  in  den  der  kirchlichen  Autorität  zustehenden  Acten 
aufgehoben  wird.  Doch  bleibt  dabei  immer  die  Verpflichtung  des 
weltlichen  Armes  und  jedes  Zwangsmittel  bei  der  Ausfahrung  kirch- 
licher Masaregeln  für  immer  ausgeschlossen. 

Art.  15.  bezieht  sich  auf  die  Versammlung  von  Capiteln,  Con- 
cilien  und  geistlichen  Körperschaften  jeder  Art,  die  hiezu  keiner 
Erlaubniss  der  k.  Regierung  bedürfen. 

Art:  16.  behält  die  Ernennung  zu  höheren  oder  niederen  geist- 
lichen Beneficien  ausschliesslich  dem  Papste  vor;  die  Ernannten 
aber,  um  ein  Recht  auf  den  Bezug  der  Temporalien  zu  haben,  sind 
als  italienische  Bürger  zu  betrachten. 

Art.  17.  hebt  den  Eid,  welchen  die  Bischöfe  dem  Könige  zu 
leisten  haben,  auf,  gleichwie  das  Placetum  regium  und  das 
Exequatur. 

Art.  18.  hebt  die  päpstliche  Legation  in  Sicilien  auf.  (Vgl. 
Arehio  XIX,  92  fi.  XXH,  477  «f.> 

Art.  19.  bestimmt,  dass  unter  fortwährender  Abhängigkeit 
vom  Papste  alle  Semiuarien,  Academien,  GoUegien  und  sonstige 
katholische  Fundationen  in  Rom  zu  verbleiben  haben  und  die  Re- 
gierung sich  in  deren  Verwaltung  nicht  einmengen  werde.  Nach 
Art.  20.  sind  alle  diesem  Gesetze  zuwiderlaufenden  früheren  Gesetze, 
Anordnungen  und  Vertagungen  für  aufgehoben  erklärt. 

Der  vorstehende  Gesetzentwurf  wurde  von  dem  dazu  niederge- 
setzten Oomit6  der  Florentiner  Kammer  dnrchberathen  und  nicht  unwe*- 
sentlich  in  pejus  reformirt.  (Vgl.  den  Text  ifi  der  Köln.  Vlksz.  1871  Tür. 
40.1.  Bl.)  So  wurde  der  Art.  4.  verworfefi,  in  welchem  dem  Papst  der 
steuerfreie  Genuas  des  Vaticans,  des  Palastes  von  Santa  Maria  Maggiöre, 
d.  h.  des  wie  oben  bemerkt,  aus  Miss verständniss  so  bezeichneten  Quirinal 
und  der  Villa  von  Castel  Gandolfo  zugesichert,  und  diese  Oertlichkeiten 
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als  der  Jurisdiction  des  Staates  nicht  unterworfen  erklärt  wardan.  Art.  Q, 
wonach  in  Kraft  der  Immunitat  der  vom  Papste  bewQliAteii  O^t- 
lichkeiten  für  die  Dauer  seines  Aufenthaltes  kein  Beamter  d^ 
Staates  zum  Zwecke  der  Ausäbung  seines  Amtes  2a  den  betreffen- 
den OertUchkeiten  Zugang  haben  soll,  es  sei  denn,  duss  er  erst  die 
Ermächtigung  des  Papstes  oder  seines  Vertreters  eingeholt  bab^ 
wurde  gleichfalls  gestrichen^  weil  dadurch  ein  A9ylre(^ht  goscha^fea 
wurde.  Worin  nach  Beseitigung  dieser  Bestimmung  die  Imn[iunität 
noch  bestehen  soU,  läset  sich  nicht  recht  einsehen.  Auch  die  Be- 
stimmung des  Art.  8,  wonach  dem  Papste  die  freie.  Ausübung  sei- 
ner geistlichen  Functionen  und  die  freie  YeröffentUchong  d^daranf 
bezuglichen  Schriftstücke  zusteht,  hat  nicht  Gnade  gefunden  vor 
dem  Comitö,  welches  auch  in  diesem  Punkte  das  gemeine  Becht 
gelten  lassen  will.  Art.  IQ,  welcher  die  Cardinäle  etc..  d^r  Verr 
antwortlichkeit  entbinden  wollte  für  ihre  Theilnahme  an  den  Amts- 
handlungen des  Papstes  und  der  Congr^ationen,  wurde  gestrichen. 
Art.  11,  betreffend  den  freien  Verkehr  des  heil.  Stuhles  mit  dm 
Bischöfen  etc.,  sowie  Art.  12,  welcher  dem  Papst  da^  B^cht  einqs 
eigenen  Telegraphen,  einer  eigenen  Post  und  eigener  CSourriere  eior 
räumt,  wurde  nach  heftiger  Widerrede  gestrichm.  D^  Art  1^. 
handelt  von  den  Gesandten  des  Papstes  und  der  fremden  Mächte 
bei  dem  Papste ;  das  Comitä  hat  nur  den  beim  Papste  beglaubigten 
Vertreter,  nicht  aber  seinen  .eii^ea.  Legaten  die  Piirpgati^e  und 
Immunitäten  diplomatischer  Agenten  zugestehen  wollen.  Die  fol- 
genden Artikel  des  Gesetzentwurfes,  betrejBfend  das  nengebackeiie 
Staatskirchenrecfat,  wiirden  genehmigt^  weil  sie  fü^  den  heiligen 
Yater  besonders  onerös  sind.  Zu  Art  15.:. Die  Cpncilien,  Capitql 
und  sonstigen  kirchlichen  Versammlungen  bedürfen  zu  ihrer  Abhal- 
tung keiner  staatlichen.  Erlaubxüss,  und  den  übrigen  Artikeln  wur- 
den überall  Amendements  eingebracht  und  angenommen,  welche  dem 
Staate  den  grOssten  Einfluss  auf  die  Kirche  un^  ihre  Angelegen- 
heiten gestatten.  Die  geistlichen  Corporationen  wurden  gar  nicht 
in  Berücksichtigung  gezogen.  Nach  Vollendung  der  ßeratimngen 
und  der  B^schlus^fassung  beider  Kammern  werden  wir  darauf  zu- 
rückkommen. 

Der  Genfer  Corre^udpnz  schrieb. man  Ende  Januar  1871  a^s 
Florenz:  Langsam  und  beschwerlich  schreitet  die  Verhandlung  über 
den  Gesetzentwurf  bezüglich  der  Garantieen  in  unserem  Ab^eord- 
netenhauae  vorwärts^  Man  glaubt  dem  Thurmbau  von  Babel  zuzu- 
schauen, wenn  man  den  Sitzungen  beiwobpt  Die  Linke  bekämpft 
den  Entwurf  mit  aller  Gewalt,  weil  derselbe  nach  der  Ansicht  des 
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Herrn  Salvatore  Morelli  »die  Wiederherstellung  der  weltUclien  Ge- 
walt« bedeute.  Andere  Abgeordnete,  welche  noch  halbwegs  katho- 
lisch fahlen,  erachten  die  Grarantien  für  ungenügend  und  befürchten 
äussere  Verwicklungen.  Eine  nicht  unbedeutende  Fraction  der  Bech- 
ten  endlich  verlangt  ^  dass  aus  den  beiden  Gapiteln  des  Entwurfes 
2wei  selbststftndige  Gesetze  genaacht  werden,  von  denen  gegenwärtig 
ntir  das  erste,  den  heiligen  Vater  persönlich  betreffend,  votirt,  und 
das  andere,  welches  sich  auf  die  Freiheit,  der  Kirche  bezieht,  auf 
bessere  Zeiten  verschoben  werde.  Inmitten  dieser  Widersprüche 
geberdet  sich  das  Ministerium  wie  toll  und  droht  ^e  Gabinetsfrage 
zu  stellen.  Inzwischen  ertönen  im  Saale  der  cinque  cento  die  gröb- 
sten Lästerungen  und  Ketzereien,  ohne  dass  je  die  Stimme  des  Prä- 
sidiums an  die  Beachtung  des  Art.  I.  der  Verfassung  erinnere.  Ein 
Deputirter  hat  sagen  dürfen,  der  Papst  sei  ein  Missethäter ;  das 
ward  ganz  natürlich  gefunden.  Als  jedoch  wenige  Augenblicke  spä- 
ter demselben  Abgeordneten  einige  nicht  sehr  wohlwollende  Aeusse- 
mngen  für  den  Senat  entschlüpften,  da  ward  er  zur  Ordnung  ge- 
rufen und  erhielt  er  eine  feierlic-he  Ermahnung.  Und  das  ist  die 
Kammer,  aus  welcher  uns  die  Bürgschaften  für  die  Freiheit  der 
Kirche  kommen  sollen! 


X.  Die  päpstlichen  Staatssclndden  und  der  Peterspfennig. 

Ueber  clie  Frage,  wie  es  mit  der  Einlösung  der  am  1.  Oct. 
1870  verfallenen  Coupons  der  päpstlichen  Anleihe  werden  würde, 
gibt  ein  von  dem  päpstlichen  Nuntius  in  München,  Erzbisohof  Meglia, 
unter  dem  13.  October  1870  an  die  Bischöfe  gerichtetes  Schreibe  n  Auf- 
schluss.  Dasselbe  lautet:  »Hochwürdigster  Heft!  Nachdem  die 
Florentiuische  Regierung  mit  Missachtung  alles  Rechtes  die  heilige 
Stadt  angegriffen  hat,  ist  der  Oberhirt  unserer  heiligen  Kirche  aller 
politischen  Autorität  und  desshalb  auch  der  Staatseinkünfte  beraubt. 
Unter  diesen  Umständen  ist  es  unmöglich,  dass  d^r  heilige  Vater 
die  Einlösung  der  Coupons  der  ramischen  Staatsschulden  sowie  die 
Auszahlung  der  militärischen  Pensionen  fortfuhren  kann ;  denn  nichts 
bleibt  in  der  Gewalt  Sr.  Heiligkeit,  weder  das  öfientticbe  Schatz- 
haus, noch  die  nöthigen  Listen  und  Documente.  Deine  hochwür- 
digsten Gnaden  mögen  daher  Sorge  tragen,  dass  nickt  mit  dem 
Peterspfennige,  der  allein  dem  heiligen  Vater  zur  Bestreitung  der 
Lebensbedürfhisse  übrig  bleibt,  diese  Auszahlungen  iürderhin  ge- 
schehen. Dieselben  sind  heute  eine  (Mi^enheit  Derjenigen^  welche  mit 
sacrilegischem  Wagniss  den  päpstlichen  Staat  in  Besitz  genommeti 
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haben.c  Auch  die  Herausgabe  dar  5Va  Millionen  Scudi  Feteraplennig, 
die  der  h.  Vater  bei  der  Staatskasse  deponirt  hatte,  (vgl.  Archiv 
Bd.  XXIV.  S.  CLXVL)  hat  die  italienische  ßegierung,  nachdem 
Card.  Antonelli  die  Forderung  einem  preussischen  Banquier  cedirt 
hatte,  oder  nach  anderen  Nachrichten  auf  diplomatische  Verwen-r 
düngen  hin  zwar  endlich  zugesagt ,  wie  unter,  dem  29.  December 
1870  aus  Florenz  telegraphirt  wurde,  aber  seither  noch  keinesw^ 
erfolgen  lassen. 

Wir  verweisen  aucb  aaf  P.  de  Gerlache :  Die  Finanzlage  des  b.  Stuhles, 
In  dentscber  Uebertragung  von  Franz  X.  Schuhmacher.  Wien  1870.  Ma^er 
ö.  Co.  54  S.  (16  Kr.  Ge.  W.) 


XI.  Verbleiben  des  Papstes  in  Rom,  VerOffentlicIiung  der  Conciis- 
acten  und  Religionsunterricht  in  den  Neuitalienischen  Schulen, 

Varbereüung  der  Einziehung  der  Kirchengüierf  die  päpstlichen 

Beamten* 

1.  Am  10.  Nov.  1870  um  11  Uhr  versammelten  sich  fast  allein 
Rom  anwesenden  Cardinäle  zu  einem  geheimen  Gonsistorium  im  Vatican. 
Die  Auffahrt  geschah  in  gemietheten  Wagen  mit  Dienerschaft  ohne 
Livree,  so  dass  man  in  der  Stadt  erst  am  Nachmittage  Kenntniss  von  dem 
stattgehabten  Gonsistorium  erhielt.  Zur  Berathnng  kamen  folgende 
Gegenstände.  1.  Ob  das  längere  Verweilen  des  h.  Vaters  im  Vati* 
can  rathsam  sei  oder  nicht?  2.  Der  Entwurf  ein^s  Sendschreibens 
(Encycliea)  über  die  Vorgänge  in  Rom  seit  dem  piemontesischen 
Einfall.  3.  Die  Veröffentlichuag  aller  Concilsacten,  welche  in  Ver* 
bindung  mit  den  vier  öffentlichen  Sessionen  stehen.  So  viel 
man  in  Erfahrung  bringen  konnte,  sind  gewisse  Eventualitäten 
festgesetzt,  welche  den  Papst  veranlassen  würden,  Rom  zu  verlassen. 
Hierzu  gehört  der  Fall,  dass  der  Papst  durch  Demonstrationen  vor 
oder  im  Vatican  behelligt  werden  würde  (wobei  zu  bemerken ,  dass 
ein  solches  Project  im  »Gircolo  Romano«  in  jener  Woche  besprochen 
wurde) ;  femcF,  dass  man  Theile  des  Vaticans,  wie  z.  B.  die  Museen 
und  Gralerieen,  in  Besitz  nehmen,  oder  die  Entwaffnung,  der  Leib- 
wachen des  Papstes  verlangen  sollte.  Das  fragliche  Sendschreiben 
sollte  ausgearbeitet  und  gedruckt  werden.  Gleicher  Weise  wurde 
beschlossen,  die  Concilsacten  zu  drucken  und  sämmtlich^  Bischöfen 
zu  übersenden. 

a.  Das  souveräne  Volk  verlangte  neuerdings  sowohl  durch  die 
Journale  als  auch  durch  Demonstrationen  die  Entfernung  des  Qenerals 
Kanzler   aus  dem  Vatican,   so  wie  die  Besitznahme  aller   Museen 
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and  Galetieen,  als  Nationaleigenthum ;  und  nicht  undeutlich  gab 
man  zu  verstehen,  dass  man  entweder  den  h.  Vater  zwingen  werde, 
m  der  Stadt  spazieren  zu  fahren  oder  Born  zu  verlassen.  Man 
suchte  auf  jegliche  Weise  dem  h.  Vater  den  Aufenthalt  in  Born  zu 
verleiden,  besonders  seitdem  der  Kronprinz  Humbert  deine  Besidenz 
im  Quitinal  aufgeschlagen  hat  (s.  unten  Nr.  XII.).  So  erschien  in 
der  in  Bom  erscheinenden  Zeitung  T^Capikde^  eine  gemeine  Lebens* 
beschreibung  Pius*  IX.  und  wurde  in  ganz  Italien  verbreitet  und 
konnte  auch  ungestraft  von  einigen  Blättern  der  Sussersten  Lin- 
ken nachgedruckt  werden.  Die  Genfer  Corresp.  schrieb  darüber: 
La  Capitaie  gehört  zu  den  frechsten  Organen  jener  Partei,  welche 
sich  durch  ihren  leidenschaftlichen  Hass  gegen  die  katholische 
Kirche  auiszeichnet.  Der  in  Bede  stehende  Artikel  scheint  jedoch 
nicht  von  der  Bedaction  auszugehen,  denn  er  befleissigt  sich  einer 
viel  gemässigteren  und  nur  um  so  gefährlicheren  Sprache.  Er  be- 
ginnt mit  dem  kostbaren  Geständuiss,  dass  heute  in  Bom  nur  in 
injuriöser  Weise  vom  Papste  gesprochen  werde,  und  die  gehässig- 
sten Garricataren  über  ihn  in  Umlauf  gesetzt  sind.  Aus  diesem 
Grunde  beeilt  sich  der  Verfasser,  nebst  einem  lithographischen 
Portrait,  das  er  für  ausserordentlich  ähnlich  erklärt,  eine  wahre  und 
unparteiische  Biographie  zu  liefern,  denn  er  achtet  ihn  und  erkennt 
gnädigst  seine  grossen  Eigenschaften  an.  Nach  dieser  schönen 
Vorrede  theilt  er  das  Leben  Pins'  IX.  in  drei  Epochen.  In  der  ersten 
sehen  wir  den  jungen  Mann,  ohne  Studien,  als  einen  eleganten 
lebenslustigen,  galanten  Cavalier.  Wir  fragen:  wer  erkennt  darin 
Pius  IX.,  und  glaubt  man  denn  etwa,  dass  keine  Altersgenossen 
mehr  vorhanden  sind ,  welche  als  Zeugen  der  Wahrheit  die  Ehre 
geben  können?  In  der  zweiten  Epoche  finden  wir  den  Grafen  Mastai 
vom  Teufel  des  Ehrgeizes  besessen,  nach  einer  Carriere  jagen  und 
in  Ermanglang  einer  besseren  in  den  Priesterstand  eintreten.  Es 
fehlt  ihm  an  Wissen  und  Talent  (Pius  IX.  I  risum  teneatis  amici), 
und  er  wird  zum  Priester  geweiht,  denn  in  Bom,  meint  der  Herr 
Biograph,  kann  ein  Jeder  Priester  werden,  der  das  geistliche  Ge- 
wand anzulegen  wünscht.  Es  sollte  uns  nicht  wundern,  wenn  der 
Verfasser  früher  vergeblich  versucht  hätte,  im  Priesterstandc  Auf- 
nahme zu  finden,  denn  solche  Verläumdungen  des  Heiligsten  was  es 
gibt,  können  nur  von  einem  Menschen  ausgehen,  der  an  der  Aus- 
übung eines  Verbrechens  gehindert  worden  ist.  In  seiner  neuen 
Laufbahn  soll  Mastei  dann  langsam  avancirt  sein,  weil  der  reactio- 
närgesinnte  römische  Hof  in  ihm  einen  Liberalen  witterte«  Sagen 
wir  im  Vorübergehen,   dass   Graf  Mastai   vor  dem  40.  Jahre  Erz- 
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bischof  war.  Darauf  habe  der  Held  unseres  Biographen  eine  Zeit 
lang  den  Liberalen  mit  den  Liberalen,  und  den  Beactionären  mit 
den  Beactionären  gespielt.  Dann  plötzlich  habe  er  sich  in  die  Arme 
dieser  Letzteren  geworfen,  und  nun  rasch  die  höchsten  Stufen  der 
geistlichen  Hierarchie  erklommen.  Von  diesem  Augenblicke  an  wird 
uns  in  ihm  nur  mehr  ein  Tyrann  vorgeföhrt,  ein  Mann  ohne  Herz, 
natürlicher  Weise  ein  Spielball  der  Jesuiten  und  in  dieser  Eigenschaft, 
wieder  ebenso  begreiflicher  Weise,  ein  Gegenstand  des  allgemeinen 
Abscheues. 

Es  konnte  nicht  fehlen,  dass  von  diesen  Schmähungen  ein 
Theil  auf  Cardinal  Antonelli  abfiel,  von  welchem  bekanntlich  Napo- 
leon III.  einmal  gesagt  hat,  er  sei  das  grösste  Hindemiss  des  Um- 
sturzes der  weltlichen  Gewalt.  Von  diesem  nun  erzählt  uns  der 
Biograph  Plus  IX.,  er  habe  die  päpstlichen  Finanzen  ruinirt,  seine 
Familie  bereichert  und  den  heiligen  Stuhl  an  Oesterreich  verkauft. 
Ein  Jeder  weiss,  dass  der  Cardinal  einer  edlen  und  sehr  wohlhaben- 
den Familie  des  Kirchenstaates  entsprossen  ist  und  desshalb  nicht 
die  geringste  Veranlassung  hatte,  die  Seinen  auf  Kosten  des  Staates 
zu  bereichem,  ja  noch  mehr,  man  weiss,  dass  sein  Bruder  an  der 
Spitze  einer  der  grössten  finanziellen  Anstalten  Bom's  sehr  häufig 
die  Capitalien,  über  welche  er  gebot,  zum  Nutzen  des  Staates  ver- 
wendet hat.  Weit  entfernt,  die  Finanzen,  welche  nie  unter  seiner 
unmittelbaren  Leitung  standen,  zu  ruiniren,  kann  sich  der  Cardinal 
in  seiner  Eigenschaft  als  Präsident  des  Miuisterrathes  die  Ehre  zu- 
schreiben, dieselben  so  gehoben  zu  haben,  dass  im  Jahre  1859,  als 
Napoleon  den  Buin  Italiens  herbeiföhrte,  die  Scharten  der  Bepublik 
von  1848  bis  1849  in  den  päpstlichen  Finanzen  gänzlich  ausgewetzt 
waren.  Hätten  nicht  von  jener  Zeit  an  die  Unterhaltung  einer  un- 
verhältnissmässig  grossen  Armee  und  andere  ausserordentliche  Lasten 
die  Geldmittel  erschöpft,  die  päpstlichen  Fiaanzeu  wären  bis  zum 
20.  September  1870  die  glänzendsten  in  Europa  gewesen.  Both- 
schild,  der  dabei  gänzlich  uninteressirt  war«  hat  einmal  die  Aeusser- 
ung  gethan:  »Die  besten  Papiere  sind  die  päpstlichen.«*  Und  was 
nun  Oesterreich  betrifft,  so  traut  doch  wohl  ein  Jeder  dem  Cardinal 
Scharfsinn  genug  zu,  um  frühzeitig  erkannt  zu  haben,  welche  Hilfe 
der  Kaiserstaat  Born  gewähren  konnte*,  abgesehen  davon ,  dass  seit 
1866  die  österreichische  Begierung  eine  entschieden  kirchenfeindliche 
Bichtung  eingeschlagen  hat. 

Das  Alles  hindert  die  Capitale  nicht  zu  behaupten,  der  Car- 
dinal habe  die  Kirche  um  ihre  geistliche  ebenso  wohl  als  um  ihre 
weltliche  Macht  gebracht.    Wohlan,  so  möge  die   Capitale  dem 


CtV  Beschimpfungen  des  Papstes  in  Rom. 

Papste  und  seinem  Minister  goldene  Statuenerrichten!  Wir  fürchten 
indessen,  dass  sie  einigen  Anstand  nehmen  wird ,  das  der  Kirche 
durch  die  Liberalen  gestohlene  Gold  in  dieser  Weise  zu  verwenden, 
da  es  immer  wirksamer  zur  Verarmung  der  Katholiken  und  zur 
anti-kirchlichen  Propaganda  ausgenützt  werden  kann. 

Wie  kommt  es  nun,  dass  die  italienische  Kegierung,  welche 
in  ihren  Octöber-Decreten  geruht  hat,  dem  Papste  eine  dem  Könige 
gleiche  Würde  zuzugestehen,  so  ekelhafte  Pamphlete  in  Rom  duldet  ? 
Eine  ähnliche;Beschimpfung  Victor  Emmanuels  würde  nicht  24  Stun- 
den ungestraft  bleiben  und  in  diesem  Falle  ward  erst  der  zweite 
Artikel  der  Capitäle  und  auch  dieser  nur  pro  forma  mit  Beschlag 
belegt,  denn  man  fuhr  fort  ihn  öffentUcfa  und  gratis  in  den  Strassen 
zu  vertheilen.  Vergeblich  bestreben  sich  die  katholischen  Blätter 
den  heiligen  Väter  zu  vertheidigen.  Den  heiligen  Vater  vertheidigen, 
heisst  in  den  Augen  der  Machthaber  so  viel,  als  die  gegenwärtige 
Ordnung  der  Dinge  angreifen.  Die  römische  Bevölkerung  zeigt  bei 
jedem  Anlasse  ihre  Entrüstung,  allein  was  kann  sie  weiter  thun? 
Sie  ist  entwaffnet  und,  Dank  dem  absurden  Nichtinterventionsprin- 
cipe,  von  Europa  verlassen.  Das  römische  Volk  hat  seine  wahren 
Gesinnungen  wiederholt  bethätigt  durch  die  Adressen  an  den  heil. 
Vater,  durch  die  heldenmüthige  Treue  der  päpstlichen  Beamten 
durch  seine  Weigerung  in  die  Nationalgarde  zu  treten,  durch  die 
Enthaltung  von  Vergnügungen  jeder  Art,  und  endlich  während 
dieser  letzten  vier  Monaten  durch  die  Gründung  und  Erhaltung 
von  neun  katholischen  Zeitungen.  Die  italienische  Allmacht  mit 
allem  Gelde  der  Regierung  und  der  Secte  bringt  es  kümmerlich  zu 
Wege,  sechs  revolutionären  Blättern  in  Rom  die  Existenz  zu  fristen. 
Trotz  aller  Anstrengungen  gelingt  es  ihnen  nicht,  das  römische 
Volk  zu  überreden,  dass  es  sich  der  italienischen  Freimaurerei  ver- 
kaufe. So  lesen  wir  denn  auch  bereits  in  der  Riforma,  dass  es 
gar  nicht  darauf  ankomme,  ob  die  Römer  Italien  angehören  wollen 
oder  nicht  indem  Rom  nicht  den  Römern,  sondern  an  Italien  von 
Rechtswegen  gehöre.  Richtiger  könnte  man  sagen,  dass  ganz  Italien 
Rom  gehört,  welches  seinerseits,  zur  Zeit  des  Heidenthums,  dem 
Cäsar  der  brutalen  Gewalt  und  seit  dem  Triumph  des  Christenthums 
dem  katholischen  Cäsar  der  Wahrheit  und  des  Rechtes,  dem  Papste 
nämlich,  angehört. 

3.  In  Rom  wächst  die  Unzufriedenheit  mit  jedem  Tage,  nament- 
lich in  Folge  der  ausserordentlichen  Steuern,  die  in  der  Einführung 
begriffen  sind,  so  wie  der  grenzenlosen  Immoralität,  welche  mit  den 
Piemontesen  ihren  Einzug  gehalten  hat.    Bisher  zahlten  die  Römer 
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sehr  wenig  oder  nichts.  Ein  ansehnliches  Bankhaus,  welches  Mher 
jährlich  200  Franken  zu  entrichten  hatte,  hat  für  die  Zukunft  gegen 
5000  Franken  zu  zahlen;  ein  hiesiger  Kaufmann  ist  von  100  Fran- 
ken auf  circa  3000  Franken  heraufgeschraubt«  Schlimmer  steht  es 
noch  in  den  Provinzen.  Dort  ist  die  Gährung  an  verschiedenen 
Orten  bereite  in  offenen  Widerstand  ausgebrochen.  In  Cometo  hat 
man  nicht  erlaubt,  die  päpstlichen  Wappen  herabzunehmen,  in 
Zagarola,  in  Gabe,  Genazano,  Frosinone,  Segni  ist  es  zu  einem  blu- 
tigen Zusammenstoss  zwischen  den  Einwohnern  und  pieroontesischen 
Soldaten  gekommen.  In  Zagarolo  wurden  sogar  zwei  Gacciatori 
erschossen.  In  Frosinone  machten  die  Weiber,  300  an  der  Zahl, 
eine  Gontrerevolution,  wobei  das  italienische  Wappen  abgerissen  und 
durch  das  päpstliche  ersetzt  wurde.  In  dem  grössten  Tbeile  des 
römischen  Gebietes  rufen  die  Männer  statt  des  »Guten  Morgen« 
einander  »Evviva  Pio  IX.«  zu.  —  (Ueber  die  traurigen  Zustände, 
in  denen  sich  die  öffentliche  Sicherheit  in  der  Bomagna  unter  pie- 
roontesischer  Herrschaft  befindet,  vgl.  man  die  röm.  Gorr.  in  der 
Köln.  Vlksztg.  1871.  Nr.  U.  I.  BL) 

4.  Die  grösste  Sorge  der  piemontesisohen  Begierung  besteht 
darin,  sich  aller  Unterrichtsanstalten  zm  bemä<^tigen,  und  schleu- 
nigst alle  Diejenigen  davon  zu  entfemmi,  welche  den  geistlichen 
Bock  tragen.  Alle  Academien,  welche  die  Päpste  hier  in  Bom  im 
Laufe  der  Zeit  gegründet,  sind  im  Sinne  der  italienischen  Bevolution 
refonnirt  worden  Dem  Collegium  Bcmanum  entzog  die  italien. 
Begierung  zum  Neujahr  1871  dßfinitiv  die  ihr  früher  aus  der  päpst- 
lichen Staatskasse  jährlich  gewährten  1200  Scudi,  welche  Pius  VII. 
den  Jesuiten  als  Entschädigung  für  die  unter  Napoleon  I.  in  Do- 
mänengüter  verwandelten  Besitzungen  des  Ordens  zugewiesen  hatte. 
(Köln.  Vlksztg.  1871.  Nr.  24.  IL  Bl.) 

5,  Bezeichnend  für  den  Geist  der  italienischen  Begierung  ist  fol- 
gendes Circular,  welches,  wie  die  Köln.  Volksztg.  1870  Nr.  317. 
I.  Bl.  aus  Florenz  vom  12.  November  1870  meldet,  der  Minister 
des  öffentlichen  Unterrichts  an  die  Präfecten  und  andere  Beamten 
gerichtet  hat: 

>Auf  Anregung  der  Municipien  wandten  sich  mehrere  Provin- 
cialschulräthe  an  die  Begierung  um  Verhaltungsnormen  bezüglich  der 
^Ertheüung  des  Beligionsunierrichts.  Um  auf  diese  Fragen  eine 
Antwort  zu  ertheileu,  welche  der  Wichtigkeit  des  Gegenstandes  ent- 
spricht, muss  man  vor  allem  in's  Auge  fassen,  dass  das  Beglement 
vom  15.  September  1860  und  das  organische  Gesetz  vom  15.  No- 
vember 1859  den  Eltern  das  Becht  einräumt,  sich  darüber  auszu- 
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sprechen,  ob  ihre  Elnder  dem  fraglichen  Unterrichte  beizuwohnen 
haben  oder  nicht.  An  diese  weise  VerfBgung,  welche  den  Familien* 
Vätern  die  üeberwachung  der  Gewiss^sfreiheit  ihrer  Kinder  ein- 
räumt,  hat  sich  nunmehr  das  Ministerium  zu  halten.  Ein  neuer- 
liches Gutachten  des  obersten  Schulrathes,  dem  die  Frage  vorgelegt 
wurde,  hat  diesen  Grundsatz  einfach  bestätigt.  Demzufolge  haben 
die  Provincialschulräthe  die  nöthigen  Weisungen  zu  erlassen,  das8 
dem  zu  bestimmten  Stunden  und  an  festgesetzten  Tagen  stattfinden- 
den Beligionsunterrichte  nur  jene  Schüler  beiwohnen,  deren  Eltern 
oder  SteUvertreter  ausgesprochen  haben,  dass  solches  ihr  Wille  ist.« 

6.  Pie  Einziehung  der  geistlichen  Güter  in  Bom  ist  bereits 
eingeleitet  durch  zwei  Decrete  der  itaUeuischen  Regierung.  Das 
erste  vom  28.  November  bestimmt,  dass  das  Gesetz  vom  7.  Juli 
1866  mit  dem  1.  Februar  1871  in  den  römischen  Provinzen  in 
Kraft  treten  soll.  Dieses  Gesetz  ordnet  für  den  Fall  freiwilliger 
Yeräusserung  von  Kirchengütern  gewisse  Formalitäten  an.  Das 
zweite  Decret,  vom  4.  Januar  datirt,  bestätigt  das  erstere  und 
schliesst  von  den  durch  die  neuen  römischen  Municipalitäten  votir^ 
ten  Gesetzesaufhebungen  ausdrücklich  Jenes  aus,  welches  ullcn  Ver- 
waUem  van  Luogi  pii  die  Veräussertmg  des  Kirchengutes  j  unter 
welchem  Vorwanäe  es  immer  seiy  absolut  u/niersagt, 

7.  Viele  der  päpstlichen  Beamten  hatten  bei  der  S.  Peniteji- 
zieria  angefragt,  unter  welchen  Bedingungen  es  gestattet  sei,  den 
von  der  piemontesischen  Behörde  auferlegten  Eid  zu  leisten,  welcher 
folgendermasaen  lautet:  »Ich  gelobe  Treue  und  Gehorsam  dem  Kö- 
nige Victor  Emmanuel,  König  von  Italien,  und  seinen  Nachfolgern. 
Ich  gelobe  den  Statuta  und  alle  übrigen  Staatsgesetae  zum  Wohle 
des  geeinigten  Vaterlandes  zu  beobachten.«  —  Die  S.  Penitenzieria 
fällte  den  Ausspruch:  -pjuramentum^  profit  exponitur,  nan  licere^ 
talierari  autem  passe  juramentum  ohidientiae  merae  passivae  in  iis 
Omnibus  quae  legibus  dininis  et  ecelesiasticis  nan  adversantur,jt4xta 
farmam  a  Pia  VII.  approbatam  et  hisce  verbis  expressam^sdUcet: 
»Ich  verspreche  und  beschwöre,  dass  ich  an  keiner  Verschwörung, 
an  keinem  Gomplotte,  an  keinem  aufrührerischen  Acte  gegen  die 
gegenwärtige  Regierung  Theil  haben,  sondern  derselben  untergeben 
und  gehorsam  sein  werde,  in  Allem  was  nicht  den  Geboten  Gottes 
oder  der  Kirche  widerstreitet.«  Diese  doch  wahrlich  recht  gena- 
gende Eidesformel  ward  von  der  usurpatorischen  Begierung  nicht 
angenommen ;  die  Begierung  besteht  auf  der  ausdrücklichen  Aner- 
kennung der  Usurpation  und  der  den  Geboten  Gottes  und  der  Kirche 
widersprechenden  Staatsgesetze!  Demnach  war  kein  Schwanken  mehr 
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gestattet.  Mit  AnsD^bme  einer  verschwindenden  Minderzahl  haben 
sämmtliche  Staatsbeamte  den  Eid  abgelehnt;  die  Meisten  unter 
ihnen  besitzen  nicht  so  viel,  nm  ihre  Familien  zu  ernähren;  Viele 
stehen  in  zu  vorgerücktem  Alter,  um  neue  Erwerbszweige  zu  finden; 
Alle  sind  momentan  dem  entsetzlichsten  Elend  preisgegeben. 


XII.  Victor  Emmanuels  erster  Besuch  in  Rom  und  Kronprinz 

Humberts  Residenz  im  Quirmal. 

1.  König  Victor  Emmanuel  fürchtet  sich  bekanntlich  vor  einer 
persönlichen  Begegnung  mit  dem  h,  Vater  Pius  IX.  und  versdiob 
desshalb  seinen  Einzug  in  Born  fortwährend,  lieber  seinen  endlichen 
flüchtigen  Besuch  in  Rom  verbreitet  sich  folgende  Note  des  Oar- 
dinalstaatssecretärs  au  die  apostolischen  Nuntien: 

Roma^  2.  gennaio  1871.  JSom,  2.  Januar  1871. 

^lU.mo  e  jR.mo.  Signor'e,  —        »Ew.  etc.    In  der  Nacht  vom 
Nella   notte   dal   30.   al  31.  di-    3ö.    auf  den   31.   v.   J.   ist  der 


cembre  scorso,  il  re  Vittorio  £ma- 
nuele  arriv6  a  Koma  quasi  allV 
impensata,  con  quattro  dei  suoi 
ministri.  Questo  viaggio  cosi  im- 
provviso,  come  si  scrisse  da  Fi- 
renze,  fu  deliberato  e  deciso  in 
un  consiglio  di  ministri  tenutosi 
la  mattina  stessa  del  30.  Per 
avere  nn  pretesto  che  giustificasse 
tale  risoluzione,  e  per  diminuime 
l'importanza  agli  occhi  della  di* 
plomazia,  si  immaginö  dimettere 
innanzi  il  desiderio  del  re  di  ve- 
dere  co'  suoi  propriioechj  idanni 
recati  alla  popolazione  di  Roma 
dairinondazione  straordinaria  del 
Tevere,  e  di  portarle  egli  stesso 
an  rimedio  efficace,  incoraggiando 
colla  sua  presenza  i  poveri  inon- 
dati.  Ma  non  i  inutile  far  osser- 
vare,  che  nella  mattina  dello  stesso 
giorno  30.  dicembre  il  Senato  del 
regno  aveva  disousso  ed  approvato 
il  progetto  di  legge  per  T  acceV 


König  Victor  Emmanuel  mit  vier 
von  seinen  Ministem  ganz  uner- 
wartet dahier  eingetroffen.  Diese 
so  unverhoffte  Itoise  ward,  wie 
man  von  Florenz  schreibt,  in  einem 
Ministerrathe,  der  am  Morgen  des 
30.  stattfand,  berathen  und  be- 
schlossen.. Um  einen  Vor  wand  zu 
haben,  der  diesen  Entschluss  recht- 
fertigt, und  um  dessen  Bedeutung 
in  den  Aagen  der  Diplomatie  zu 
vermindern,  schob  man  den  Wunsch 
des  Königs  vor:  mit  eigenen 
Augen  die  Nachtheile  zu  sehen, 
welche  die  ausserordentlicheüeber- 
sohwemraung  der  Tiber  der  Be- 
völkerung Borns  zugefügt  hatte, 
und  derselben  selbst  ergiebige 
Hülfe  zu  bringen,  indem  er  mit- 
telst seiner  persönlichen  Anwesen- 
heit die  armen  üeberschweramten 
ermuthige.  Ahov  es  ist  nicht 
ohne  Nutzen  in^s  Auge  zu  fassen, 
^dass  am  Morgen  des  30.  Dec. 
der  Senat  des  Königreichs  den 
Gesetzentwurf  über  die  Annahme 
des  Plebiscits  discutirt  und  an- 
genommen hatte.  Und  was  noch 
bemerkenswerther ,     das.   wenige 
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tazione  del  plebiscito.  E  ci5  che 
e  piü  degno  di  consiäerazioue,  la 
legge  votata  poche  ore  prima  dai 
senatori,  fu  confermata  e  firmata 
dai  miuistri  dnrante  il  loro  sog- 
giorno  di  poche  ore  in  questa  ca- 
pHale.  Se  De  fece  la  pubblica- 
zione  la  sera  stessa  nella  Gaz- 
zeita  Ufficiäle  di  Borna, 

»Dairinsieme  di  questi  atti 
nasce  naturalissimo  il  pensierOf 
che  si  i  volato,  con  an  fatto  ino- 
pinatamente  compiuto,  chindere 
la  bocca  alle  osserrazioni  in  con* 
trario,  che  avrebbe  potuto  presen- 
tare  la  tale  o  la  tal  altra  potenza, 
e  in  pari  tempo  sanzionare,  sotto 
nna  forma  piü  solenne  le  usnrpa- 
zioni  commesse  a  danno  del  S.  Padre 
e  della  cattolicitä,  facendo  sotto- 
scrivere  dal  re  il  decreto  che  le 
conferma,  snl  luogo  .stesso  della 
spogliazione.  Quanto  a  me,  amo 
credere  questa  supposizione  senza 
fondamento,  non  petendo  ammet* 
tere  che  un  ministero  possaspin- 
gere  rimportnnitit  fino  al  panto 
di  costringere  il  re  ad  un  viaggio 
cosi  improvviso,  e  disastroso  per 
lo  stato  delle  strade,  unicamente 
per  infliggere  un  piu  sanguinoso 
affronto  alla  dignitä  del  Pontefice 
e  alla  sovranitä  del  S.  Padre. 

»Alle  otre  5.  pom.  dello  stesso 
31.  dicembre,  Yittorio.  Emanuele 
ripartl  per  Firenze:  cos\  il  sno 
soggiomo  non  durö  piü  di  13* 
ore.  Del  resto  vuoi  pel  tempo 
cattivOf  vuoi  pci  disastri  subijii 
dal  popolo,  vuoi  pel  malcontento 
generale,  gli  si  fece  un'accoglienza 


Stunden  vorher  von  den  Senatoren 
votirte  Gesetz  ward  von  den  Mi- 
nistem wahrend  ihres  Aufenthal- 
tes von  nur  ein  pscar  Stunden  in 
hiesiger  Hauptstadt  bestätigt  und 
unterzeichnet.  Dasselbe  ward  noch 
am  nämlichen  Abend  im  Amts- 
blatte veröffentlicht. 


»Angesichts  dieser  Thatsachen 
ist  nichts  natürlicher  als  der  Ge- 
danke, dass  man  mittelst  eines 
ganz  unvorhergesehenen  Factum  s 
den  Gegenerinnerungen  den  Mund 
schliessen  wollte,  welche  die  eine 
oder  die  andere  Macht  hätte  vor- 
bringen können,  und  dass  man 
zugleich  unter  höchst  feierlicher 
Form  die  zum  Nachtheil  des  hl. 
Vaters  und  der  katholischen  Welt 
vorgenommenen  Usurpationen  zum 
Abschluss  bringen  wollte,  indem 
man  den  König  veranlasste,  das 
dieselben  bestätigende  Decret  am 
Orte  der  Beraubung  selber  zu 
unterzeichnen.  Ich  meinerseits 
will  lieber  annehmen,  diese  Un- 
terstellung sei  eine  unbegründete, 
da  ich  nicht  glauben  kann,  dass 
ein  Ministerium  selbst  so  weit 
gehen  möchte,  den  König  zu  einer 
improvisirten  Reise  zu  zwingen, 
die  in  Folge  des  Zustandes  der 
Strasse  sogar  gefährlich  war,  ein- 
zig und  allein  um  der  Würde 
des  Papstes  und  seiner  Souverä- 
nität eine  noch  blutigere  Belei- 
digung zuzufügen. 

»Um  5  Uhr  Abends  desselben 
31.  Decembers  kehrte  Victor  Em- 
manuel nach  Florenz  zurück,  so 
dass  sein  Aufenthalt  dahier  nicht 
über  13  Stunden  dauerte.  Uebri- 
gens  ward  ihm  dahier,  sei  es 
wegen  des  schlechten  Wetters, 
sei  es  wegen  des  öffentlichen  Un- 
glücks, sei  es  wegen  der  allge- 
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piu  fredda  e  piü  meschina  di 
qnella  che  si  poteva  aspettare.  Ad 
eccezione  del  principe  Doria,  e 
d'un  certo  Placidi,  avvocato,  la 
mnnicipalitä  stessa,  benche  invi- 
tata  e  prevenuta  in  tempo,  non 
si  portö  alla  stazione  per  riceverlo. 
n  popolo  col  suo  buon  senso  na- 
turale non  mancö  di  confrontare 
le  manifestazioni  spontanee  e  uni- 
versali  di  cui  il  S.  Padre  era  Y 
oggetto,  con  quelle  con  cui  si 
YoUe  festeggiare  Tarrivo  di  re 
Vittorio  Emanuele.  Si  noti  di 
piü,  che  si  erano  presi  tutti  i 
mezzi  possibili  per  renderia  splen- 
dida  peLnumero  e  per  le  accla- 
mazioni,  perche,  si  diceva,  era  la 
prima  volta  che  compariva  in 
mezzo  ai  suoi  novelli  sudditi. 

»Stimo  inutile  insistere  su  un 
tal  fatto,  perche  il  rappresentante 

del  goVerno  di non  avrä 

certamente  trascurato  di  far  co- 
noscere  al  signor  ministro  degli 
affari  esteri  ciö  che  arvenne  in 
tale  occasione,  e  le  impressioni 
prodotte  da  an  simile  avveni- 
mento. 

(?.  Card.  ÄnloneUu€ 
2.  Am  23.  Januar  1871  langten  bei  so  fSrchterlichem  Wetter, 
dass  man  eine  neue  Ueberschwemmung  fürchtete,  der  Kronprinz 
Eumbert  und  seine  Gemahlin  Margarita  in  Bom  an  und  nahmen 
ihre  Besidenz  in  dem  mit  dem  Interdict  belegten  päpstl.  Palast  Quirinal. 
Der  Gtenf.  Corresp.  schrieb  man  darüber  aus  Rom :  Ich  fange  wirklich  an 
zu  glauben,  da^  der  von  den  Juden  erwartete  Befreier  in  Gestalt  des 
Prinzen  Humbert  von  Savoyen  auf  die  Erde  herabgestiegen  ist.  Ein  Jude 
war  es,  der  Leiter  der  Eisenbahnzüge,  der  ihn  bei  der  Ankunft 
empfing.  Ein  anderer  Jude,  Herr  Alatri,  begrüsste  ihn  mit  dem 
Pursten  Doria  im  Wartesaal  des  Bahnhofes.  Der  gesammte  Ghetto  (das 
Jadenviertel)  bildete  Spalier  von  der  Station  bis  zum  Quirinal.  Vorgestern 


meinen  Unzufriedenheit,  eine  äl- 
tere und  weniger  schöne  Auf- 
nahme als  man  erwarten  durfte. 
Mit  Ausnahme  des  Fürsten  Doria 
und  eines  gewissen  Advocaten 
Placidi,  erschien  die  MunicipaU- 
tat,  obwohl  sie  rechtzeitig  ver- 
ständigt und  eingeladen  worden,, 
nicht  auf  dem  Bahnhof,  um  ihn 
zu  empfangen.  Der  gesunde  Sinn 
des  Volkes  verfehlte  nicht  die 
freiwilligen  und  allgemeinen  Kund* 
gebun^^en,  deren  Gegenstand  der 
heil.  Vater  war,  mit  denen  zu 
vergleichen,  mit  welchen  man  die 
Ankunft  des  Königs  Victor  Em- 
manuel feiern  wollte.  Man  darf 
ferner  nicht  übersehen,  dass  alles 
aufgeboten  worden  war,  um  den 
Empfang  bezüglich  Zahl  und  Zu- 
ruf so  glänzend  als  möglich  zu 
machen,  da  er,  wie  man  sagte, 
zum  erstenmal  m  Mitte  seiner 
neuen  Unterthanen  erschien. 

»Ich  glaube  mich  bei  dieser 
Thatsache  nicht  länger  aufhalten 
zu  sollen,  nachdem  der  Vertreter 
der  — 'echen  Begierung  gewiss 
nicht  versäumt  haben  wird,  die 
Vorgänge  bei  dieser  Gelegenheit 
dem  Hm.  Minister  mitzutheilen, 
nicht  minder  auch  den  Eindruck, 
den  ein  solches  Vorkommniss 
machen  musste. 

Jacobe  Card.  ÄntoneUut 
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bei  der  Galla-Vorstellung  im  Apollo-Theater  bildeten  die  eleganten 
Juden  die  Mehrheit.  Kurz,  seit  der  Ankunft  des  Befreiers  begegne  ich  in 
den  Strassen  nur  Juden  im  Sonntags-,  will  sagen:  im  Sabbatbs- 
Gewände,  welche  alle  Demonstrationen  und  Ovationen  besorgen,  von 
denen  uns  die  Regierungspresse  täglich  mit  Enthusiasmus  erzählt. 
Ss  ist  wohl  überflüssig,  Ihnen  zu  wiederholen,  dass  alle  diese  Kund- 
gebungen Geld  kosten,  aber  als  Curiosum  muss  ich  doch  erwähnen, 
dass  gestern  früh  ein  katholisches  Blatt  confiscirt  wurde,  weil  es 
das  Haus  bezeichnet  hatte,  wo  die  Geldauszahlungen  stattfinden. 

Man  ist  in  allen  Kreisen  über  das  Verhalten  der  vergnügungs- 
süchtigen Gäste  vom  Quirinal  sehr  aufgebracht,  namentlich,  dass 
dieselben,  Gemahl  und  Gemahlin,  die  Keckheit  gehabt  haben,  sieh 
dem  Volke  auf  der  Loggia  zu  zeigen,  von  welcher  herab  seit  drei 
Jahrhunderten  der  neuerwählte  Papst  prociamirt  wird. 

Die  Prinzessin  hat  sich  das  Schlafgemach  des  heiligen  Vaters 
daselbst  zur  Wohnung  ausgewählt.  Die  Empfangsfeierlichkeiten 
haben  82,000  Franken  baar  Geld  gekostet  und  diesen  Betrag  hat 
man  von  den  200,000  entlehnt,  welche  der  König  für  die  Opfer  der 
Ueberschwemmung  aus  der  Staatscasse  angewiesen  hatte.  Ausser 
der  soliia  canaglia  sind  noch  aus  den  an  den  Bahnlinien  gelegenen 
Städten  cter  Nachbarschaft  ganze  Horden  von  dimostranti  herbeige- 
schafft worden.  Rechnet  man  diese  Auslagen  alle  zu  der  für  die 
Herstellung  des  Quirinals  vergeudeten  Million,  so  erklärt  sich  die 
Ebbe  in  den  städtischen  Gassen  sehr  natürlich;  daher  kommt  es, 
dass  man  diese  letzten  Tage  die  Treffer  von  der  Lotterie  nicht  ge- 
zahlt hat  und  dabei  die  Entschuldigung  vorbrachte,  es  fehlen  jetzt 
die  Fonds  und  man  müsse  die  nächsten  Einnahmen  abwarten.  In 
Monte  di  Pieta  werden  jetzt  die  Zinsen  der  geliehenen  Gelder  monatlieh 
verlangt,  statt  alle  Semester,  wie  bisher  die  Vorschrift  lautete.  Die 
Telegraphenbeamten  haben  schon  lange  keinen  Gehalt  bezogen.  Man 
kann  sich  eine  Vorstellung  von  dem  herrschenden  Missvergnügen 
machen. 

unsere  Nationalgarde  macht  schlechte  Geschäfte.  Ich  weiss 
eine  Compagnie,  in  welcher  nur  15  Mann  Dienst  thun  können,  weil 
die  Anderen  sämmtlich  sich  keine  Uniform  haben  machen  lassen. 

Der  Demonstrationsdienst  ist  jet:^t  aber  vollkommen   geregelt; 
der  Tarif  ist  normirt  wie  für  die  Droschkenkutscher: 
ein  dimostrante  mit  vollständigem  Anzüge  und  schwarzem  Hute  5  fr. 
die  dimostranti  in  kurzer  Jacke  und  Mütze,  per  Kopf    .    .    .  3  „ 
dito        in  Hemdsärmeln,  je  nach  der  Betnlichkeit  der 

Wäsche  und  der  Lungenkraft      .     .    .  1—  2  „ 


Erhebung  des  M,  Joseph  zum  Sehutspatron  der  Kirche.       CXI 

3.  Was  aber  die  allgemeine  Entrüstung  erregte  und  den 
Gegenstand  aller  Gespräche  bildet ,  das  ist  die  vom  preussir- 
sehen  Gesandten  bei  Prinz  Humbert  verlangte  Audienz.  Ein  jeder 
fühlte  die  darin  dem  heiligen  Vater  ganz  mathwillig  angethane  Be- 
leidigung. Man  kann  sich  schwerlich  einen  Begriff  machen  von 
dem  Eindrucke,  den  diese  Insolenz  in  allen  Schichten  der  Bevöl- 
kerung hervorrief;  man  hofft  allgemein,  daas  die  preossische  Be- 
gierung  den  Grafen  Arnim  abberufen  werde. 

4.  Die  ItaManissimi  schmeichelten  sich  mit  der  Hoffnung, 
dasa  die  Vertreter  der  fremden  Mächte  in  Zukunfk  gleichzeitig  beim 
heiligen  Stuhle  und  beim  König  beglaubigt  sein  werden  und  sie  be- 
haupten, der  nord-amerikanische  Gonsul  habe  bereits  Instructionen 
in  diesem  Sinne  empfangen  und  der  neue  spanische  Gesandte  werde 
demnächst  mit  einem  doppelten  Beglaubigungsschreiben  hier  ein- 
treffen. Das  wäre  eine  Oeconomie,  die  den  Mächten  theuer  zu 
stehen  kommen  würde!!  Inzwischen  unterhält  sich  Herr  von  Arnim, 
welcher  bis  jetzt  doch  nur  beim  heiligen  Vater  allein  beglaubigt 
ist,  damit,  allabendlich  in  den  Salons  und  in  Gesellschaft  der  Ker- 
kermeister des  Souveräns  zu  tanzen,  bei  dem  er  die  Ehre  hat,  seine 
Begierung  zu  vertreten.  Ich  war  nie  der  Dritte  im  Bunde  bei  sei- 
nen wiederholten  Herzensergiesaungen  gegen  den  Prinzen  Humbert; 
allein  die  Adjutanten  dieses  Letzteren  behaupten,  die  Aeusserungen 
des  Herrn  von  Arnim  überträfen  an  ünzartheit  noch  die  ihres  Herrn ! 
Die  Note  des  Card,  Antofielli  vom  24.  Jan.  1871  über  den  Einzug 
Humberts  in  Rom  folgt  im  nächsten  Hefte  des  Archivs. 

5.  TJeler  die  Erregung  des  katholischen  Volkes  und  dessen 
Rechtsansprüche  an  seine  Staatsregierungen  fnkl  über  das  Verhalten 
derletzteren  berichten  wir  ebenfalls  (aus  Mangel  an  Baum)  erst  im  folgen- 
den Hefte.  Wir  empfehlen  einstweilen  schon  unseren  Lesern :  (7.  Her- 
genrSihers)  vi^reffliehe  »Denkschrift  über  die  an  dem  Papste  und 
der  kathoUsdien  Kirche  durch  die  Occupati<»i  Borns  vollbrachte 
Gewaltthat.«  Verfasst  im  Auftrage  der  Katholiken- Versammlung  in 
Fulda  am  12.  Oct  1870.  Mainz.  Kirchheim  1871.  (56  S.  8.),  sowie 
die  ausgezeichnete  üebersicht  der  sog.  röm.  Frage  von  Alfred  von 
Beunumt.    Pro  Romano  Pontifice.  Bonn.  A.  Henry.  1871.  (30  S.  8«) 

XIII.  Die  Erhebung  des  h.  Joseph  zum  Schutzpatron  der  Kirche. 

Pius  IX.  hat  laut  apost.  Decretum  vom  8.  December  1870  Ober  das  An- 
snclien  vieler  Bischöfe  aller  Gegenden  der  Erde  den  beil.  Joseph,  den  Nftlirvatiur 
des  gOitlicben  Erlösers  feierlich  als  Schutzpatron  der  Kirche  erklärt  (catholicae 
ecclesiae  Patronum,)  und  angeordnet,  dass  kflnflighin  dessen  Fest  am  19. 
M Arz  als  ein  Kirchenfesl  «rsten  Ranges  (dupl.  primae  cL,)  Jedodi  ahne  Octave 
(nJt  RQcksicIH  auf  die  hh  Fastenzeit)  begangen  werde.  Der  Papst  hat  sich  Jedoch 
enthalten  diesen  Festtag  als  einen  fUr  das  katholische  Volk  (allgemein}  gebotenen 
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Festtag  zu  erkUHreD,  es  der  BeurtbeiloDg  der  eiiuelneD  Bischöfe  Qbertassend,  ob 
sie  in  letzterer  Beziehong  nach  ihren  Verhältnissen  dem  hl*  Stahle  eine  Bitte  zu 
unterbreiten  hfttten.    Im  Nachfolgenden  das  betrelTende 

Bundschreiben  der  S.   Bituum  Gangregaiio  an  edle  Bischöfe  der 

katholischen  Kirche, 

Bmme  Dorome!  SanctiBsimus  Dominus  Noster  Pins  PP.  IX. 
satisfacere  yolens  postolatioüibus  ommnm  fenne  Sacroram  Antistitam 
in  Oecamenica  etiam  Vaticana  Synodo  mamfestatis  Sanctom  Pa- 
triarcham  Josephum  Deiparae  Virginis  Sponsom  declaravit  Ecclesiae 
Gatholicae  Patronnm,  ut  ipsa  in  misserrima  hac  temporum  angustia 
plurimis  exagitata  calamitatibtis,  illius  patrocinio  destraotis  tandem 
adversitatibns  ac  erroribns  universis  secara  Deo  serviat  Ubertate. 
Etsi  antem  Sanctissimos  idem  DominuS'  praefati  Sancti  Josephi  na- 
tale  Festum  die  XIX.  Martii  occurrens  sub  rita  duplid  primae  clas- 
sis  in  postemm  celebrari  mandaverit,  tarnen  a  redintegrando  in 
eodem  Festo  dnplici  praecepto  sese  abstinuit^  yolnitque  ut  perprae- 
sentee  Saororam  Biinam  Congregationis  Litteras  significaretor  Lo- 
corum  Ordinariis  Se  libenter  eornm  votid  esse  satisfacturum,  si  Or- 
dinarii  ipsi  inspectis  Locomm  ac  Temporum  nee  non  respectivi  Gu- 
bemii  Toluntate  ita  in  Domino  expedire  judicantes  supplicia  vota  sua 
buic  Sanctae  Sedi  Apostolicae  porrexerint  ad  redintegrationem  in 
bujusmodi  Feste  utrinsque  praeoepti. 

Interim  ut  Amplitude  Tua  diu  felix  et  incolumis  evadat  ex 
anima  adpreoor. 

Ex  Secretaria  Sacrorum  Bituum  Gongregationis  hac  die  8. 
Decembris  1870. 

üti  Frater  G.  Bp.  Ostien.  et  Veliternen.  Gard»  Patrizi  S.  R.  G.  Praef . 

Donrinieus  Bartolini  S.  R.  G.  Secretarius. 
Decreium  Urbis  et  Orbis, 

Quemadmodum  Dens  Josephum  illum  a  Jacob  Patriarcha  pro- 
genitum  praepositum  constituerat  uniTersae  terrae  Aegjrpti,  ut  po- 
pulo  firumenta  servafet,  ita  temporum  plenitudine  adventante,  cum 
Filium  suum  Unigenitum  mundi  Salvatorem  in  terram  missurus  esset, 
alium  selegit  Josephum,  cujus  ille  primus  typum  gesserat,  quemque 
fecit  Dominum  et  Principem  domus  ac  possessionis  suae,  principa- 
liumque  thesaurorum  suorum  custodem  elegit.  Siquidem  desponsa- 
tarn  sibi  habuit  Inunaculatam  Yirginem  Mariam,  ex  qua  de  Spiritu 
Sancto  natus  est  Dominus  Noster  Jesus  Christus,  qui  apud  homines 
putari  dignatus  est  filius  Joseph,  illique  subditus  fuit.  Et  quem 
tot  reges  ac  prophetae  videre  exoptaverant,  iste  Joseph  non  tantum 
yidit,  sed  cum  eo  conversatus,  eumque  paterno  affectu  complexus, 
deosculatusque  est ;  necnon  solertissime  enutrivit,  quem  populus  fidelis 
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ati  panem  de  coelo  descensnm  sanieret  ad  vitam  aeternam  conse- 
quendäm.  Ob  sublimem  hanc  dignitatem,  quam  Deus  fidelissimo 
huic  servo  suo  contulit,  semper  Beatissimum  Josephum  post  Deipa- 
ram  Yirginem  ejus  Sponsam  Ecclesia  summo  honore  ac  laudibüs  pro- 
sequuta  est,  ejusdemque  interventum  in  rebus  anxiis  imploravit. 
Verum  cum  tristissimis  hisce  temporibus  Ecclesia  ipsa  ab  hostibus 
andique  insectata  adeo  gravioribus  opprimatur  calamitatibus ,  ut 
impii  homines  portas  inferi  adversus  eam  tandem  praevalere  autu- 
marent,  ideo  Venerabiles  universi  Orbis  Catholici  Sacrorum  Antistites 
snas  ac  Christifldelium  eorum  curae  concreditorum  preces  Sümmo 
Pontifici  porrexerunt,  quibus  petebant,  ut  Sanctum  Josephum  Catho- 
lieae  Ecclesiae  Patronum  constituere  dignaretur.  Deinde  cum  in 
Sacra  Oecumenica  Synodo  Yaticanä  feasdem  postulationes  et  vota 
enixius  renovasseut,  Sanctissimus  Dominus  Noster  Virn  PF.  IX. 
nuperrima  ac  luctuosa  rerum  conditione  commotus,  ut  potentissimo 
Sancti  Fatriarcbae  Josephi  patrocioiG  se  ac  Fideles  onmes  commit- 
teret,  Sacrorum  Antistitum  yotis  satisfacere  Toluit,  eumque  Oaffuh' 
lieae  Ecclesiae  Patronum  solemniter  declarayit;  illiusque  festum 
die  decimanona  Martii  occurrens ,  in  .posterum  sub  ritu  duplici  pri- 
mae classis,  attamen  sine  octava  ratione  Quadragesimae,  celebrari 
mandavii  Disposuit  in^uper  ut  hac  die  Deiparae  Yirgini  Immacu- 
latae  ac  castissimi  Josephi  Sponsae  sacra  hujusmodi  declaratio  per 
praesens  Sacrorum  Bituum  Congregationis  Decretum  publici  juris 
fierei    0)ntrarii8  non  obstantibus  quibnscumque. 

-     Die  Vni.  Decembris  anni  MDCCCLXX. 

C.  Episcopus  Ostien.  et  Velitemen.  Card.  PakiH  S.  B.  C.  Praef. 
Loco  t  Signi.  D.  BartoUni  S.  B.  G«  Secretarius. 


XIY.  Zeitgemässe  Gebete. 

i.  Gei>et  für  dm  Papst  in  den  gegenwärtigen  Bedrängnissen. 

LITTBBAE  APOSTOLICAE 
Quibus  indulgentiis  augentur  piae  quaedam  precationes    Praesenti 

rerum  statu  durante. 
PIUSPP.  IX. 

Universis    ChristifidelibtM  praesentes  Litteras  inspeeturis  saluiem  et 

apostolicam  benedtctUmem, 

In  tot,  tantisque  rerum  asperitatibus  atque  angustiis  tempomm, 
quibus  Nos,  Ecdesiamque  suam  Deus  veraari  permittit,  uttentatione 
probati  vitae  coronam  promereri  valeamus,  quidam  exfidelibuSi  me^ 
mores  quod,  dum   Petrus  servaretur  in  carcere,  oratio  fiebat  sine 

ArcUv  mr  UrcheDraeht.  XIV.  VTTT 


C^IV       Lit  apoat  d,  29.  Nov.  1870:  Gebet  für  den  Papst 

intermissione  ab  Ecclesia  ad  Deum  pro  eo,  deferendam  Nobisquam* 
dam  precationom  formulatn  curaverant,  cujus  initium:  0  divinum 
aigm  omarMssimum  Cor  Domini  nostri  Jesu  Christi,  unde  catho- 
lica  Ecclesia  vitam  traxü:  ut  ea  atentes  ipsi,  aliique,  quibas  ad- 
hibendam  proposuerint,  a  Patre  misericordiarum,  qui  neminem  in  se 
sperantem  nimium  afdigi  sinit,  Nobis  et  christiano  populo  indulgen- 
tiam,  libertatem  ver^m  ac  stabilem  pacem  impetrare  contendant; 
iidemqne  hnmiliter  expetiverunt,  ut  omnibus,  qui  memoratas  preoa- 
tiones  ex  allata  Nobis  formula  recitarent^  spirituales  gratias  largiri 
dignaremür.  ' 

Nos  ad  augendam  fidelium  religionem  et  animarum  salutem 
coelestibus  Ecclesiae  thesauris  pia  caritate  intenti,  hujusmodi  votis 
labenti  animo  annuendum  censuimus. 

Tfcaque  de  Omnipotentis  Dei  misericordia  ac  BB.  Petri  et  Pauli 
AlM)8tolorQm  ejus  auctoritate  confisi,  omnibus  et  singulis  utriusque 
sexus  Ghnstifidelibus,  qui  corde  saltem  contriti  precationes  supra- 
dictas  ex  formula  Nobis  exhibita,  cujus  exemplar  in  tabulario  Secre- 
tariae  Nostrae  Bremm  asseryari  jussimus,  quolibet  die  devote  reci- 
taverint,  centum  dies  de  injunctis  eis,  seu  alias  quomodolibet  debi- 
tis  poenitentiis  in  forma  Ecclesiae  consueta  relaxamus.  Quaeomnes 
et  singulae  iudulgentiae,  peccatorum  remissiones  ac  poenitentiarum 
relaxationes  ut  etiam  animabus  Christifldelibus,  quae  Deo  in  caritate 
conjunctae  ab  hac  luce  migraverint,  per  modum  suffiragii  applicari 
possint,  misericorditer  in  Domino  impertimur.  Praesentil^us ,  hdb 
rerum  statu  durante,  vaUturis. 

Yolumus  autem,  ut  praesentium  Litterarum  transumptis  seu 
exemplis,  etiam  impressis,  manu  alicujus  notarii  publici  subscriptis 
et  sigillo  personae  in  ecclesiastica  dignitate  constitutae  munitis,  ea- 
dem  prorsus  fides  adbibeatur,  quae  adhiberetur  ipsis  praesentibus, 
si  forent  exbibitae  vel  ostensae.  Praecipimus  autem,  ut  praesen- 
tium Litterarum  (quod  nisi  fiat,  nuUas  easdem  esse  volumusi)  exem- 
plar ad  Secretariam  Congregationis  Indulgentüs  Sacrisque  Beliquiis 
praepositae  deferatur,  juxta  Decretum  ab  eadem  Congregatione  sub 
die  19.  Januarii  1756  latum  et  a  s.  mem.  Benedicto  Papa  XIY. 
Praedecessore  Nostro  die  28.  dicti  mensis  adprobatum. 

Datum  Bomae  apud  S.  Petrum  sub  annulo  piscatoris  die  29. 
Novembris  1870.    Pontificatus  Nostri  Anno  Vicesimoquinto. 
Loco  t  Signi.  N.  Card,  Paracdani  Clarelli. 

Praesentes  Litterae  Äpostolicae  in  forma  Brevis  sub  dat.  29. 
Novemb.  1870  exhibitae  sunt  in  Secretaria  S.  Congregationis  Indul- 
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gentiarum  die  3.  Decembris  1870  ad  formam  Decretorum  etc.    In 
qnorum  fidem  etc. 

Dominicus  Sarra  S.  I.  C.  Substitutus. 


PBECES  PRO  ROMANO  PONTIFICE 
in  pr€kesenti  rerum  statu  recüandae. 

0  divinum  atqne  amantissimum  Cor  Domini  nostri  Jesu  Christi, 
ande  catholica  Ecclesia  vitam  traxit,  en  coram  te  humües  ac  fiden- 
tes  filios  qui,  vehementiori  quo  possunt  animi  affectu,  pro  augusto 
ejus  capite,  suoque  patre,  Summe  Pontifice,  tibi  preces  fundunt. 
Quaesumus  Domine  pro  tna  dementia,  ut  eum  tua  dulcedine  recrees, 
tua  virtute  confirmes  ac  tuearis,  quo  plenum  referat  de  hostibus 
suis  triumphum,  qui  justitiae  pmter  ac  veritati  adversantor.  Pater 
Ave  et  Gloria  Patri. 

Virgo  immaculata,  Maria  Dei  Gfenitrix,  audi  preces  humilitate 
ac  fiducia  subnixas,  quas  tibi  pro  Summe  Pontifice «  Jesu  Christi 
Yicario,  deferimus.  Eja  Mater,  per  illud  splendidissimum  gloriae 
decus,  quo  coronam  capitis  tui  cumulavit,  quum  te  in  conceptu  pri- 
migeniae  labis  expertem  solemniter  definivit,  tu  ei  esto  solatium 
inter  amaritudines,  quas  ab  ingratis  filiis  patitur;  in  diebus  doloris 
ac  tentationis  eum  protege,  eique  impetra  ab  unigenito  Filio  tuo, 
ut  plenam  Ecciesiae  suae  victoriam  adhuc  viator  in  tenis  laetus 
adspiciat.  Regina  sine  labe  originali  concepta,  ora  pro  nobis.  Ave 
Maria  (dicitur  ter.) 

Sancte  Michael  Archangele,  invicte  dux  militiae  coelestis; 
tuque  Joseph,  purissime  sponse  Mariae  Yirginis,  pater  putative  Jesu 
Christi,  ac  Ecciesiae  catholicae  patrone :  vosque  etiam,  gloriosi  prin- 
cipes  terrae,  sancti  Apostoli  Petre  et  Paule,  intercedite  pro  nobis  ad 
Dominum  I  ut  ad  gloriam  suam  et  Ecciesiae,  et  ad  consolationem 
fidelium  toto  erbe  catholico  diffusorum,  emittat  e  coelis  iterum 
Angelum  suum,  qui  Jesu  Christi  Vicarium  eripiat  e  manibus  inimi- 
comm  snorum,  ut  munus  supremi  atque  infallibilis  magisterii  vera 
exerceat  libertate.    Pater,  Ave  et  Gloria  Patri. 

üt  inimicos  sanctae  Ecciesiae  humiliare  digneris. 
Te  rogamus,  audi  nos. 
Pater,  Ave  et  Gloria  Patri. 

üt  Ecclesiam  tuam  sanctam  regere  et  gubernare  digneris. 
Te  rogamus,  audi  nos. 
Pater,  Ave  et  Gloria  Patri. 

Ut  Dominum  apostolicum  et  omnes  ecclesiasticos  ordines  in 
sancta  religione  conservare  digneris. 

VIU* 
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Te  rogamas,  audi  nos. 
Pater,  Ave  et  Gloria  Fatri. 
t  Oremiifi  pro  Pontifice  nostro  Pio. 

^  Dominus  conservet  eom,  et  vivificet  eum,  et  beatam  taciat 
eom  in  terra,  et  non  tradat  eum  in  mann  inimicorum  ejus. 

Oremus. 
Omnipotens  sempiteme  Dens,  miserere   famnio   tno   Pontifici 
nostro  Pio:  et  dirige  eum  secnndum  tnam  clementiam  in  viam  sa- 
Intis  aetemae;  nt  te  donante  tibi  placita  cnpiat,  et   tota  virtute 
perficiat.    Per  Christum  Dominum  nostrum.    Amen. 


/9.  Gebet  um  BSfe  in  der  Trübsal, 
DECRBTUM  CONCREGATIONIS  SS.  INDÜLGENTIABUM. 
Sanctissimus  Dominus  noster  Pins  PP.  IX.  in  audientia  habita 
ab  infrascripto  Card.  Praefecto  S.  Gongregationis  Indulgentiis  Sa- 
crisque  Beliqniis  praepositae  die  6.  Octobris  1870  benigne  indulsit, 
ut  omnes  ufariusque  sexus  Ghristifideles ,  qui  corde  saltem  contrito 
orationem  Clementissime  Jesu,  scius  de.  devote  recitaverint,  indul- 
gentiam  centum  dierum  semel  in  die  lucrentur.  Praesenti  in  per- 
petnum  valitnro  absque  uUa  Brevis  expeditione.  Contrariis  quibus- 
enmque  non  obstantibus. 

Datum  Bomae  ex  Secretaria  ejusdem  S.  Gongregationis   die 
6,  Octobris  1870. 

A.  Card.  Bißarri,  Traefedus. 
Dominicus   Sarra,  Substitutus. 
Oratio, 
Clementissime  Jesu,  salus,  vita,  resurrectio  nostra  tu  solus  es. 
Te  ergo  quaesumus,  ne  derelinquas  nos  in  angustiis  et  perturbationi* 
bus  nostris,  sed  per  agoniam  Cordis  tui  sanctissimi,  et  per  dolores 
Matris  tuae  immaculatae,  tuis  famulis  subveni,  quos  pretioso  san- 
guine  redemisti. 


Hergenröther.    Eine  Eratlingafruchi  der  Nümbei*g,  Conferenz,    CXVII 


XV.  Eine  Erstlingsfrucht  der  Nürnberger  Conferenz. 

Von  Prof.  Dr.  J,  Hergenröther  in  WOnbarg. 

1«  In  der  Erklärung,  welche  die  zu  Nämberg  versammelten 
Gelehrten  gegen  die  Beschlösse  des  vaticanischen  Gonclls  vom  18. 
Juli  1870  erlassen  haben,  (Archiv  XXIV.  p.  LXXVI  seq.)  war 
unter  Anderem  auch  hervorgehoben  worden,  dass  durch  die  Definition 
der  pftpstlichen  Unfehlbarkeit  »auch  jene  kirchenpoHtischen  Sätze 
and  Aussprüche  älterer  und  neuerer  päpstlicher  Erlassec  für  unfehl«^ 
bare  Glaubensnormen  erklärt  seien,  welche  die  Unterwerfung  der 
Staaten,  Völker  und  Fürstenc  unter  die  Gewalt  der  Päpste  auch  in 
iveUUchm  Dingen  lehren,«  und  wie  för  Rechtfertigung  der  übrigen 
Gravamina  ward  auch  über  diesen  Punkt  eine  nähere  wissenschaft- 
liche Begrändung  in  Aijssicht  gesteUt.  Der  Versuch  einw  solchen 
liegt  nun  vor  in  der  von  einem  hervorragenden  Theilnehmer  der 
Protestation  von  Nürnberg,  Herrn  Dr.  Jok.  Friedr.  RUter  von 
SchüUej  0.  ö.  Professor  des  canonischen  und  deutsehen  Bechts  an 
der  Universität  zu  Prag,  veröffenüichten  Schrift:  Die  Macht  der 
römiscJien  Päpste  über  Fürsten^  Länder^  Volker^  Individuen  nach 
ihren  Lehren  und  Handlungefi  eur  Würdigung  ihrer  ünfehlbarheit 
beleuchtet  (Prag  1871,  F.  Tempsky,  S.  89.  8.),  die  sowohl  als  theU- 
weise  Ausführung  des  Nürnberger  Programms  als  wegen  ihres  bis* 
her  sehr  rühmlich  bekannten  Verfassers  eine  nähere  Würdigung  er- 
heischt, auch  ganz  davon  abgesehen,  dass  sie  >als  einer  sdiwer 
wiegenden  That  gleichzuachten«  in  gesinnungsverwandten  Kreisen 
(Augsb.  Allg.  Ztg.  18.  Januar  1871  Ausserord,  Beil.)  bezeichnet 
worden  ist 

2.  Den  acht  Paragraphen,  in  welche  diese  Schrift  zerfällt, 
geht  eine  >Erklärung  als  Vorwort«  (8.  3—20.)  voraus.  Darin  wird 
zuerst  die  (mit  Ausnahme  des  ersten  Absatzes)  im  Archiv  (1.  c. 
p.  XXX  seq.)  mitgetheilte  Eingabe  verschiedener  (österreichischer, 
deutscher  und  anderer  Prälaten  an  die  Präsidenten  des  Goncils  vom 
10.  April  V.  J.  in  extenso  geliefert,  welcher  Eingabe  sich  übrigens 
nach  der  Allg.  Ztg.  vom  10.  Mai  (XLII.  Conciliumsbrief  d.  d.  29. 
April  1870)  viele  hervorrageude  deutsche  Bischöfe  nicht  anschlössen, 
und  die  auch,  wie  hier  geklagt  wird,  ohne  Erfolg  blieb.  Daran 
reiht  sich  ein  kurzer  Auszug  aus  cap.  X.  der  von  Card.  Rauscher 
in  Neapel  und  dann  in  Wien  veröffentlichten  >Observationes,<  frei- 
lich ohne  Berücksichtigung  oder  Erwähnung  dessen,  was  hiergegen 
anderwärts,  z.  B.  in  den  Animadversiones  in  quatuor  .  .  •  libeUos 
{Archiv  1.  c.  p.  LXVL),  erörtert  worden  ist.  Sodann  wird  die  in 
den  meisten  Diöcesen  erfolgte  Publication  der  dogmatischen  Gonsti* 
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tution  vom  18.  Juli  als  Thatsache  constatirt.  Dem  folgt  unmit- 
telbar (S.  8.)  der  Satz:  »So  tritt  also  aa  jeden  Katholiken  die 
gebieterische  NoOhwendigTceit  heran,  sich  über  das  Klarheit  zn  ver- 
schaffen, was  er  fortan  zu  glauben  hat  iiber  die  Macht  der  Päpste 
in  weltlichen  Angelegenheiten^  Ober  das  VerhaUniss  der  Kirche 
mrni  Staate.^ 

3.  Woher  dieses  iküso?€  Ueber  jenes  Verhältniss  ist  in  der 
genannten  Constitution  gar  nichts  entschieden  worden,  sondern  es 
ward  darin  eine  innerhirchlichej  schon  mit  vielfachen  Verwicklungen 
verknüpfte  Streitfrage  zu  Ungunsten  des  Gallicanismus  geschlichtet. 
Unmittelbar  steht  sicher  die  Definition  vom  18.  Juli  mit  jenen 
Fragen  in  gar  keinem  Zusammenhang.  »Aber  mittelbari€  wird  man 
sagen.  Wir  werden  weiter  belehrt :  »Was  früher  irgend  einmal 
dieserhalb  von  Päpsten  ex  cathedra  gelehrt  wurde,  das  ist  jetzt 
OlatAenssat0.€  Hier  ist  zu  bemerken:  Das  ex  cathedra  Gelehrte 
ist  erst  dann  Glaubenssatz,  wenn  es  in  dem  Decret  als  solcher  oder 
als  geoffenbart  bezeichnet  oder  das  Gegentheil  als  Häresie  verwor- 
fen wird.  Es  gibt  Constitutionen  ex  cathedra,  in  denen  nichts  vor- 
geschrieben ist,  was  fide  divina  credendum  wäre,  sondern  bloss  ver- 
schiedene Sätze  verworfen  werden  als  theils  häretisch,  theils  falsch, 
theils  ärgernissgebend  u.  s.  f.  (Beispiele  s.  unten.)  Man  beachte 
hier  den  Unterschied  der  jetzigen  Fassung  der  Const.  Pastor  aeter- 
nm  c.  4.  {Archiv  XXIV.  p.  LXII.) :  »cum  .  .  .  doctrinam  de  fide 
vel  moribus  ab  universa  Ecclesia  tenendam  definit<  gegenüber  dem 
früheren  Entwurf  (ib.  p.  XLVHI.) :  »cum  .  .  definit,  quid  in  rebus 
fldei  vel  morum  ab  universa  Ecclesia  tamquam  de  fide  tenendum 
vel  tamquam  fidei  contrarium  rejiciendum  sit.<  Vgl.  auch  v.  Schof- 
ler, Die  päpstliche  Unfehlbarkeit.  Freiburg  1870  S.  143  ff.  »Eine 
unfehlbare  Lehrentscheidung  richtet  sich  wesentlich  nach  dem  Dogma, 
sie  bildet  aber  nicht  unmittelbar  an  sich  oder  ihrem  Gegenstande 
nach  nothwendig  selber  immer  ein  Dogma.<  Das.  S.  157.  Richtiger 
ausgedrückt  würde  der  obige  Satz  unserer  Schrift  so  lauten:  Die- 
jenigen päpstlichen  Decrete,  bei  welchen  die  geforderten  Bedingun- 
gen einer  Constitutio  ex  cathedra  gegeben  sind,  müssen  jetzt  a%(?- 
mein  als  untrügliche  Decrete  betrachtet  werden.  In  dem  weitaus 
grössten  Theile  der  Kirche  war  das  schon  bisher  der  Fall;  wenig- 
stens implicite;  Niemand,  der  wahrhaft  Katholik  war,  behauptete 
die  Beformabilität  der  Entscheidungen  gegenJan8enius,Hermesu.s.  w., 
ja  viele  Bischöfe  und  Priester  lehrten  ausdrücklich  ihre  Untrüglich- 
keit und  erkannten  diese  explicite  an.  (Ein  Land  oder  einige 
Länder  geben  hier  nicht  den  Ausschlag,)     Diese  Decrete  werden 
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nicht  erst  jetzt  unfehlbar,  sie  waren  es  von  Anfang  an,  aber  sie 
sollen  jetzt  als  solche  allgemeine  Anerkennung  finden.  Richtiger 
ist  auch  die  S.  24.  §.3.  gegebene  Fassung:  »Was  jemals  in  der  Kirche 
von  einem  Papste  ex  cathedra  erklärt  wurde  über  Gegenstande  des 
Glaubens  und  der  Sitten,  ist  absolute  Wahrheit,  unabänderlich.« 

4.  Zu  diesem  Obersatze  fährt  nun  unsere  Schrift  den  Unter- 
satz aus:  Es  haben  aber  die  Päpste  ex  cathedra  Vieles  gelehrt,  was 
unsittlich,  für  Fürsten  und  Länder,  für  Völker  und  Individuen  nach- 
theilig, den  Hechten  der  Staatsgewalt  zuwideilaufend,  absurd,  uner- 
träglich ist.  Es  folgt  also :  Nach  der  Definition  vom  18.  Juli  sind  der- 
artige Lehren  Dogmen,  absolute,  unabänderliche  Wahrheiten.  Da- 
mit erscheint  der  stärkste  Beweis  gegen  das  >neue  Dogma,«  gegen 
die  »Juli-Verfassung«  (S.  20.)  erbracht. 

5.  Wie  wird  nun  jener  gewaltige  Untersatz  bewiesen?  Er 
wird  bewiesen  a)  durch  wirhliche  Erlasse  ex  ccdhedray  die  wir  als 
solche  anerkennen  müssen  vorbehaltlich  der  Prüfung  dessen,  was 
eigentlich  Gegenstand  der  Definition  ist;  deren  finden  sich  aber  nur 
sehr  wenige  angeführt ;  b)  auch  durch  andere  Erlasse  jeder  Art^ 
die  kein  Theolog  als  ex  cathedra  gegeben  bezeichnen  kann,  die 
daher  gar  nicht  in  diese  Controverse  gehören,  wobei  auch  gar  nicht 
berücksichtigt  wird,  dass  was  nur  unter  gewissen  Voraussetzungen 
ausgesprochen  ward,  beim  Wegfall  dieser  Voraussetzungen  keinen 
Anspruch  auf  forddauernde  Geltung  hat ;  ja  sogar,  da  es  ungenügend 
scheint,  »blos  die  theoretischen  Gesetze  in  Betracht  zu  ziehen«  (S.  9.), 
c)  durch  vielerlei  geschichtlich  referirte  Handlungen  der  Päpste^ 
die  zu  dem  vorgesetzten  Zweck  zu  passen  scheinen.  Hiergegen  ist 
entschieden  Verwahrung  einzulegen,  da  die  Unfehlbarkeit  keine  Sünd- 
losigkeit  ist  und  das  vaticanische  Ooncil  nicht  zu  der  Annahme 
verpflichtet,  dass  die  Päpste  nie  in  der  Praxis  irrten,  ungerecht  oder 
fehlerhaft  verfuhren.  Gesetzt,  alle  oder  die  meisten  Päpste  wären 
von  Herrschsucht  erfüllt  gewesen,  hätten  die  greifbaren  »practischeren 
Resultate,«  die  unserem  Verfasser  vorschweben,  erzielen  wollen,  so 
wäre  damit  noch  nicht  der  Satz  entkräftet,  dass  Christi  Beistand 
verhindert,  dass  die  Gläubigen  je  durch  den  Papst  zur  Annahme 
eines  Irrthums  verpflichtet  werden,  da  diese  ausserdem  die  Worte 
Matth.  XXni,  2.  3.  wohl  kennen.  Nicht  durch  sündhafte  Hand- 
lungen der  Päpste,  wohl  aber  durch  eine  irrthümliche  Glaübensvor^ 
Schrift  würde  die  Kirche  in  den  Irrthum  geführt.  Hier  wird  der 
Fragepunkt  nach  mehr  als  einer  Seite  hin  verrückt. 

6.  Das  Beweismaterial  stimmt  grösstentheils  mit  dem  im  Ja- 
nusbuche   {Archiv  XXHI.   162  ff,)   und  in  den  zur  Vertheidigung 
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desselben  geschriebenen  Artikeln  von  Prof.  Haber  in  München  (Ä.  Z. 
19.  März  1870  ff.),  die  dann  als  besondere  Broschüre  »Das  Papst- 
thnm  und  der  Staat«  erschienen,  enthaltenen  überein,  noch  weit 
mehr  aber  mit  der  von  einem  > deutschen  Theologen«  in  dem  Augs- 
burger Blatte  (A.  Z.  19.  Juni  v.  J.  Ausserord.  Beil.)  veröffentlich- 
ten  Zusammenstellung  päpstUcher  Erlasse,  die  angeblich  »durch 
Proclamirung  der  Unfehlbarkeit  selbst  unfehlbar  werden,«  welche 
Zusammenstellung  als  Nr.  LVI.  der  »römischen  Briefe  vom  Goncil« 
erschien,  dann  aber  aus  der  Serie  derselben  wieder  ausgemerzt  wurde, 
da  der  nächstfolgende  Brief  nicht  als  der  LVII.,  sondern  als  der 
LVI.  bezeichnet  ward  und  auch  die  spätere  Zählung  sie  ausser 
Ansatz  liess.  Da  ich  ohnehin  in  einer  grösseren,  über  die  Qränzen 
einer  ephemeren  Polemik  hinausgreifenden  Schrift  Hrn.  Huber  und 
anderen  Opponenten  meines  »Anti-Janus«  antworten  werde  und  auf 
die  hier  vorkommenden  Thatsachen  und  Documente  dort  näher  ein- 
gehen muss,  so  werde  ich  mich  hier  nur  auf  einige  Punkte  be- 
schränken, die  eine  Einsicht  in  die  Beweiskraft  der  vorgelegten 
Actenstücke  hinreichend  verschaffen  können. 

7.  Der  Satz,  dass  die  weltliche  Gewalt  vom  Bösen  sei^  wird 
S.  28  f.  als  Lehre  Gregorys  VII.  bezeichnet,  ganz  wie  bei  Huber 
S.  7.  Allein  1)  es  kommt  nicht  auf  Privatmeinungen  des  Papstes 
in  seinen  Briefen  an,  sondern  auf  Lehren,  die  er  anzunehmen  vor- 
schreibt^  und  Hr.  v.  Schulte  selbst  sieht,  dass  diese  Stücke  nicht 
als  ex  cathedra  gesprochen  lu  betrachten  sind.  2)  Was  Gregor  VU. 
sagt,  haben  vor  ihm  viele  Kirchenväter  ausgesprochen,  namentlich 
Augustin  (de  Civ.  Dei  HI.  14.  15.  IV.  4.  6.  7.  V.  12.  XVHI.  2.  de 
doctr,  Christ.;  von  Gregor  VII,  L.  VIII.  ep.  21.  p.  598.  ed.  Migne 
wird  ausdrücklich  Lib.  I.  der  letzteren  Schrift  citirt)  und  Gregor 
der  Grosse  (L.  XXL  Moral,  in  Job  c.  15  seq.  L.  IV.  in  L.  I.  Beg. 
c.  4.  5.  Begula  pastor.  P.  H.  c.  6.).  Die  Väter  lehren:  Von  Natur 
s^us  waren  die  Menschen  alle  gleich  und  hatten  nicht  über  Ihres- 
gleichen die  Herrschaft,  sondern  über  die  Thiere ;  die  Sünde  erst 
hat  die  Herrschaft  und  Gewalt  über  alle  Menschen  begründet ;  wäre 
die  Menschheit  im  paradiesischen  Zustand  geblieben,  so  wären  keine 
0))ngkeiten,  keine  Bichter  u.  s.  f.  nöthig.  Sie  erinnern  an  den 
gewaltthätigen  Nimrod  (Gen.  X,  8.)  wie  an  die  in  Folge  einer  Auf- 
lehnung |;egen  Gott  erfolgte  Einsetzung  des  Eönigthums  bei  den 
Juden  (L  Kön.  VIII,  7.)  etc.  So  lehren  nach  den  Vätern  auch  die 
späteren  Theologen.  Johann  von  Salisbury  (Polycrat.  L.  VIII.  c.  17. 
p.  778.  ed.  Migne):  >quae  (regna)  ini^itas  perse  aut  praesumpsit 
au,t.  extorsit  a  Dommo.<    Selbst  der  liberale  Gerson  sagt  in  seiner 
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Rede  an  den  König  von  Prankreich:  i^Causa  efficiens  (dominationis 
et  coercitivi  dominii)  fuit  peccatum^  causa  finalis  fuit  pax,  tranquil- 
litas  et  sufficientia  in  vita  civili«  (Opp.  IV.  648.  Vgl.  Schwab^ 
Gerson  S.  433  f.).  So  gut  aber  diese  Gelehrte  daran  festhalten, 
dass  die  königliche  Gewalt  von  Gott  stammt,  so  gut  hat  das  auch 
Gregor  VII.  gesagt,  der  z.  B.  an  Heinrich  IV.  schreibt:  quem  Deus 
in  summo  rerum  posuit  culmine  (Lib.  IL  ep.  31.;  cf.  L.  III,  ep.  7.; 
L.  VII.  ep.  21.  23.  25.).  Es  ist  aber  zweierlei,  zu  sagen:  »Könige 
und  Herzoge  haben  von  denen  ihren  Anfang,  die  mit  Stolz,  Baub, 
Treulosigkeit,  Mord  ....  zu  herrschen  sich  herausnahmen«  —  das 
ist  eine  histarUche  Behauptung,  die  den  Alten  überhaupt  geläufig 
ist  —  und  zu  sagen:  Die  weltliche  Gewalt  hat  ihre  Wurzel,  ihre 
Grundlage  nicht  in  Gott,  sondern  im  Teufel,  was  nur  Häretiker 
behaupteten. 

8.  Dass  die  Kirche  berechtigt  sei,  jegliche  weltliche  Herrschaß 
au  verleilhen  und  ffa  nehmen,  wird  S.  32.  als  Lehre  Gregorys  VII. 
bezeichnet  unter  Berufung  auf  die  Bede,  die  er  1080  in  einer  römi- 
schen Synode  hielt,  ganz  wie  in  der  Zusammenstellung  des  »deut- 
schen Theologen«  Nr.  5.  Das  kann  man  aber  nur  dann  aus  der 
fraglichen  Bede  folgern,  wenn  man  unter  den  angeredeten  »Patres 
et  principes  sanctissimi«  die  auf  der  Synode  mit  dem  Papste  ver- 
einigten Bischöfe  versteht,  wie  das  Stenzel  u.  A.  bei  aberfiächlicher 
Lesung  des  Textes  gethan  haben.  Aber,  wie  auch  HefeU  (Goncil. 
Gesch.  V.  132.)  bemerkt,  der  klare  Gontext  der  Bede  zeigt,  dass 
die  Angeredeten  die  Apostelfürsten  Petrus  und  Paulus  (gleich  im 
Eingang  der  Bede  steht:  Petre  princeps  Apostplorum  et  Paule 
doctor  gentium)  sind,  die  durch  ihre  mächtige  Fürbitte  bei  Gott 
die  grössten  Veränderungen  bewirken  können  und  insbesondere  durch- 
setzen, dass  die  Sünder  in  sich  gehen  und,  im  irdischen  Leben  ge- 
straft, ihre  Seele  retten  (nach  der  ausdrücklich  angeführten  Stelle 
L  Cor.  V.  5.) 

9.  Von  der  S.  27.  angeführten  Stelle  aus  der  Bulle  Leo's  X. 
Exsurge  Domine  vom  J.  1520  gegen  Luther  wollen  wir  die  latei- 
nischen Worte  aus  Harduin  Conc.  t.  IX.  p.  1897  hieher  setzen: 
»Quod  si  fecisset  (d.  i.  falls  Luther  nach  Born  gegangen  wäre,)  pro 
certo,  ut  arbitramur,  ad  cor  reversus  errores  suos  cognovisset  neo 
in  Bomana  Curia,  quam  tantopere  vanis  malevolorum  rumoribus 
plus  quam  oportuit  tribuendo  vituperat,  tot  reperisset  errata,  docuis- 
semusque  eum  luce  clarius  sanctos  Bomanos  Pontifices  praodeces- 
sores  nostros,  quos  praeter  omnem  modestiam  injuriase  lacerat,  in 
suis  eanonibus  seu  eonstitutionibus,  quas  mordere  nitüur,  nunquam 
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errasse.«  Die  hier  cursiv  gedruckten  Worte  hat  sowohl  Hr.  von 
Schulte  als  der  >deutsche  Theolog«  der  Allg.  Zeitung  einfach  aas- 
gelassen.  Sind  sie  etwa  irrelevant?  Wer  weiss,  wie  Luther  sich 
über  die  Kirchenväter  und  Päpste,  einen  heil.  Gregor  den  Grossen  u.  A. 
(der  Beisatz  sanctos  steht  nicht  umsonst,)  äusserte,  wer  Theorogie 
und  Geschichte  kennt,  wird  das  kaum  behaupten.  Die  Irrthümer 
aber,  die  Luther  den  Päpsten  und  ihren  Bullen  vorwarf,  sind  >Irr- 
thümer<  der  gesammten  katholischen  Kirche. 

10.  Papst  Urban  V.  wird  S.  50.  ganz  wie  in  der  »Zusammen- 
stellung« Nr.  34.  angeklagt,  dass  er  in  seinem  ürtheil  gegen  den 
wüthenden  Tyrannen  von  Mailand  Barnabö  Visconti  1363  auch 
dessen  Ehefrau  als  Christin  vom  Ehebande  mit  ihm  als  einem  Ketzer 
und  Ungläubigen  befreite  und  so  gegen  das  im  Concil  von  Trient 
festgestellte  Dogma,  dass  die  Ehe  wegen  Ketzerei  nicht  gelöst  wer- 
den könne,  sich  verfehlte.  Wird  uns  hier  etwa  der  Wortlaut  der 
Bulle  gegeben  ?  Mit  Nichten ;  es  liegt  nur  das  Referat  des  H.  Spon- 
danus  (ad  a.  1363.  n.  1.)  vor,  wohl  eines  tüchtigen  Forschers 
Zeugniss,  der  aber  auch  manchmal  minder  genau  referirt  noch 
immer  gehörig  die  Ausdiücke  abwägt;  er  könnte  leicht  das  Wort 
vinculum  in  einem  weiteren  Sinne  genommen  und  als  Verpflichtung 
zum  Zusammenleben  verstanden  haben,  die  in  einem  solchen  Falle 
wegfallen  kann.  Gegen  ein  vom '  Concil  von  Trient  declarirtes 
Dogma  konnte  ein  Papst,  der  zwei  Jahrhunderte  vor  dem  Con- 
cil lebte,  sich  nicht  verfehlen,  sondern  nur  gegen  die  herrschende 
Lehre  der  lateinischen  Kirche,  da  ja  die  griechische  die  Häresie 
als  trennendes  Hindemiss  ansah.  Gesetzt  aber  auch,  Urban  V. 
hätte  wirklich  die  Erlaubniss  zur  Auflösung  des  Bandes  gegeben, 
er  hätte  schwer  gefehlt,  hätte  seine  Gewalt  missbraucht,  hätte  in 
der  Praxis  einer  Ehefrau  erlaubt,  was  er  ihr  nicht  erlauben  durfte, 
so  hätte  er  damit  noch  nicht  ^doctoris  munere  fungens€  vorgeschrie- 
ben, was  bezüglich  der  Ehe  und  der  Dauer  des  Ehebandes  von  der 
ganzen  Kirche  festzuhalten  sei,  noch  damit  nicht  definirt,  der  Papst 
könne  die  Ehen  aller  Gebannten  lösen,  was  (nach  S.  47.) .  hier  zu 
beweisen  war. 

11.  Wie  von  dem  >deut8chen  Theologen«  Nr.  16  seq.  werden 
S.  47  flf.  päpstliche  Pönalsanctionen  gegen  die  Häretiker  urgirt,  die 
Ausflüsse  der  geistlichen  Strafgewalt,  nicht  des  Lehramtes  sind, 
grossentheils  an  das  weltliche  Becht  sich  anlehnen  und  ebenso  von 
einer  ganzen  Keihe  von  Concilien,  wie  man  sich  aus  Hefde^s  Con- 
cUiengeschichte  Bd.  V.  überzeugen  kann,  erlassen  wurden.  Ueber- 
haupt  fallen  die  meisten  den  Päpsten  gemachten  Vorwürfe  auf  die 
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CoDcilien  überhaupt  zurück,  die  man  cousequent  ebenso  angreifen 
muss.  So  hat  K.  Hase  ganz  Eecht,  wenn  er  (Handbuch  der  prot. 
Polemik.  III.  Aufl.  S.  200.)  schreibt:  »Jeder  Grund  gegen  die  Un- 
fehlbarkeit der  Päpste  richtet  eine  heimliche  Spitze  gegen  die  Un- 
fehlbarkeit der  Kirche.«  Hr.  v.  Schulte  meint  (S.  57.),  da  die 
Ketzergesetze  die  >Durchführung  des  Glaubens«  (ein  sehr  wenig 
präciser  Ausdruck)  betreffen,  müssten  sie  ebenso  unfehlbar  sein  wie 
die  Gesetze  über  den  Glauben  selbst.  Hat  er  vorher  die  Unfehl- 
bai'keit  allgemeiner  Concilien  angenommen?  Sicher.  Nahm  er  etwa 
can.  27.  des  Conc.  Lateran.  111.1179.,  wovon  ein  Theil  als  c.  8, 
de  haeret  V.  7.  steht,  als  untrügliches  Decret  an?  Wenn  nicht, 
aus  welchem  Grunde?  Wohl  nur  aus  demselben,  der  auch  för  die 
Päpste  angeführt  werden  kann.  Es  wird  darum  für  die  modernen 
Ankläger  der  Päpste  nöthig  werden,  einen  bedeutenden  Schritt  wei- 
ter zu  gehen,  und  dieser  Schritt  wird  wieder  zu  einem  andern  fuh- 
ren, der  völlig  vom  Katholicismus  lostrennt.  Die  Klage,  dass  es 
nicht  einmal  eine  absolute  Sicherheit  für  dasObject  der  unfehlbaren 
Lehren  gebe  (S.  53.)  geht  ebenso  gut  gegen  das  unfehlbare  kirch- 
liche Lehramt  überhaupt  als  gegen  das  der  Päpste;  findet  Hr.  von 
Schulte  in  der  hl.  Schrift  kein  Wort  von  einem  besonderen  Lehramt 
des  Eetrus  (S.  54.),  so  finden  Andere  mit  der  gleichen  Berechtigung 
darin  ebenso  kein  Wort  von  einem  unfehlbaren  Lehramt,  sei  es  der 
Concilien,  sei  es  der  Apostel.  Hier  ist  noch  gelegentlich  zu  bemer- 
ken, dass  Hr.  v.  Schulte  sich  auf  die  Bibelübersetzung  ÄllioWs  fast 
durchgängig  beruft,  »die  als  vom  apostolischen  Stuhle  approbirte 
gilt«  (S.  25.  Note  1.).  Allein  die  von  den  durch  Gregor  XVI.  de- 
putirten  deutschen  Bischöfen  ertheilte  Approbation  hat  nur  die  Be- 
deutung, dass  diese  Uebersetzung  ohne  Gefahr  für  Glauben  und 
Sitten  und  ohne  Missachtung  der  Kirchengesetze  gelesen  werden 
kann;  nicht  entfernt  dachte  man  daran,  ihr  eine  höhere  Autorität 
zu  geben,  sie  der  lateinischen  Vulgata  oder  dem  Urtexte  gleichzu- 
stellen, wissenschaftliche  Theologen  an  sie  zu  binden.  Hierin  wird, 
dessen  bin  ich  überzeugt,  falls  ihn  Hr.  v.  Schulte  befragen  sollte, 
der  ihm  befreundete  Herr  Prof.  Keusch  in  Bonn  kaum  von  meiner 
Ansicht  abweichen.  In  einer  theologischen  Discussion  sich  auf  diese 
uebersetzung  zu  berufen  in  dem  Sinne,  als  ob  sie  den  Ausschlag  zu 
geben  hätte,  geht  nicht  wohl  an. 

12.  In  völligem  Einklang  mit  dem  »deutschen  Theologen«  und 
dem  bayrischen  Philosophen  führt  Hr.  v.  Schulte  häufig  die  Exor- 
dien,  Einleitungen,  Motivirungen  und  Ausschmückungen  der  päpst- 
lichen Bullen,  z.  B.  der  Bulle  Pauls  IV.  T^Ctdm  ex  Äposiölatus  of- 
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ficio€  Y.  J.  1559  (S.  34 ),  gleich  ex  cathedra  gegebenen  Bestim* 
mungen  an;  er  bemerkt:  »Man  pflegt  leider  die  Eingänge  der  Bal- 
len, wohl  meist  ihres  Wortreichthums  halber,  nicht  zu  beachten. 
Das  ist  nicht  recht,  sie  sind  oft  die  Quintessenz  der  Bulle<  (S.  36. 
Note  1.)  Ich  will  hier  nicht  wiederholen,  was  ich  anderwärts  an 
der  Hand  der  bewährtesten  Theologen  und  Ganonisten  ausgeführt, 
dass  es  eine  uralte,  auch  in  Bom  anerkannte  Regel  ist,  nicht  die 
causa  vd  ratio^  sondern  die  conclusio^  um  mit  Melchior  Canus  de 
loc.  theol.  L.  VI.  c.  8.  zu  reden,  nicht  nwtivum  sive  probaüanes 
arresH,  sondern  solum  disposüivum  arresHj  wie  Fr.  Veronius  (Begula 
fid.  cath.  c.  I.  §.  4.  n.  5.)  sich  ausdrückt,  seien  hier  massgebend 
und  verpflichtend;  nicht  gelegentUcfae  Bemerkungen,  sondern  nur 
das  ex  professo  Vorgeschriebene  komme  überhaupt  bei  Gesetzen  wie 
bei  Bichtprsprüchen  in  Betracht;  ich  will  nur  daran  erinnern,  dass 
auch  in  den  Acten  öcumenischer  Goncilien  öfter  nicht  ganz  zutref- 
fende Befiexionen,  auch  läppische  Argumente  yorkommen,  die  man 
ganz  wohl  von  der  unfehlbaren  Entscheidung  derselben  zu  unter- 
scheiden gewusst  hat,  und  dass  die  päpstlichen  Erlasse  ganz  die- 
selbe Behandlung  beanspruchen  dürfen.  Wenn  man  in  der  heutzu- 
tage bei  den  Gegnern  des  römischen  Stuhles  beliebten  Weise  fort- 
fährt, kommt  man  sicher  dahin,  im  Hinblick  auf  Decretalen,  wie 
c.  13.  Der  venerabüem  IV.  17.  qui  filii  sint  legitimi  u.  a.  m.,  nach 
dem  Wittenberger  Beispiel  das  canonische  Bechtsbuch  den  Flammen 
übergeben  zu  müssen. 

13.  Vorzugsweise  ist  man  erschreckt  über  das  weite  Gebiet 
der  Moral,  das  sich  die  Kirche  vindicirt.  Wir  erhalten  (S.  26.) 
aus  dem  Gompendium  von  Oury  einen  üeberblick  der  Materien,  die 
dort  zur  Sprache  kommen,  die  sich  über  alle  Gegenstände  und  Ge- 
biete erstrecken,  »welche  för  die  sittliche  Handlungsweise  des  Men- 
schen eine  Bedeutung  haben.«  Hätte  etwa  Ghristus  das  Buss- 
Sacrament  nicht  einsetzen  oder  hätte  er  gewisse  Sünden  von  der 
Pflicht  des  Bekenntnisses  ausnehmen  sollen?  Müssten  etwa  alle  die 
Bestitutionen  ungerechten  Gutes,  die  nur  in  Folge  der  katho- 
lischen Beichtanstalt  gemacht  werden,  unterbleiben?  Die  Morallehr- 
bücher sollen  dazu  dienen,  den  Priester  inr  die  richtige  Ausübung 
seines  Bichteramtes  in  foro  conscientiae  heranzubilden  und  zu  einem 
ürtheil  über  die  nachzulassenden  oder  zu  behaltenden  Sünden  zu 
befähigen,  was  noth wendig  eine  Eenntniss  der  rerschiedenen,  hier 
zur  Sprache  kommenden  Verhältnisse  voraussetzt.  Das  kirchliche 
Lehramt  muss  hier  die  nöthigen  Normen  geben,  zweifelhafte  Fragen 
entscheiden ;  es  hat  dieses  auch  gethan  und  ebenso  allzu  rigoristische 
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wie  allzu  laxe  Ansichten  censnrirt.  Das  kirchliche,  also  auch  das 
p&pstliche  Lehramt  ist  unfehlbar  in  Bezng  auf  die  allgemeineUf 
allen  Christen  als  Lebensregel  vorzuschreibenden Qrundsätze,  sodass 
es  nie  etwas  sittlich  BOses  far  gut  oder  etwas  sittlich  Gutes  für 
böse  erklärt,  nicht  aber  in  Bezug  auf  die  Anwendung  in  concreten 
Fällen«  Wir  dürfen ,  heute  noch  mit  Melchior  Canus^  dem  entschie* 
denen  Vertreter  der  päpstlichen  Infallibilität,  sagen:  »Non  ego  hie 
onmes  Ecclesiae  leges  approbo,  non  uniyersas  poenas,  eensuras,  ez^- 
communicationes,  suspensiones,  irregularitates,  interdicta  commendo, 
Scio  nonnuUas  ejusmodi  leges  esse,  in  quibus,  si  non  aliud  praeterea 
quidquam,  at  prudentiam  certe  modumque  desideres^c  (de  loc.  theol. 
L.  y.  c.  5.)  Es  wäre  ein  grosser  Irrthum  zu  glauben,  in  der  päpst- 
lichen Unfehlbarkeit  liege  es,  dass  der  Papst  in  jedem  einzelnen 
Falle  das  Beste  und  Zweckmässigste  anordne.  Vgl.  v.  Schäeler  L 
c.  S.  197 — 199.  Das  mit  grosser  Entrüstung  auch  von  dem  »deut- 
schen Theologen«  Nr.  30.  sowie  von  K.  Hase  (1.  c.  S.  150.)  ange« 
führte  Privilegium  Clemens  VL  (nicht  V.,  wie  bei  Schulte  S.  51. 
steht)  gibt  einfach  dem  gewählten  Beichtvater  des  französischen 
Königs  die  Facultät^  in  Fällen,  die  sonst  an  den  Papst  zu  bringen 
wären,  Gelübde  zu  commutiren  und  Eide  zu  lösen,  die  nicht  gut 
gehalten  werden  könnten,  entbindet  aber  denselben  keineswegs  von* 
den  allgemeinen  ethischen  Vorschriften,  die  vielmehr  vorausgesetzt 
werden  müssen,  wie  auch  die  sonstigen  Bedingungen  der  Moral. 
Dass  es  aber  Fälle  gibt,  in  denen  solche  Lösungen  ganz  erlaubter- 
weise stattfinden  können,  wird  Niemand  leugnen.  Es  geht  auch 
gegen  alle  Rechtsregeln,  zu  präsumiren,  dass  der  Verleiher  eines 
Privilegiums  unsittliche  Handlungen  damit  begünstigen  wolle.  Vgl. 
Schmdbgrueber  in  L.  V.  tit.  33.  §.  4.  n.  120.  125.  128. 

14.  Ganz  wie  in  der  mehrerwähnten  »Zusammenstellung«  des 
deutschen  Theologen  Nr.  39.  wird  S.  55.  56.  aus  der  (in  der  Bulle 
Unigenüus  von  Clemens  XI.  verurtheilten)  prop.  91.  des  Paschasius 
Quesnell  die  Lehre  deducirt:  >Die  Furcht  vor  einer  ungerechten 
Excommunication  muss  uns  bisweilen  (oder  stets?)  abhalten  von  der 
Erfüllung  unserer  Pflicht.«  Allein  es  ist  hier  zu  bemerken:  1)  Der 
betr.  Satz  ist  verurtheilt  in  sensu  Quesnellij  der  in  der  Behauptung 
der  Ungerechtigkeit  der  Gensur  und  im  Ungehorsam  gegen  die 
kirchliche  Autorität  es  als  seine  Pflicht  ausgab,  seine  Häresie  — 
oder  eigentlich  die  der  Jansenisten  —  zu  verbreiten  (prop.  91—93.) 
und  der  Kirche  nach  Art  der  Schismatiker  eine  wahre  Glaubens« 
tjrannei  und  Unkenntniss  der  Wahrheit  vorwarf  (prop.  94.  95.) 
2)  Es  ist  hier  gar  nicht  gestattet,  das  Gontradictorium  des  censurir- 
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ten  Satzes  als  eine  vom  Papste  aufgestellte  Regel  zu  betrachten. 
Denn  Clemens  XI.  sagt  nach  Anföhrung  der  101  Fropositionen 
QuesndVs:  »Omnes  et  singulas  propositiones  praeinsertas  tamquam 
falsas  et  capÜosciSy  maie  sonanies,  piarum  aurium  offensivas^  scan- 
dalosaSj  pemiciosaSy  temenarias,  Ecdesiae  et  ejus  praxi  wjtmosas, 
neque  in  Ecclesiam  solum,  sed  etiam  in  potestates  saeculi  contu- 
meliosas,  sediHosaSj  impias,  blasphemas,  suspectas  de  haeresi,  ac 
haeresin  ipsam  sapientes,  nee  non  haereticis  et  haeresibus  ac  etiam 
schismati  faventes,  erroneas,  haeresi  proximas,  pluries  damnatas,  ac 
demum  etiam  haereticas  variasque  baereses  et  potissimum  illas,  quae 
in  famosis  Jansenii  propositionibus,  et  quidem  in  eo  sensu,  in  quo 
hae  damnatae  fuerunt,  acceptis  continentur,  manifeste  innovantes, 
respective  hac  nostra  perpetuo  valitura  constitutione  declaramus 
damnamus  et  reprobamus.«  Die  101  Propositionen  sind  m  globo 
yerurtheilt,  jede  derselben  trifft  wenigstens  eine  der  in  obigen  Wor- 
ten enthaltenen  Qualificationen ;  die  hier  in  Bede  stehende  ver- 
dient sicher  das  Prädicat  einer  propositio  captiosaj  perniciosa^  Ec^ 
elesiae  et  ejus  praxi  injuriosa,  sedüiosa,  wohl  auch  haeresibus  ac 
etiam  schisniati  favens.  Was  diese  sicher  dogmatische  Bulle  als 
credendum  proponirt,  ist  nichts  Anderes  als:  »nuUam  esse  ex  dam- 
natis  propositionibus,  quae  non  mereatur  saltem  aUquam  e  censurae 
notis,  quae  in  Bulla  exprimuntur  et  vicissim  nuUam  ex  assignatis 
censuris  esse,  quae  ad  minimum  alicui  propositioni  non  competatc 
(H.  Kilber,  Theol.  Wirceburg.  Tr.  III.  Disp.  IV.  c.  2.  art.  7.  n. 
243,  ed.  Wirceb.  1770.  t.  IV.  p.  347.)  »Propositiones  CL  varii  generis 
sub  diversis  censuris  ac  notis  respective  tantum  damnantur;  unde 
sequitur,  contradictorias  illis  oppositas  ad  varium  quoque  genus 
pertinere,  eas  non  magis  declarari  veras,  quam  censurarum  senstts 
ac  notio  exigai;  tI  hujus  declarationis  non  unam  potius  prae  alia 
propositionem  determinari,  plures  inter  illas  ex  alio  quam  fidei  ar- 
gumento  depromi,  nee  esse  revelatas,  denique  nuUam  velut  divina 
fide  credendam  determincUe  proponi.  Equidem  ex  bis  conficitur, 
Bullam  Unigenitus  non  esse  fidei  regulam  in  sensu  stricto;  est 
tarnen  Judicium  dogmaüeum,  quod  serrit  ad  dirigendos  fiddes  iti 
ordine  fidei^  prout  Cardinales,  Archiepiscopi  et  Episcopi  Parisiis  a. 
1728  congregati  pronunciarunt  de  judiciis  Ecclesiae  qualificationes 
tantum  respectivas  continentibus.<  (Id.  1.  c.  n.  245.  p.  350.  351.) 
Ausserordentlich  lehrreich,  gerade  für  unsere  Tage,  ist  die  kirch- 
liche Literatur  über  diese  in  der  ganzen  katholischen  Welt  (natür- 
lich nicht  von  den  Jansenisten)  allgemein  als  dogmatisch  trotz  hef- 
tiger Oppositionen  recipirte  Bulle,  welche  die  Pariser  theologische 
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Facultät  1729  als  universalis  Ecclesiae  Judicium  doffmaticum  be- 
zeichnete. Man  wird  sich  sehr  gat  hierüber  und  über  viele  ein- 
schlägige Fragen  unterrichten  aus  Fontana:  Constitutio  Unigenüus 
theologice  propagnata  und  Card.  Bissy  Traiti^  thäolog.  sur  les  101. 
propositions  da  F.  Quesnell  2.  voll.  4.  Paris  1722. 

15.  Doch  ganz  besonders  wird  aus  den  Sätzen  des  Syllabus 
von  1864  Capital  geschlagen^  wie  das  auch  von  Hrn.  Prof.  Huber 
geschah,  besonders  aus  prop.  23.,  wie  das  die  »Zusammenstellung« 
des  »deutschen  Theologen«  gleich  im  Eingang  gethan  hat.  Die 
Sätze  dieses  Syllabus  hatte  Hr.  v.  Schulte  noch  1868  in  der  zwei- 
ten Auflage  seines  Lehrbuches  des  Eirchenrechts ,  besonders  §.  24. 
S.  132  ff.,  §.  31.  S.  153,  offenbar  mit  ganz  anderen  Augen  ange- 
sehen; er  war  wohl  damals  noch  in  einer  »tiefen  Täuschung«  (S.  13.) 
befangen,  obwohl  er  nicht  erst  seit  den  letzten  Jahren  die  älteren 
päpstlichen  Erlasse  durchgemustert  hat,  die  ja  doch  —  auch  ohne 
die  Infallibilität  —  jeder  Katholik  mit  Ehiiurcht  ansehen  musste 
und  deren  »Immoralität«  ihm  auch  vorher  nicht  verborgen  bleiben 
konnte.  Damals  (1868)  hatte  er  der  in  Wien  mit  einem  Vorworte 
Schrader's  veröffentlichten  Schrift:  »Der  Papst  und  die  modernen 
Ideen«  noch  kein  sonderliches  Gewicht  beigelegt,  und  zwar  mit  Recht, 
da  sie  eine  blosse  Privatarbeit  war  und  geblieben  ist ;  jetzt  erscheint 
sie  auf  einmal  wie  eine  Autorität,  der  wir  romtreue  Katholiken 
blindlings  zu  folgen  hätten  (S.  45.  u.  sonst.)  Damals  schien  die 
Tragweite  der  Propositionen  und  der  ganze  Complex  von  Sätzen 
nicht  zu  Tadel  Anlass  zu  geben;  jetzt  werden  Bemerkungen  einge- 
streut, wie  wir  sie  sonst  nur  von  Feinden  der  Kirche  zu  hören  ge- 
wohnt waren,  z.  B.  S.  45.  zu  prop.  62.  über  die  Verdammung  des 
(schon  der  christlichen  und  menschlichen  Jjiebe  widersprechenden) 
Princips  der  Nicht-Intervention:  »Naturlich,  weil  mit  dessen  Be- 
obachtung der  Kirchenstaat  schon  seit  1848  zu  existiren  aufgehört 
hätte,  derselbe  nur  durch  den  Satz  62.  gehalten  wurde  seit  1815« 
(p.  cit.  Note  7.)  Im  Allgemeinen  müssen  wir  sagen,  dass  bei  vielen 
Sätzen  das  Contradictorium  eben  nur  lauten  kann:  »Es  ist  die  Be- 
hauptung nicht  wahr«  etc.  Viele  censurirte  Sätze  sind  eben  nur 
in  ihrer  Allgemeinheit  verworfen;  daraus  folgt  nicht  im  geringsten, 
dass  die  entgegenstehenden  Wahrheiten  ebenso  allgemein  formulirt 
werden  müssen  (S.  44.  §.  34.),  sondern  gerade  das  Oegentheü.  Die 
Sätze  sind  auch  nirgends  als  häretisch  verworfen,  aber  eine  kirch- 
liche Censur  •  verdienen  sie  alle ;  sie  sind  in  globo  verurtheilt  und 
was  wir  oben  von  der  Bulle  Uiiigemtus  sagten,  gilt  auch  hier.  Die 
(bes.  S.  28.)   angezogene  These  23.   verdiente  schon  als  propositio 
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Ecclesiae  et  Sedi  Apostolicae  injariosa  die  Yerartheilang ,  inmefem 
sie  auch  den  allgemeinen  Concilien  die  Unfehlbarkeit  abspricht,  war 
sie  sicher  haeretica  and  inwiefern  sie  dem  Papste  sie  abstreitet, 
konnte  sie  schon  vor  der  Definition  vom  18.  Jnli  als  haeresi  proxima 
von  den  Theologen  bezeichnet  werden.  Die  Verdammimg  der  Be- 
banptang:  dass  die  Päpste  die  Gränzen  ihrer  Gewalt  überschritten 
und  die  Bechte  der  F&raten  sich  angemasst  haben,  zwingt  noch  kei- 
neswegs zu  der  Annahme,  dass  die  Päpste  im  Gebranche  ihrer  Ge- 
walt absolut  von  allen  Fehlern  und  Missgriffen,  zumal  in  administra- 
tiven und  particularen  Angelegenheiten,  frei  geblieben  sind.  (Vgl. 
Laacher  Stimmen  aber  die  Encyclica  X.  S.  106.  107.  §.  143.)  Man 
kann  sehr  gut  das  Contradictorium  jener  Behauptung  so  verthei- 
digen :  Die  angeblichen  (namentlich  die  von  Vigü  behaupteten)  Usur- 
pationen der  Päpste  waren  keine  solchen,  ihnen  standen  dabei  ver- 
schiedene^ von  den  Bischöfen  sowohl  als  von  den  Fürsten  anerkannte 
Rechtstitel  zur  Seite,  während  anderwärts  eine  dringende  Nothwen- 
digkeit  die  getadelten  Acte  erheischte. 

16.  In  der  That  müssen  wir  bezüglich  der  Gewalt  der  Päpste 
in  Dingen,  die  das  weltliche  Gebiet  betreffen,  wohl  unterscheiden: 
1)  was  sich  auf  ihre  Souveränetät  im  Kirchenstaate,  2)  was  sich 
auf  die  Vasallenreiche  (z.  B.  Neapel)  bezieht  oder  sonst  aus  welt- 
lichem Bechtstitel  zu  erklären  ist,  8)  was  aus  ihrer  Stellung  als 
Schiedsrichter  zwischen  katholischen  Fürsten  und  Völkern  sich  ergab, 
von  denen  sie  sehr  oft  als  solche  angerufen  und  anerkannt  wurden, 
4)  was  nur  staatsrechtliche  Consequenz  ihrer  kirchlichen  Acte  war, 
z.  B.  der  Verhängung  der  Excommunication,  mit  der  im  ganzen 
Mittelalter  bürgerliche  Wirkungen  verknüpft  waren.  Vieles  hieher 
Gehörige  ist  in  dem  auch  zu  Born  mit  Beifall  aufgenommenen 
Werke  von  Oosselin  (Le  pouvoir  du  Pape  au  moyen  age)  und  von 
IhiUips  (K.  R.,  bes.  Bd.  XU.)  eingehend  erörtert  worden  und  auch 
Hr.  V.  Schulte  (S.  12.)  schien  früher  nicht  von  einer  solchen  histori- 
schen Auffassung  entfernt,  die  aufzugeben  wir  noch  keinerlei  N(^- 
thigung  ersehen.  Allerdings  sind  in  den  mittelalterlichen  Doctrinen 
neben  vorübergehenden,  durch  die  historische  Entwicklung  herbei- 
geführten Formen  bleibende  und  urchristliche  Elemente  enthalten; 
die  Kirche  wird  und  muss  z."  B.  stets  verlangen,  dass  ihr  Zweck 
durch  keinen  irdischen  beeinträchtigt,  die  übernatürliche  Ordnung 
in  ihrem  Rechte  anerkannt,  dass  ihr  die  Competenz  des  TJrtheils  in 
Allem,  was  sich  auf  das  Seelenheil  bezieht  und  soweit  es  sich  darauf 
bezieht,  nicht  abgesprochen  werde,  dass  die  weltliche  Gesetzgebung 
Rücksicht  nehme   auf  die  Religion  ihrer  katholischen  Ünterthanen 
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und  ihre  Öewissen  nicht  verletze.  Doch  hierüber  müsste  ich  mich 
ausführlicher  äussern,  was  an  diesem  Orte  nicht  geschehen  kann, 
aber  anderwärts  Deo  propitio  geschehen  wird. 

17.  Hr.  von  Schulte  greift  auch  das  Wort  defimre  an,  das 
gar  kein  technisches  Wort  in  der  entscheidenden  Sprache  der  Kirche 
sei,  und  beruft  sich  auf  das  Concil  von  Trient,  das  nicht  ein  ein" 
giffes  Mal  definire  von  einer  dogmatischen  Feststellung  gebraucht 
habe.  (S.  60.  61.)  Dem  gegenüber  mus«  ich  erstens  auf  die  Decrete 
des  vierten,  sechsten  xmi  'siebenten  allgemeinen  Concils  wie  auch 
der  Synode  von  Florenz  verweisen,  wo  lateinisch  deßnirc,  griechisch 
opiCetv  in  diesem  Sinne  gebraucht  wird,  wie  auch  das  lateinische 
Wort  definiHo  regelmässig  das  griechische  opog  wiedergibt,  zweitens 
an  Trid.  Sess.  XXV.  decret.  de  recipiendis  et  observandis  decretis 
Concilii  (ed.  Richter  Lips.  1853  p.  472.)  erinneni,  wo  wir  die  Worte 
lesen:  »Eapropter  8.  Synodus  id  potissimum  curavit,  ut  praecipuos 
haereticofyim  nostri  temporis  errores  damnaret  et  anathematizaret 
veraniqne  et  catholieam  doctrinam  traderet  et  doceret,  prout  dam- 
»avit,  anathematizavit  et  deßnivit.^  Hier  ist  1)  offenbar  von  »dog- 
matischen Feststellungen«  die  Bede;  2)  das  äe/%mt;t7  entspricht  nach 
dem  Parallelisnms  der  Worte  dem  »tradere  et  docere<;  3)  es  fasst 
den  pö9iHven  Thml  der  gegen  den  Protestantismus  gefassten  Be- 
schlüsse zusammen,  während  das  »damnavit,  anathematizavit«  auf 
den  negativen  Theil  geht.  Dessgleichen  hat  dasselbe  Concil  Sess. 
XIV.  gleich  im  Bingang  des  Decrets  vom  Buss-Sacramente  es  für 
heilsam  erklärt,  über  dasselbe  eine  exactior  et  plenior  definitio  zu 
geben,  »<it  qua  demonstratis  et  convulsis  Spiritus  sancti  praesidio 
universis  erroribus  catholica  veritas  perspicna  et  illustris  fieret, 
quam  nunc  8.  haec  Synodus  christianis  omnlbus  perpetuo  servan- 
dam  proponit«  (1.  c.  p.  76.)  Im  Eingang  zum  Decret  de  commu- 
nione  sub  utnique  specie  et  parvülörum  Sess.  XXI.  (ib.  p.  110.) 
verbietet  das  Concil  anders  zu  lehren  oder  zu  predigen  »quam  est 
bis  decretis  ex()licatum  atque  dcfiniium.t  Die  päpstlichen  Bullen 
und  die  theologische  Literatur  können  wir  hier  übergehen. 

18.  Manches  Andere  ist  ziemlich  ungenau.  Wenn  wir  S.  41. 
die  Note  8.  lesen  —  aus  der  Bulle  Innocenz  X.  Zelo  domus  Dei^ 
die  natürlich  wie  bei  Hiiber  (S.  66  flf.)  ausgebeutet  wird  —  so 
befremden  un»  die  Worte  >Die  Annatön,  Rechte  des  Palastes  y  Be- 
stätigungen etc.«  Aber  sonst  nirgends  werden  jura  palatii  von  den 
Päpsten  angesprochen  und  doch  steht  so  im  Bullar.  Rom.  ed  Luxemb. 
1742,  t.  V.  p.  466.  §.  1.  Bekannt  ist,  dass  das  BuUarium  viele 
Druckfehler  hat,  und  da;ss  jura  prdlii  zu  lesen  ist,  ergibt  sich  aus 
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Instrum,  Pac.   Osnabrug,   Art.   V.   §.  19.,  welche  Stelle  die  Bulle 
hier  anfuhrt,  mit  zweifelloser  Gewissheit. 

19.  Ich  übergehe  hier  absichtlich,  so  viel  ich  auch  noch  zvl 
sagen  hätte,  Alles,  was  eine  ansführlichere  Erörterung  fordern  würde, 
sowie  was  mich  zu  einer  schärferen  Beurtheilung  der  vorliegenden 
Schrift  führen  müsste.  Ich  glaube  nicht  zu  denen  zu  gehören,  die, 
weil  sie  die  Sache  nicht  bekämpfen  können,  die  Person  angreifen 
(S.  11.)  und  nehme  herzlich  gerne  an,  dass  der  Hr.  Yer&sser  im 
besten  Glauben  handelte,  so  sehr  ich  mich  auch  darüber.verwundem 
müsste,  wie  sein  Standpunkt  ihm  noch  als  streng  katholisch  und 
conseqnent  erscheinen  kann,  während  offenbar  nur  der  Frohscham- 
mer*sche  Standpunkt  der  Gonsequenz  sich  rühmen  dürfte.  Würde 
ich  an  den  geehrten  Verfasser  persönlich  eine  Frage  zu  richten 
haben,  so  würde  ich  ihn,  der  »mit  Gottes  H^lfe  bis  zum  letzten 
Athemzuge«  an  dem  Glauben  seiner  Väter,  wie  er  ihn  aus  dem 
Beligionsunterrichto  in  der  katholischen  westphälischan  Volksschule, 
dem  Gymnasium,  aus  dem  Katechismus  Bomanus  hatte,  festzuhalten 
hofft  (S.  13.),  an  dem  Glauben,  wie  er  ihn  aus  d^n  Katechismus 
und  als  zartes  Kind  aus  der  theueren  Eltern  Munde,  sodana  aus  der 
Schrift  und  den  Vätern  hat,  (S.  18.)  so  würde  ich  iJIm  fragen,  ob 
er  nie  gehört  hat,  der  Katholik  sei  Alles  zu  glauben  v^pflichtet, 
was  die  Kirche  ihm  zu  glauben  vorstellt,  sei  gehalten,  sich  allen 
Lehrentscheidungen  des  Papstes  und  der  Bischöfe  zu  unterwerfen, 
habe  seinen  Glauben  nicht  aus  seineu  und  Anderer  subjectivem 
Dafürhalten  noch  aus  menschlicher  Weisheit  zu  schöpfen,  nicht  sein 
und  Anderer  Privaturtheil  über  die  von  Christus  eingeaetzte  Autori- 
tät zu  stellen,  endlich  ob  er  die  ältere  kirchliche  Literatur  über 
diese  Frage  wie  auch  die  neueren  Schriften,  z.  B.  die  ajo^geführte 
yonSchäzleTy  ausreichend  studirt  und  vom  Standpunkte  der  gesamm- 
ten  kirchlichen  Entwicklung  die  Uebereeugung  im  Ernste  gewonnen 
hat,  es  werde  das  Vaticanische  Decret  je  wieder  iiu^ehoben  werden 
können  (S.  17.)  Es  ist  sicher,  wie  Bossuet  28.  August  1692  an 
Leibnitz  schrieb,  »qu'on  ne  trouvera  dans  T^glise  catholique  auoun 
exemple  ou  une  däcision  dejä,  faite  ait  jamais  affaiblie  p^r  la  po- 
sterit^.«  Nach  dem  Concil  von  Nioaea,  das  man  vergiebens  für  das 
Gegeutheil  anführt,  hing  eine  grosse  Anzahl  von  Bischöfen,  Priestern 
und  Gelehrten  lange  Zeit  dem  Arianismus  an,  hielt  häufige  Zusam- 
menkünfte gegen  die  Concilsbeschlüsse,  bekämpfte  sie  mit  allen 
möglichen  Waffen;  aber  das  Concil  konnte  nie  rückgängig  gemacht 
werden,  es  errang  den  unbestrittenen  Sieg.  An  hundert  Jahre 
dauerte  der  Sturm  gegen  die  Synode  von  Chalcedon,  aber  die  Sy- 
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Bode  blieb  siegt^ch.  Idi  glaube,  Katholiken,  die  nach  ffinfzig 
Jahren  —  vieUeioht  schon  einige  Deoennien  Mher  —  auf  die  Agi- 
tation gegen  das  Vatikanische  Goncil  zurückblicken,  werden  den 
Kampf  nnd  Sieg  mit  den  fräberen  Eämpten  und  Siegln  ihrer  Kirche 
getrost  Tergleioben  kennen  und  diejenigen,  die  ohne  jede  irdische 
Bfieksieht,  ja  gegen  ihren  .  Privatvottkei),  eine  masalos  verfolgte 
Sadie  der  Kirche  mutbig  vertreten,  eine,  wenn  auch  späte,  doch 
allseitige  Genngthunng.  erlangen. 


XVI.  Neuestes  Ober  die  Aufnahme  des  Unfehlbarkeitsdogmas 
in  Deutschland,  Oesterreicl)  und  der  Schweiz, 

1.  Von  Sr.  Excellene  dem  Herrn  Ertünschof  QregwiM  von 
Schert  eu  München  erschien  in  Nr.  1.  des  Pastor.-Bl.  für  die  Erz» 
diöcese  Mteehen-Freising  ein  Hirtenbrief  (16  S.  4.),  welcher  eine 
ansgezeicbikote  Belefaning  tlbeir  das  Dogma  der  pftpsklichen  Unfehl- 
barkeit entiiält.  Die  Allg.  Ztg.  sachte  dessen  Bedeutung  vergeblich 
durch  wiederholte  anmaseliehe  Kritiken  abssiisehwAcben.  Diese  Kri«- 
tiken  erhielten  ihre  Abf^itigang  durch  folgenden  Artikel  in  der 
Ausserordentlichen  Beila^»- KU  Nr.  28.  dai^  Allg.  Ztg.: 

»So  wenig  auch  politische  Tagesbl&tter  zu  theologischen  Er- 
örterungen sich  eignen^  so  wird  doch  eine  geehrte  Bedaction  nach- 
fblgender  kurzen  firwideraag  die  Aufiiahme  nicht  versagen  können. 
In  der  Beilage  zur-  »Ailg.  Etg.c  vom  22.  d.  M.  wird  nämlich  dem 
jttngBten  Hirkenlnrief  des  Erzbischofs  Ton  MiSnchen  der  Vorwarf  ge- 
macht: die  Stellen,  welche  er  als  Zeugnisse  für  die  unfehlbare 
Lehrautorität  des  Papstes  vorgefahrt,  seien  tbeils  erdichtet,  theils 
falsch  übersetzt f  theils  verstümmelt  und  daddrck  entstellt,  theils 
entbehren  sie  aller  Beweiskmfb.  Als  Belege  dafür  werden  die  dr^ 
Stellen  citirt,  welche  aus  Tgnatiis  von  Antioehia;  benftuff  und  Atha- 
nasius  angeführt  worden  sind,  und  dann  wird  b6meri:t:  »So  geht 
es  forte 

Diesem  gegenüber  wird  einfkchconstatirt:  1)  Die  üebersetznng 
von  icpoxa&i)filvif]  'zyfi  'arddciqc  in  der  Ignatianischen  Stelle  mit  »Vor-- 
steberin  des  Liebesbundes, c  welche  als  falsch  bezeichnet  wird,  stammt 
nicht  erst,  wie  man  nach  der  Darstellung  in  d^  »AUg.  Ztg.«  mei-» 
neu  möchte,  vom  Hirtenbrief,  aondeom  wurde  schon  lange  vor  ihm 
von  Möhler  (Patrologie,  Begensburg  1840,  S.  144),  Döllinger  (Kir* 
chengeschickte,  I.  Bd.  S.  49.),  Alzog  (Universalgeschidite  der  chrisfc* 
liehen  Kirche,  Mainz,  1855,  S.  182.)  und  vielen  anderen  gebraucht, 
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GXXi^II  üeher  den  Hirtenbrief  des  Br%b.  v.  München  v^  26.  Dec.  1B70. 

2)  Die  berühmte  Stelle  ron  Ireoäus  wurde  im  Hirtenbrief  in  keiner 
andern  Weise  citirt  und  interpretirt  als  dies  bisher  ^on  sämmttichen 
katholischen  Theologen,  wie  Möhler  (Patrologiet  S.  354.),  Drey 
(Apologetik  m.  Bd.  8.  248«),  DOllinger  (Kirehengeschicbte  I.  Bd. 
S.  49.),  Alzog  (Universalgeschichte,  ß.  182 .)  und  Friedrich  (Eirclien- 
geschichte  Deutschlands  I.  Bd.  S.  40$.),  geschehen,  und  ihre  Ueber- 
setzung  ist  wörtlich  dem  soeben  genannten  Werk  von  Friedri<^  ent- 
nommen. 3)  Die  incriminirte  Stelle  von  Athanasius ,  welche  als 
eine  längst  bekannte,  den  >pseudo-isidorischen  Decretalen  entlehnte 
Fictionc  bezeichnet  wird,  findet  sich  in  dem  bekannten  Werk  über 
die  Unfehlbarkeit  von  Gardoui  (S.  37.),  welches  die  sämmtlichon 
Theologen  der  dogmatischen  Vorbereitungscommissiön  des  Concils 
approbirt  und  sich  angieeignet  haben,  und  das  mindestens  ebenso 
viel  Bedeutung  bat  und  GrUtuben  verdtentt  aU  die  Erörterungen 
eines  »deutschen  Theologen.« 

Hleornach  müge  nun  jeder  Unbefsogene  urtbeilen,  ob  die  Stel- 
len des  Hirtenbriefes  erdichtet,  falsch  übersetzt,  verstümmelt  und 
entstellt  sindt  und  was  von  der  Phras6l:  »So  gäbt  es  fort«  zu  hialteii 
ist  Waa  die  Beweiskraft  betrifft,  i&tm  die  Stellen  gänsUch  ent* 
behren  sollen^  so  wird  ihnen  keine  andere  und  kejasie  grössere  umge- 
schrieben, als  ihnen  nadd  ihrem  Wortlaut  wirklich  zukommt  und 
von  allen  katholischen  Theologen  bisher  zugeschrieben  worden  ist. 
Eine  ebenso  vetlebsende  als  ungerechte  Anklage  ist  die-  weitere  Be- 
hauptung: »dass  dieser  (Bischof  Anselm  v<mi  Havelberg)  und  der 
früher  im  Hirtenbrief  angefahrte  Leo  K.,  welcher,  auch  deutscher 
Abkunft  war,  fir  ihre  Meinung  nur  auf  fftlsohungen  mid  erdichtete 
Stellen  sieh  berufen,  wird  natürlich  verschwiegen. <  Wer  nur  immer 
die  beiden  Zeugnisse  von  Anselm  und  Leo  U^t,  der  wird  finden, 
dass  sie  sich  »fik  ihre  Meianng,«  d.  h«  zur  Begründung  d^  kirch- 
lichen Lehre,  auf  die  Zeugnisse  der  heil.  Schrift,  auf  die  Worte 
Christi  berufen.  Da  nun  bisher  von  keinem  Christen  und  Katho^ 
liken  diese  Zeugnisse  der  heil  Schrift ,  diese  Worte  Christi  als 
»Fälschungen  und  erdichtete  Stellen«  erklärt  und  betrachtet  wur- 
den, so  konnte  das  wohl  auch  in  einem  katholischen  Hirtenbrief 
nicht  geschehen«  Die  weiteren  Auslassungen  in  der  genannten 
Nummer  der  »AUg.  Ztg.«  ki^nnen  füglich  mit  Stillschweige  über- 
gangen werden.  Wenn  es  auch  wahr  ist,  dass  ein  Hirtenbrief  als 
öffentliches  Actenstück  der  Kritik  nicht  entgehen  kann^  dies  sich 
gefallen  lassen  muss,  so  i^t  man  doch  zu  der  Erwartung  berechtigt, 
dass  die  Kritik  in  würdiger,  gerechter  und  objectiva*  Weise  ge- 
übt werde.  -*- 


Hetzartikel  der  Allg.  Ztg.,  Profi  v.  Schulte,  Biach.  v.  Ketteier,     CXXXIII 

Prof.  Friedrieh  18agne(e  in  einer  Entgegnung  In  der  Ailg.  Ztg.  Anss. 
Beil.  Nr.  44,  die  »Uebersetzung«  der  bel<ann(en  Steiie  des  IrenSus  sei  seiner 
Kirchengescb.  Deuiscbiands  entnommen;  (uns  liegt  das  Bucb  uicbt  zum  Verglei- 
eben  vor);  seine  Mhere  Auffassung  der  Steiie  des  Irenäus  babe  er  ge&ndertund 
scbon  im  Bonner  Lit.-Bi.  1870  dlTentlicb  zurOckgenommen;  die  Stelle  des  Atba- 
nasius  sei  pseudoisidoriscb  und  k5nne  nicbt  von  der  dogmatiscben  Commission  zu 
einer  ecbten  gemacht  werden. 

Ein  anderer  Artikel  derselben  Auss.  Beilasre  der  Ailg.  Ztg.  bemObt  sieb  die 
Bedeutung  der  Stelle  des  b.  IrenSus  abzuscbwächen  und  betzt  die  Staatsgewalten 
auf  die  Kirche,  well  es  jetzt  angeblich  katbol.  Dogma  sein  solle,  dass  der  Papst 
auch  auf  bOrgerlicbem  Gebiete  Ober  dem  Staate  stehe  und  den  Sturz  der  deut- 
schen Verfassungen  herbeiführen  werde.    (Vgl.  unten  Nr.  6.)  - 

2.  Aebnlicb  hetzen  drei  Artikel  Ober  den  Fürstbischof  von  Breslau  in 
der  Ailg.  Zig.  Beilage  Nr.  42,  43,  45.  Gegen  dieses  »perfide  Gewebe  von  LQge« 
protestirte  das  Bresl.  Domcapitel  (K&ln.  Vlksz.  Nr.  52.  L  Bl.)  Ueber  die  oben 
S.  CXVII  ff.  von  Prof.  HergenrOtber  so  milde  kritisirte  Schrift  Schulte's  Qber>die 
Macht  der  Päpste«  spricht  sieb  der  bochw.  Bischof  Wilhelm  Emmanuel  Frhr, 
V,  Ketteier  von  Mainz  in  seiner  eben  erschienenen  ausgezeichneten  Schrirt 
Ober  »das  unfehlbare  Lehramt  des  Papstes  und  die  Entscheidung  des  vaticani- 
scben  Concils«  (Mainz,  Fr.  Kirchbeim)  1871.  (Vlll.  und  96  S.  8.)  in  folgender 
Weise  (S.  87  f.)  aus:  Schulte«  behauptet  in  offenem  Widerspruche  mit 
den  Erklärungen  des  vaticanischen  Concils,  welches  die  Grenzen  der  kirch- 
lichen und  päpstlichen  Unfehlbarkeit  ausdrücklich  auf  die  Bewahrung  und 
Auslegung  der  überlieferten  Lehre  beschränkt,  durch  die  Declarirüng  der 
päpstlichen  Unfehlbarkeit  sei  die  »päpstliche  Allmacht«  für  völlig  schrankenlos  er- 
lilärt  worden.  (S.  70.)  Nachdem  er  mit  einem  völlig  Oberflüssigen  Aufwände 
quellenmässiger  Gelehrsamkeit  eine  Keihe  weltbekannter  historischer  Vorfälle  zu- 
sammengestellt, welche  mit  dem  Dogma  von  der  Unfehlbarkeit  des  päpstlichen 
Lehramtes  nichts  zu  tbun  und  überdies  in  ihrem  Zusammenhang  oft  eine  ganz 
andere  Bedeutung  haben,  wie  ihnen  hier  beigelegt  wird,  sucht  er  der  Welt  glau- 
ben zu  machen,  dass,  weil  im  Mittelalter  Päpste  nichlkatholisehe  Fürsten  für  ab- 
gesetzt und  die  Unterthanen  von  ihrem  Eid  gelöst  erklärten,  desshalb  heute,  nach 
Erklärung  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  »evidentermassen  principiell  kein  nicht- 
katholischer  Landesherr  seines  Thrones,  keine  von  Nicbtkaiboliken  geführte 
Regierung  Ihrer  Gewalt,  kein  Nichtkatholik  seines  Lebens,  seiner  Freiheit,  seiner 
Ehre,  seines  Vermögens  als  solcher  sicher  sei«  (S.  71.)  Und  findet  es  dann 
ganz  In  der  Ordnung,  wenn  fortan  der  Staat  »ähnliche  Eide  oder  Reverse  von 
den  Katholiken  verlange,«  wie  in  England!  —  versteht  sich  in  dem  England  vor 
der  Katholiken-Emancipation.  Niemand,  meint  er,  könne  solches  »nach  den  Er- 
fahrungen und  Aussprüchen  der  letzten  Decennien«  als  befremdend  ansehen.«  (S.  75.) 

3.  Die  Buchhandlung  von  Tempsky  zu  Prag  kündigt  in  Reusch's  theoL 
Lit.-Bl.  auch  eine  weitere  Frucht  der  Nürnberger  Janus-Professoren-Conferenz 
an,  theologische  Bedenken  eines  »hochgestelltem  Geisdieben«  (Döilingers?)  Ober 
»das  Unfeblbarkeitsdecret  vom  18.  Juli  1870  auf  seine  kirchliche  Verbindlichkeit 
geprüft,«  deren  Einführung  in  die  Oeffentlichkeit  Schulte  übernommen  hat,  »da 
der  yerf,  vorläufig  noch  seinen  Namen  nicht  zu  nennen  wünscht.«  Aach  von 
Lord  Acton,  dem  Mitverfasser  der  Rom.  Briefe  der  Alljr.  Zig.  wird  eine  »Ge- 
aebichte  des  vaticanischen  Concils«  angekündigt;  er  wird  wohl  versuchen  sein 
vom  Bischof  Keileler  gründlich  abgefertigtes  Sendschreiben«  (vgl.  Archiv  JiKW  ff.) 
zu  rechtfertigen. 
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4.  lieber  das  Verfabren  gegen  diejenigen  ibeologiscben  Cniversititspro- 
fessoren,  welcbe  sieb  (in  Bonn,  Breslau,  Braunsberg,  MQncben,  im  Ganzen  laut 
Yersicbemng  HQlsiLamps  in  Nr.  99.  des  Lit.  Handweisen  9.)  dem  Uofeblbariielts- 
dogma  nicbt  unterwerfen  wollen,  soll  laut  Zekungsnactaricbten  der  Erzbiscbof  von 
KOln  in  Rom  angeftugt  baben.  Der  Cnltasminisier  von  MObler  bat  dem  Erzbiseh. 
von  Kdln  und  FQrstbiscbof  von  Breslau  ein  siaatlicbes  Einscbreiten  gegen  die 
beireir.  Professoren  verweigert.  Gegen  die  Anscbuldigung,  die  Bonner  Universi- 
lAtsstatuten  verletzt  zu  baben,  vertbeidigt  den  Erzbiscbof  von  KOln  ein  langes 
Inserat  in  der  Kblo.  Zig.  1871  Nr.  24.  11.  Bl.  (Anders  denn  als  Inserate  will  die 
Köln.  Ztg.  nimlicb  Entgegnungen  von  kircbl.  Seite  nicbt  auftiebmen.) 

5.  Die  dogm.  Constitution  Ober  die  Unfebibarkeit  des  Papstes  wurde  unter 
dem  11.  Januar  1871  aucb  vom  Card.-Erzbiscb.  v,  Schwarzenberg  zu  Prag  im 
Ordln.-Bl.,  am  19.  Januar  auf  Auffiordening  des  apostol.  Nuntius  von  München  aucb  vom 
Bischof  von  Osnabrück  speeieli  publicirt.  Ebenso  vom  Bischof  von  Passau  und 
von  Lavant^  wie  scbon  flrOber  von  des  letzteren  Ueiropoütcn  dem  Ersbischofvon 
Salzburg,  Der  Card,  Erzbisch,  v.  Rauscher  von  Wien  erliess  eben  von 
schwerer  Krankheit  genesen  einen  herrlichen  Fastenhirtenbrief  \om  5.  Febr.  1871 
Ober  die  ttevelhaften  Gewalttbaten  gegen  den  hl.  Vater.  Im  Eingange  des  Hir- 
tenbriefs betont  der  Cardinal  ansdrQckUcb  es  als  Pflicht  eines  Jeden  Katholiken 
das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  nach  der  Entscheidung  des  vaticanischen 
Concils  anzunehmen,  (abgedr.  Im  Oesterr.  Ylksfr.  Beil.  41.J 

6.  Der  Erzbisdiof  Urban  von  Bamberg  soll  laut  der  Köln.  Vlksztg. 
beim  bayrischen  Cult-Ministerium  um  die  Erlaubniss  nachgesucht  haben,  die  dog- 
matische Constitution  von  der  ünfehlbarkeU  des  Papstes  publidren  zu 
dürfen  (vgl.  Archiv  XXIV.  S.  CXXXVIll  ff.)  Die  vom  bayrischen  Cult-i^linisteriom 
an  die  theoi.  Faculiftten  gerichteten  aber  nachher  wieder  zurückgezogenen  Fragen 
über  die  Gültigkeit  des  Concils  und  die  staail.  und  kircbl.  Folgen  des  Unfehlbar- 
keitsdogmas haben  eine  gründliche  Antwort  von  Prof.  J.  HergenrOther  erhal- 
len, die  derselbe  im  Katholik  verbfftntlichte.  In  Sachen  des  Pfarrers  Renftle 
(yglArchiv  XXV.  S.  XXVlli  ff.),  gegen  dessen  Gebabren  vor  und  nach  die  sftmmt- 
lichen  Capitel  der  Diüoese  Augsburg  in  Zuschriften  an  ihren  Bischof  protestirten« 
bat  das  bayr.  Cult-Ministerium  laut  Zeitaiigsberiebten  entschieden,  es  sei  nicbt 
veranlasst^  den  excommunldrten  Pfarrer  in  der  Renitenz  gegen  seinen  Bischof  zu 
unterstützen,  und  ebensowenig  erkenne  es  in  der  Strafelnscbreiiung  des  Ordin. 
Augsburg  eine  Verletzung  der  verfassüngsmissigeo  Rechte  des  Pfarrers  Renftle. 
Inzwischen  aber  amtirt  Jener  factisch  in  der  Gemeinde  fort,  und  Hess  er  neulich 
auch  den  ebenfalls  wegen  Renitenz  gegen  das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  vom 
Bisehof  von  Speyer  suspendirten  Kaplan  Kühn  am  Sonntag  celebriren  und  eine 
heftige  Predigt  gegen  die  kirchliche  Auctorit&t  hallen. 

7.  An  den  bochw.  Bischof  von  Basel  richteten  simmtlicbe  übrigen 
Schweizer  Bischöfe  im  Cbristmonai  1870  eine  in  den  »Schweizer  Blftttern  für 
katbol.  Wissen  und  Lebenc  Januarbert  1871.  S.  12  ff.  (Luzern  Gebr.  RAber)  ab- 
gedr. Zuschrift,  in  welcher  sie  ihre  vollkommene  Billigung  darüber  aussprachen, 
dass  der  Bischof  von  Basel  über  ein  inzwischen  bereits  eingegangenes  Luzemer 
Zeit.-Bl.  »Katb.  Stimmen,«  seine  Verurthellung  ausgesprochen  habe,  da  dieses 
Blatt  es  sich  zur  Aufgabe  gemacht  habe,  zur  Auflehnung  gegen  die  Kirche  und 
gegen  das  Vaticaniscbe  Concil,  zur  Häresie  und  zum  Schisma  zu  verführen. 

8.  Das  oben  (Nr.  1.)  erwShnte  berühmte  Zeogniss  des  h.  Ire&us  vom  Vor- 
rang der  c^m.  Kirche  erhielt  eine  vortreffliche  ErlAoterung  von  P.  Schneemann: 
S.  Irenaei  de  Ecciesiae  Romanae  principatu  testimonium.  Frib.  Herder  4^  XXXIV. 
coli.  (6  Gr.)  Einen  in  einer  democratischen  Juden-Zeitung  zu  Rom  erschienenen 
»Appell  an  die  BiscbOfe«  des  Expaters  Henri  Lolson  (früher  Pater  Hyazinth,) 
wovon  die  A.  Z.  Nr.  Sl.  Bell,  und  die  Köln.  Vlksztg.  1871  Nr.  35.  I.  Bl.  einen 
Auszug  brachte,  fertigte  gut  ab  der  Uditore  Msgr.  Tiardi,  dessen  Schreiben  in 
der  Trienter  Voce  cattolica  \%7i^r.  16*17.  nach  dem  Diritto  catt.  abgedruckt  ist. 

9.  Wir  scbliessen  dieses  Mal  mit  den  Scblussworten  einer  lesenswertben 
bei  Herder  in  Freiburg  erschienenen  Schria  (des  Grafen  Blome):  Wo  ist  Europas 
Zukunft?  (1871.  2.  Aufl.):  Die  Zukunft  der  Welt  gehurt  den  Grundsätzen  des 
SyUabus  und  diese  Zukunft,  sie  liegt  nicht  mehr  in  nebelhafter  Zukunft  vor  uns. 
Wir  schltessen  mit  den  Worten  des  Grafen  De  Maistre:  Im  J.  1789  hat  man  die 
Meiiscbenrecbte  proclamirt,  Im  J.  1889  werden  Gottes  Rechte  prorlamirt  sein. 


QU 

^/cZdru9i^en  Dieringers  und  der  Major,  derMünch.  theoL  Prof,    CIjI 


interessirten,  die  offenherzigsten  und  einlässlichsten  Mittheilnngen 
gemacht  und  keinen  der  Gmnde  vorenthalten  habe,  welche  meine 
Handlungsweise  bestimmten.    Mit  etc.  Dr.  Di€ringer.€ 

3.  Die  Majorität  der  Professoren  der  kathoL  theologischen 
Facultät  zu  München  beantwortete  unter  dem  29.  Noy.  1870  die 
Aufforderung  ihres  Erzbischofs,  sich  über  die  Annahme  des  üntehl- 
barkeitsdogmas  zu  erklären,  mit  dem  folgenden  Schreiben,  welches 
die  AUg.  Ztg.  1871  Nr.  73.  raittheilte. 

>Ew.  Eicellenz,  Hochwurdigster  Herr  Erzbischof!  Gnädiger 
Herr!  Wir  haben  das  oberhirtliche  Schreiben  vom  20.  October  em- 
pfangen und  gelesen,  und  erstatten  vor  allem  unsem  aufrichtigsten 
Dank  für  die  so  wohlwollende  Gesinnung,  welche  Hochdieselben  in 
den  vergangenen  Jahren  uns  allezeit  bezeigt,  und  neuestens  wieder 
in  der  gedachten  Zuschrift  kundgegeben  haben.  Ew.  Excellenz 
haben  sich  durch  gewisse  nicht  näher  bezeichnete  Anlässe  bewogen 
gefunden,  von  den  Mitgliedern  der  Facultät  eine  Erklärung  darüber 
zu  verlangen :  welche  Stellung  dieselben  zu  dem  vaticanischen  Con- 
cilium  und  zu  dessen  bisherigen  Beschlüssen  einzunehmen  gedenken, 
und  »wie  sie  ihren  Pflichten  gegenüber  den  Aussprüchen  des  all- 
gemeinen vaticanischen  Conciliums  gerecht  werden  wollen.«  Wir 
sind  dieser  Aufforderung  so  bald  als  thunlich  nachgekommen,  und 
beehren  uns  Ew.  Excellenz  in  ganz  einfacher  Weise  ohne  detaillirte 
Entwicklung  der  begründenden  Motive  nachstehende  Erklärung  mit 
schuldiger  Offenheit  und  Ehrerbietung  zu  unterbreiten.  Denjenigen 
Standpunkt,  welchen  Ew.  Ercellenz  mit  der  Mehrheit  der  deutschen 
Bischöfe  und  einer  grossen  Anzahl  höchst  angesehener  Prälaten  aus 
anderen  Ländern  des  katholischen  Erdkreises  auf  dem  vaticanischen 
Concil  eingenommen  und  bei  der  Erörterung  der  vorgelegten  Sche- 
mata vertreten  haben,  glaubten  auch  wir  als  den  richtigen  betrach- 
ten und  theilen  zu  müssen.  Mit  gespannter  Theilnahme  folgten  wir 
den  Verhandlungen  des  Goncils,  soweit  sie  in  die  Oeffentlichkeit 
gelangten,  sowie  den  Controversschriften,  welche  die  lehramtliche 
Unfehlbarkeit  des  kirchlichen  Oberhauptes  zum  Qegenstaud  hatten, 
and  theils  die  Möglichkeit  und  Opportunität  ihrer  Defioirung  be- 
stritten, theils  dieselben  vertheidigten.  Aufs  Lebhafteste  berührte 
uns  endlich  die  Thatsache,  dass  die  Bischöfe  der  Concils-Minorität 
einem  grossen  Theile  nach  unter  collectiver  Kundgebung  ihres  Dis- 
senses  sich  der  feierlichen  Abstimmung  über  die  Constitutio  prima 
de  ecclesia  Christi  for  ihre  Personen  enthielten  und  das  Concil  ver- 
Hessen.  Da  aber  die  in  der  4.  Sitzung  am  18.  Juli  anwesenden 
Concilsväter  mit  nahezu  völliger  Einhelligkeit  zu  dieser  vom  Ober- 
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haupte   der  Kirche   bestätigten   und   verkündeten  Constitution  ihre 

Zustimmung  gaben,  da  zudem  die  Mehrheit  der  deutschen  Bischöfe 
in  einem  aus  Fulda  erlassenen  Hirtenschreiben  das  vaticanische 
Concil  als  ein  der  nöthigen  Freiheit  nicht  entbehrendes,  der  Abhal- 
tung nach  öcumenisches  und  ebenso  die  Beschlüsse  der  4.  Sitzung 
als  öcumenische  anerkannt  hat;  da  ferner,  wie  Ew.  Excellenz  durch 
hohes  Schreiben  constatiren,  weitaus  die  meisten  Bischöfe  der  Con- 
cils-Minorität  ihre  nachträgliche  Zustimmung  >in  irgend  einer  Weisec 
kundgegeben  haben,  und  da,  wie  Ew.  Eicellenz  dessgleichen  con- 
statiren, »auch  nicht  eini  einziger  katholischer  Bischofsich  öffentlich 
gegen  die  Rechtmässigkeit  der  gefassten  Beschlüsse  erhoben  hat;» 
so  erklären  wir  unterzeichnete  Mitglieder  der  theologischen  Facultät, 
auf  den  Grund  eines  solchen  moralischen  Gesammtconsenses  den 
öcumenischen  Gharacter  des  vaticanischen  Concils  und  der  Beschlüsse 
desselben,  insbesondere  der  Beschlüsse  de  ecclesia  Christi,  mit  rück- 
haltsloser üeberzeugung  und  Hingebung  festhalten  zu  wollen.  In 
der  Auslegung  des  4.  Capitels,  welches  die  Unfehlbarkeit  des  kirch- 
lichen Oberhauptes  ausspricht,  weichen  die  von  mehren  Concilsyätem 
neuestens  veröffentlichten  Hirtenschreiben  mehr  oder  minder  von 
einander  ab.  Da  uns  keine  hinreichende  Eenntniss  der  einschlägi- 
gen Concilsverhandlungen  zu  Gebote  steht,  so  vermögen  wir  zwischen 
diesen  Auffassungen  eine  sichere  Wahl  nicht  zu  treffen  und  beschei- 
den uns  desshalb  eine  bestimmte  Detailerklärung  jenes  Capitels 
aufzustellen,  und  bescheiden  uns  dessen  um  so  mehr,  als  früher  oder 
später  vielleicht  eine  authentische  Auslegung  desselben  erfolgen 
wird.  Indem  wir  Ew.  Excellenz  diese  Erklärung  mit  aller  Offen- 
heit vorlegen,  in  der  Hoffnung,  dass  dieselbe  zur  Befriedigung  die- 
nen werde,  verbinden  wir  hiemit  den  Ausdruck  unserer  tiefsten 
Ehrerbietung  und  der  Versicherung  unwandelbarer  Ergebenheit,  wo- 
mit wir  geharren  Eurer  Excellenz  gehorsamste  Reithmayerj  Hane- 
berg,  Thalhofer^  Schmidt  ReisM^  Bach, 

München,  den  29.  November  1870.« 

4.  Von  den  Münchener  theologischen  Professoren  verweigerten 
Böllinger  und  dessen  Amanuensis  Prof.  Friedrich  die  Anerkennung 
des  Dogmas  der  Unfehlbarkeit,  Ersterer  in  einer  langen  Erklärung 
vom  28.  März  1871  an  den  Erzbischof  von  München  (Allg.  Ztg. 
Auss.  Beil.  Nr.  90.)  Er  bittet  um  Gehör  auf  der  nächsten  Fuldaer 
Versammlung  der  Bischöfe,  um  den  wissenschaftlichen  Beweis  der 
Unrichtigkeit  des  Dogmas  zu  erbringen.  Die  Argumente,  welche  er 
andeutet,  sind  im  Wesentlichen  die  der  schon  oft  widerlegten  Janus- 
schriften  (s.  pag.  CLHI— CLXX.)  Prof.  Äö&er«agr?  soll,  wie  man  sagte, 
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mündlich  dem  Erzb.  schon  früher  seine  Unterwerfung  erklärt  haben.  Er 
hätte,  hiess  es,  nur  formelle  Bedenken  getragen,  eine  Erklärung  zu  unter- 
schreiben, die  der  Erzbischof  von  denen  der  theologischen  Facultät 
als  solcher  (d.  h.  wohl  von  einer  Staatsanstalt !)  gefordert  habe.  Man 
muss  sich  aber,  meinen  wir,  doch  auch  vor  Augen  halten,  dass  die 
Facultät  eine  Jeatholisch^theohgische  sein  soll,  und  dass  eine  solche 
ein  innerer  Widerspruch  wäre,  wenn  man  nicht  auch  dem  Bischof 
eine  Einwirkung  und  Au&icht  über  dieselbe  gestatten  will.  Dieses 
gilt  denn  auch  von  dem  Verbote,  welches  laut  Zeitungsnachrichten 
das  preussische  Cultusministerium  an  die  theologischen  Facultäten 
erlassen  haben  soll,  sich  in  keinen  amtlichen  Verkehr  mit  den 
Bischöfen  einzulassen.  Den  Bonner  theolo^schen  Professoren  HtS» 
gersj  Langen  und  Reusch  soll  der  Erzbischof  von  Göln  einen  Termin 
bis  zum  1.  April  gesetzt  haben;  falls  sie  bis  dahin  nicht  ihre  Unter- 
werfung unter  das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  erklärten,  sollten  sie 
ipso  facto  suspendirt  sein.  So  berichteten  die  Zeitungen.  Von  den 
renitenten  Breslauer  theologischen  Professoren  soll  Dr.  Jteinkens  in 
die  philosophische  Facultät  übertreten  wollen.  Die  protestantische 
Leipziger  philosophische  Facultät  rerlieh  ihm  ein  Ehren-Doctor- 
Diplom.  Bei  der  Autzählung  seiner  Verdienste  wird  in  den  Motiven 
von  der  protestantischen  Körperschaft  auch  beigefügt : .  >Nuper  autem 
veritati  sanaeque  rationis  et  rationi  congruentis  in  ecclesia  libertatis 
imprimis  vindex  et  acer  propugnator  extitit.€  Was  wurden  die 
Protestanten  sagen,  wenn  sich  Katholiken  in  ähnlicher  Weise  mit 
ihren  Urtheilen  iu  innere  evangelische  KirchenCragen  einmischen 
wollten?! 

Im  Folgendem  von  der  neuesten  Concilsliteratur: 

5.  Zur  Geschichie  des  vaticanischen  Conoila  von  I/nrd  Adan* 
München  1871.  M.  Bieger.  {Himmer.)  113  8.  8.  Die  Schrift  ist 
laut  Zeitungsinsertionen  des  Verlegers  ^e  Ueberarbeitung  von  Ar- 
tikeln, die  bereits  früher  in  einer  englischen  Zeitschrift  erschienen. 
Wir  erwarteten  einen  Versuch  des  Verf.  sich  von  den  schweren  Be- 
lastungen rein  zu  waschen,  die  Bischof  v.  Ketteier  auf  ÄcUms  Send- 
Bdireiben  an  einen  deutschen  Bischof  gehäuft  hatte.  Aber  darauf 
ist  in  dieser  neuen  Schrift  nicht  eingegangen  worden. 

Dieselbe  zerfällt  in  U  Abschnitte.  Nr.  1.  (S.  1—7.)  hat  die 
üeberschrift :  »Absicht  und  Erwartungen.€  Es  heisst  da  (S.  3  f.): 
»Das  ConcII  von  Trient  hatte  der  Kirche  noch  das  (Gepräge  eines 
unduldsamen  Zeitalters  belassen,  und  selbst  durch  seine  eigenen 
Verfügungen  den  Geist  einer  für  das  sittliche  Qeflhl  uii&ssbaren 
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Härte  fortgenährt.  .  .  .  Das  yaticanische  Concil  ward  sohin  die  erste 
ausreichende  Gelegenheit,  welcher  der  Eatholicismus  sich  erfreuen 
mochte,  um  das  Werk  des  Tridentinischen  zu  Yerbessern,  umzubil- 
den und  zurecht  zu  richten,«  Als  ersten  wissenschaftlich  hervor- 
ragendsten  und  auf  thatsächliche  Erfahrung  gestützten  Ausdruck 
seiner  Ideen  erwähnt  der  Verf.  (S,  5,)  das  (im  Archiv  Bd.  XXUI. 
S.  163.  kurz  seinem  Inhalte  nach  kritisirte)  Werk:  »Die Reform  der 
katholischen  Kirche  an  Haupt  und  Gliedern.  Leipzig  1869.«  Man 
hat,  wie  wir  erwähnten,  die  Schrift  iji  der  Oeffentlichkeit  von  Sei- 
ten des  apost^sirten  (inzwischen  als  Handscbriftendieb  angeschuldigten 
Petersburger  Oberbibliothekars)  Dr.  Pichler  dem  Prager  Prof.  von 
Schulte,  von  anderer  Seite  dem  Leitmeritzer  Domoapitular  Ginzel 
zugeschrieben.  Acten  bezeichnet  sie  als  das  Werk  eines  »böhmischen 
Geistlichen«  und  bezieht  sich  auch  später  (S.  33.)  nochmals  auf  die- 
selbe. Wir  erwähnen  beiläufig,  dass  uns  später  von  einer  möglicher 
Weise  gut  unterrichteten  Seite  ein  Carraeliter  Pater  Ambros  als 
Verfasser  genannt  wurde,  den  Cardinal  Pursterzbischof  von  Schwar- 
zenberg  von  Prag  anfangs  als  seinen  Theologen  hätte  mit  zum 
Concil  nehmen  wollen,  wozu  jedoch  der  Carmeliter-General  seine 
Erlaubniss  verweigert  habe. 

Der  zweite  Abschnitt  (S.  7 — 14.)  handelt  von  den  »Vorberei- 
tungen zur  Unfehlbarkeits-Erklärung.«  Es  ist  hier,  wie  in  den 
anderen  Theilen  des  Buches  viel  Wahres  und  Falsches  bunt  durch- 
einander gemischt.  Acten  behauptet,  (S.  12.)  um  die  Dogmati- 
sirung  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  vprzubereiten,  habe  man  die 
Katechismen  geändert  oder  durch  neue  ersetzt,  in  welchen  ,der  be- 
zügliche Lehrsatz  vorgetragen  sei.  Dass  die  dafür  citirte  Schrift 
von  Clem.  Schmitz  diesen  Nachweis  nicht  erbringe,  auch  nicht  für 
Deutschland,  ist  sehen  früher  im  Archiv  XKIV.  p.  LXZ.  hervor- 
gehoben worden.  Auch  der  jetzt  allerdings  in  Deutschland  am 
meisten  verbreitete  Katechismus  von  Deharbe  erschien  bereits  im 
J.  1847  in  erster  Ausgabe  bei  Bäber  in  Luzern  und  bald  darauf 
auch  bei  Pustet  in  Begensburg.  Unrichtiges  berichtet  Acton  (S.  12.) 
auch  von  den  Theilnehmem  des  Provincialconcils  von  Göln.  Nicht 
drei,  sondern  vier  überlebende  Mij^glieder  nahmen  am  vaticanischen 
Concil  Tb  eil:  der  Fürstbischof  von  Breslau,  der  En^bischofMelched^ 
von  Cöln  (der  am  Prov.-Concil  als  Bischof  von  Osnabrück  Theil 
nahm),  welche  beim  Vaticanum  zur  Minderheit  gehörten,  der  Bischof 
von  Hildesheim,  welcher  krankheitshalber  schon  früh  Rom  verliess 
und  seither  starb,  und  Bischof  Martin  von  Paderborn,  der  niemals 
die  Infallibilität  bestritten  hatte,  während  Actou  behauptet,  derselbe 
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habe  »in  seinen  Schriften  fortgesetzt  die  Lehre  von  der  Unfehlbar- 
keit bestritten,  gerade  seitdem  sie  ihren  Yfeg  in  die  C5lner  Be* 
Schlüsse  gefunden  hatte. c  Ein  ferner  von  Acton  (S.  12  t)  berich- 
teter Vorgang  auf  der  Synode  zu  Baltimore  v.  J.  1866  verräth, 
auch  wenn  er  sich  gerade  so  zngetragen  haben  sollte,  wie  er  be- 
richtet wird,  blosse  Unkenntniss  des  kirchlichen  Rechtes.  Es  müssen 
nftmlich  die  Verhandlungen  eines  Provincial-Concils  vor  ihrer  Publi- 
cation  der  betreffenden  Abtheilnng  der  Congregatio  Concilii  vorge- 
legt und  dürfen  dieselben  erst  nachdem  diese  Ungehöriges  gestrichen 
bat,  publicirt  werden.  Demgemftss  konnte  denn  auch  deäi  Erzbischof 
von  St.  Louis  keine  verbürgte  Zusage  gegeben  werden,  seine  Unter- 
schrift der  Verhandlungen  unter  Beigabe  einer  Verwahrung  (es 
ist  nicht  gesagt,  wogegen  die  Verwahrung  im  Einzelnen  gerichtet 
gewesen  sei)  abzudrucken,  falls  der  Inhalt  dieser  Verwahrung  dem 
jus  commune  der  Kirche  widerstritt,  und  konnte  desshalb  atcheine 
solche  Zusage,  wenn  sie  von  Seiten  des  päpstlichen  Delegaten  wirk- 
lieh gegeben  worden  war,  nicht  gehalten  werden.  Ein  ganz 
grundloser  Argwohn  ist  es  daher  auch;  wenn  Acton  (S^.  13.)  ohne 
andere  Beispiele  noch  anzuführen  beifügt:  »Das  bezeichnete  Ver- 
fahren wurde  nun  fernerhin  sogar  unverholen  eingehalten,  so  dass 
Jedermann  merken  konnte,  was  kommen  wdrde.t 

Sehr  wesentliche  Unrichtigkeiten  enthält  der  dritte  Abschnitt 
(S.  14 — 18.)  über  die  Vorberathnngs-Coramissionen.  Wir  benutzen 
zugleich  diese  Gelegenheit,  um  auf  Grund  sachlich  authentischer 
Mittheilungen  auch  eine  unrichtige  Angabe  zu  berichtigen,  die  in 
der  im  Archiv  XXIV.  p.  LXVI.,  sowie  in  der  im  vor.  Hefte  mitgetheilten 
Vertheidigung  des  Hirtenbriefs  des  Erzb.  vonMünchengegen  die  Angriffe 
der  AUg.  Ztg.  untergelaufen  ist.  Im  Müncbener  Hirtenbriefe  ist  eine 
pseudo-aihana^ische  Stelle  aus  dem  Werke  Oardonts^  des  Erzbischofs 
von  Edessa  entnommen.  Wenn  aber  so  in  dem  Münchener  Hirten- 
briefe und  von  Oardoni  ein  falsches  Argument  für  die  Unfehlbarkeit 
des  Papstes  vorgebracht  wurde,  so  thut  dieses  dem  Dogma  selbst 
natürlich  keinen  Abbruch.  Selbst  in  den  Erlassen  der  Päpste,  welche 
dogmatische  Entscheidungen  enthalten,  gelten  nur  diejenigen  Punkte 
als  unfehlbare  dogmatische  Lehrentscbeidungen,  welche  ausdrücklich 
als  solche  bezeichnet  sind,  nicht  aber  auch  die  blossen  dafür  noch 
daneben  vorgebrachten  Argumente  und  sonstigen  AusfQhrungen.  Um 
so  weniger  beanspruchen  die  Argumente,  die  ein  Bischof  in  einem 
Hirtenbriefe  oder  in  einer  wissenschaftlichen  Abhandlung  vorbringt, 
irgend  eine  Unfehlbarkeit.  Das  Werk  Cardoni's  hat  auch  nicht, 
wie   man   nach  Acton's  Darstellung  glauben  könnte,   irgend  eine 
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officielle  BedeutoBg,  und  noch  weniger  ist  es,  wie  die  Mänchener 
Vertheidigiing  des  Münchener  Hirtenbriefes  behauptete,  ein  Werk, 
welches  sich  die  dogmatische  Commission  (and  zwar  weder  die  vor- 
berathende,  noch  die  des  Concils  selbst)  angeeignet  hätte.  Es  ist 
eine  blosse  Priyatarbeit.  Es  mag  anfiLnglich  ein  Schema  de  infalli- 
bilitate  in  der  Vorbereitung  gewesen  sein,  Thatsache  aber  ist  es, 
dass  kein  solches  dem  Concil  vorgelegt  wurde,  bis  die  grosse  Ma- 
jorität der  Bischöfe  ein  solches  forderte  und  eine  grosse  Zahl  von 
Entwürfen  (Archiv  XXIII,  353  ff,,  475  ff.)  von  verschiedenen  Seiten  auf- 
tauchten. .  Cardoni  war  Mitglied  der  dogmatischen  V^rberathungs- 
commission  und  hatte  seine  Schrift  über  die  Unfehlbarkeit  allerdings 
wohl  zu  dem  Zwecke  ausgearbeitet,  um  sie  bei  Berathungen  über 
diese  Frage  der  Commission  vorzulegcsL  Auch  hatte  er  sie  zu  die- 
smal Zwecke  bereits  (in  4.)  drucken  lassen.  Die  dogmatische  Yor- 
berathungs-Commission  unterzog  dieselbe  aber  keiner  Berathung. 
Erst  später,  als  die  grosse  Majorität  der  Bischöfe  die  Definition  des 
Dogmas  der  Infallibilität  postulirte,  als  schon  verschiedene  Mitglie- 
der jener  Vorberathungs-Commission,  ^.  B.  von  den  Deutschen  Het- 
tinger,  abgereist  waren,  und  diese  Commission  als  solche  nicht  mehr 
existirte,  erschien  das  Werk  Cardoni*s  von  Neuem  (in  8.)  im  Druck, 
und  nun  war  eine  mit  den  Unterschriften  zwei  Octav-Seiten  lange 
Adresse  früherer  Mitglieder  der  dogmatischen  Commission  an 
den  h.  Vater  vorgedruckt,  welche  den  h.  Vater  um  Feststellung 
des  Dogmas  des  unfehlbaren  Lehramtes  des  Papstes  anging.  Diese 
Adresse  zählt  11  Unterschriften,  darunter  von  deutschen  Theologen 
blos  die  von  Schweiz.  Diese  11  Mitunterzeichn^  sagen  in  der 
Adresse  von  dem  Buche  Gardoni's:  adhaeremus.  Damit  ist  aber 
doch  keineswegs  auch  eine  Zustimmung  dieser  11  Unterzeichner  in 
allen  Einzelpunkten  ausgedrückt.  Von  den  drei  Jesuiten  Feronne, 
Schrader  und  FranzeUn,  welche  Acten  als  Mitglieder  der  Commission, 
die,  wie  er  behauptet,  mit  Ausnahme  Alzog's  einmüthig  das  Dogma 
gutgeheissen  haben,  vorzugsweise  hervorhebt,  haben  Schrader  und 
Franzelin,  obschon  sie  darum  noch  nicht  zu  den  Gegnern  der  In- 
fallibilität zu  zählen  gewesen  wären,  die  Unterschrift  der  dem  Werke 
Cardoni's  später  vorgedruckten  Adresse  und  damit  eine  gener^e  Ad- 
häsion zu  den  Ausführungen  Cardoni's  sogar  verweigert.  Man  kann 
also  auch  nicht  mit  Acton  sagen,  dass  durch  »die  tonangebenden  römi- 
schen Theologen,«  oder  gar  durch  die  dogmatische  Commission  Car- 
doni's  Buch  >als  die  genaueste  Auseinandersetzung«  des  Lehrsatzes 
der  Infallibilität  angenommen  sei,  (wie  dieses  auch  Dölliugers  Er- 
klärung vom  28.  März  behauptet) 


Veher  Acton's  Geschichte  des  vaticanischen  ConcUs.        CLVII 

Völlig  entstellt  werden  von  Acten  (S.  15  f.)  auch  die  Bemer- 
kungen des  hochw.  Bischofs  Dr.  Fessler  von  St.  Polten,  der  wie 
Acten  sagt,  »in  Oesterreich  den  Buf  eines  gelehrten  Mannes  genoss,« 
und  wie  wir  meinen,  nicht  bloss  in  Oesterreich,  sondern  auch  in 
Deutschland  und  anderen  Ländern  genoss  und  geniesst,  und  als 
Secretär  des  Concils  bestellt  wurde.  Acten  behauptet,  Fessler  sei  der 
erste  Bischof  gewesen,  »welcher  den  ihrer  (d.  h.  des  unfehlbaren 
papstlichen  Lehramtes)  Dogmatisation  bezweckenden  Wunsch  ver- 
lautbarte,«  »der  das  Signal  zu  der  beabsichtigten  Glaubensbestim- 
mung  gegeben«  habe.  In  Wirklichkeit  wird  aber  in  Fessler's  Schrift 
über  »das  letzte  und  das  nächste  allgemeine  Goncil«  (Freib.  i.  Br. 
1869  S.  184—188.  s.  Archiv  XXIII,  160.)  die  dogmatische  Frage 
der  lofallibilität  des  Papstes  bloss  kurz  (auf  SVj  Seiten)  abgehan- 
delt und  zwar  mit  den  folgenden  Worten  eingeleitet:  »Auch  diese 
IVage  ist  als  ein^  Yerhandlungsgegenstand  des  nächsten  allgemeinen 
Concils  hie  und  da  genannt  oder  angedeutet  worden.  Diese  schwie^ 
rige  Frage,  über  welche  schon  so  viel  in  beiden  Sichtungen  geschrie- 
ben wurde,  kann  begreiflicher  Weise  hier  nicht  umfassend  erörtert 
werden,  doch  will  ich  sie  auch  nicht  gaiiz  mit  Stillschweigen  über- 
gehen.« W^ie  kann  nun  Acten  in  diesen  Worten  ein  »Signal«  oder 
die  Verlautbarung  eines  eigentlichen  »Wunsches«  finden  wollen? 
Ebenso  wenig  berechtigen  ihn  zu  dieser  Behauptung  die  weiteren 
kurzen  rein  sachlichen  Ausführungen  in  Bischof  Fessler's  Buche. 

Ganz  entstellt  werden  von  Acten  (S.  15  f.)  auch  die  Worte 
der  Civiltä  cattolica  vom  6.  Februar  1870.  Acten  sagt,  die  Oiviltä 
äusserte  unumwunden  die  Zuversicht,  das  Concil  würde  ohne  jede 
Verzögerung  das  Dogma  verkündigen  und  den  Syllabus  bestätigen, 
Alles  in  weniger  denn  Monatsfrist.  In  Wirklichkeit  sagte  der  Ar- 
tikel der  Civiltä  aber  nur:  wenn  dem  Goncil  eine  Störung  oder 
Sprengung  drohe,  so  könnte  die  Infallibilität  durch  Acclamation  an- 
genommen und  Alles  dem  Papste  zur  Entscheidung  überlassen  werden^ 

Die  Bemerkungen  Acton's  (auf  S.  16.)  über  den  seligen  Card. 
Beisach  lassen  deutlich  die  Stimme  eines  Acten  nahestehenden  Man- 
nes durchklingen,  dessen  Verhältniss  zu  Card.  Beisach  bekannt  ist. 

Aus  dem  vierten  Abschnitte  der  Schrift  Acton's  (S.  18 — 32.), 
welches  von  der  Haltung  der  Staatsmänner  vor  Beginn  des  Concils 
handelt,  erwähnen  wir  einen  Passus,  welcher  den  Standpunkt  des 
Verfassers  näher  kennzeichnet.  Wenn  dieser  Standpunkt  und  diese 
Auffassung  von  der  Bechtskraft  von  Gesetzen  der  massgebende  wäre, 
ßo  könnte,  meinen  wir,  von  irgend  welcher  Berechtigung  des  Chri- 
stenthums  und  der  Kirche  und  des  Papstes  und  des  Concils  nicht 
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bloss  in  politischer  Hinsicht,  sondern  ebenso  wenig  auf  dem  eigen- 
thümlich  kirchlichen  Gebiete  keine  Bede  sein.  Die  Gewaltthaten 
eines  Nero  gegen  die  Kirche  und  gegen  die  christlichen  Märtyrer  und 
Bekenner  wären  dann  die  blosse  üebung  rechtskräftiger  Befugnisse. 
Nur  von  einem  solchen  Standpunkte  aus  konnte  Acten  schreiben, 
was  er  (S.  27  f.)  über  Italien  und  die  Haltung  die  das  Ministerium 
Victor  Emmanuels  gegenüber  dem  Goncil  hätte  einnehmen  können, 
folgender  Massen  vorbringt:  »Noch  bestanden  die  Gesetze  in  Kraft, 
welche  den  Staat  ermächtigten,  in  religiöse  Angelegenheiten  einzu- 
greifen. Die  Regierung  hatte  rechtskräftige  Befugnisse,  den  Bi- 
schöfen die  Betheiligung  an  dem  Concil  zu  verwehren  oder  sie  von 
demselben  abzuberufen  u.  s.  w.c 

Als  characteristisch  heben  wir  auch  (von  S.  28.)  folgende 
Aeusserung  hervor:  »mit  dem  Gedanken  des  Fürsten  Hohenlohe 
(Döllinger's  ?),  die  Religion  müsse  in  ihrer  Unversehrtheit  und  nicht 
bloss  in  ihrer  Unabhängigkeit  bewahrt  werden,  und  es  sei  die  Ge- 
sellschaft zur  Beschützung  der  Kirche  sogar  gegen  diese  selbst  in 
Anspruch  zu  nehmen,  gerade  weil  auch  ihre  eigene  Freiheit  nicht 
nur  weltlich  politische,  sondern  auch  geistlich  kirchliche  Feinde  habe ;  -— 
mit  diesem  Gedanken  vermochte  Italien  nimmer  sich  zu  befreunden.€ 

Der  fanfte  Abschnitt  (S.  82—45.)  hat  den  Titel:  »Wissen- 
schaftliche Bewegungen.«  Ein  als  Kanzelredner  berühmter  katho- 
lischer Geistlicher  bezeichnete  dieses  Capitel  Acton's  nicht  mit  Un- 
recht als  »ein  recht  protestantisches.«  Hier  zählt  Acten  die  er- 
wähnte böhmische  Denkschrift,  den  Janus,  Marets  (seitdem  durch 
seine  Unterwerfung  unter  das  Dogma  von  ihm  selbst  widerrufene 
Schrift  über  »das  allgemeine  Concil«  s.  Archiv  XXHI,  833.)  Döl- 
lingers  anonyme  Broschüre  auf,  wirft  den  Gegnern  Fälschungen  vor. 
Dabei  vergisst  er  wohl,  dass  die  Januspartei  selbst,  DöUinger  vornean, 
ohne  Erfolg  eine  Fälschung  des  lateinischen  Textes  des  Florentiner 
Concils,  namentlich  die  angebliche  Einschiebung  der  in  unserer 
Frage  wichtigen  Worte:  »quemadmodum  etiam«  (s.  Archiv  XXIV, 
p.  LXX.)  zu  behaupten  versucht  hatten.  Auch  schiebt  Acten  selbst 
(S.  37  ff.)  dem  Jesuiten  Peronne,  dem  Petavius  und  Bellarmin  Ansich- 
ten unter,  die  sie  gar  nicht  gehabt  haben,  was  sich  gtösstentheils 
sogar  schon  aus  den  Bruchstücken  ihrer  Aeusserungen,  die  im  la- 
teinischen Texte  in  den  Noten  mitgetheilt  werden,  ergibt.  Auch 
dem  Bischof  Plantier  von  Nimes  legt  Acten  eine  andere  Mei- 
nung unter,  als  derselbe  hatte,  indem  er  (S.  41.)  die  Einwürfe,  die 
aus  der  Geschichte  genommen«  seien,  und  die  vom  Bischof  gemein- 
ten conclusiones,    (s.   S.   41.  Note)  d.  h.  falschen  Schlüsse,  die  ans 
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der  Geschichte  gezogen  seien,  mit  einander  verwechselt.  Der  Mi- 
norität der  Bischöfe,  die  gegen  die  Definition  des  Dogmas  der  päpst- 
lichen Unfehlbarkeit  waren,  macht  Acten  schliesslich  (S.  44.)  fol- 
gendes schönes  Compliment:  »sie  war  zusammengesetzt  aus  Ultra- 
montanen  unter  der  Hülle  von  Liberalen,  nnd  aus  Liberalen  unter 
der  Hülle  von  Liberalen.« 

Aus  dem  sechsten  Abschnitte:  »Vorzeichen  des  Kampfes  (S.  45 
bis  60.)  erwähnen  wir  nur  den  Vorwurf  der  »berechnetsten  Doppel- 
sinnigkeit«, den  Acten  gewiss  mit  Unrecht  dem  Hirtenbriefe  macht, 
den  unter  dem  6.  September  1869  19  deutsche  Bischöfe  von  Fulda 
ans  erliessen  (s.  Archiv  XXDI,  161  f.).  In  Rom  soll  allerdings, 
wie  man  mehrseitig  behauptete,  dieser  Hirtenbrief  nicht  ganz  bei- 
fällig aufgenommen  sein. 

Der  siebente  Abschnitt  verdächtigt  (S.  50-— 55.)  die  »Geschäfts- 
ordnung des  Concils.«  Eine  Fälschung  des  Inhalts  der  betr.  Bulle 
Multiplices  inter  ist  es,  wie  sich  aus  dem  in  der  Note  abgedruckten 
lateinischen  Wortlaute  selbst  ergibt,  wenn  Acten  (S.  51.)  im  Texte  be- 
hauptet, dass  darnach  der  Papst,  jede  Vorlage  nach  seinem  Ermes- 
sen, selbst  wenn  das  ganze  Concil  deren  Erörterung  wünschen  sollte, 
zurückweisen  konnte.  Acten  besehwert  sich  auch,  (S.  52.)  »dass 
der  gedruckte  Text  der  tridentinischen  (Geschäftsordnung  den  Mit- 
gliedern des  Vaticanum  strengstens  vorenthalten  wurde.«  Aber  ein 
Anderes  ist  das  Concil  praesente  papa,  wie  dieses  beim  Vatican.  der 
Fall  war,  und  absente  papa,  wie  dieses  beim  Tridentinum  der  Fall 
war.  Damach  ergibt  sich  von  selbst  eine  Verschiedenheit  der  Ge^ 
Schäftsordnung.  Uebrigens  als  Theiner  vor  einer  Beihe  von  Jahren 
mit  päpstlicher  Genehmigung  die  gesammten  Tridentinischen  Ver- 
handlungen herausgeben  wollte,  nachher  aber  wieder  davon  abstehen 
musste,  so  war  der  erste  Band  von  Tbeiners  Werk  grOsstentheils 
gedruckt,  und  in  diesem  ersten  Bande  war  auch  die  tridentinische 
Geschäftsordnung  (etwa  12  Folioseiten)  enthalten.  Sie  war  dann 
daraus  den  Mitgliedern  der  Commission,  welche  die  Geschäftsord- 
nung des  Vaticanum  ausarbeiteten,  mitgetheilt.  Beiläufig  bemerken 
wir  auch,  dass  dem  jetzigen  Bischof,  damaligen  Prof.  Hefele,  als  er 
als  Consultor  zu  den  Vorberathungen  tär  das  Concil  in  Rom  weilte, 
beständig  die  Acten  des  Tridentinum  zum  täglichen  Studium  in  der 
Wohnung  eines  Cardinais  überlassen  waren,  und  wir  konnten  auch 
noch  andere  katholische  Gelehrten  nennen,  denen  eine  gleiche  Ver- 
günstigung zu  Theil  wurde. 

Wohl  oder  übel  muss  Acten  (S.  58.)  jedoch  eingestehen,  dass 
die  anbefohlene    strenge    Geheimhaltung  der  Aufzeichnungen  der 
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gehaltenen  Beden  und  alles  dessen,  was  zu  dem  Geschäftsgänge  des 
Concils  gehörte,  den  gewiss  auch  beabsichtigten  Erfolg  gehabt  habe, 
dass  manche  Bischöfe  ebendeswillen  mit  viel  grösserem  Nachdrncke 
und  Freimuth  sprachen.  Die  Unredlichkeiten,  wodurch  manche  Ver- 
öffentlichung erfolgte  und  der  volle  Erfolg  vereitelt  wurde,  nennt 
Acten  euphemistisch  »Ausnahmen.« 

Was  Acten  im  achten  Abschnitte  (8.  55—66.)  über  >die  Ent- 
wicklung und  Fuhrung  der  Opposition«  vorbringt,  enthält,  wie  auch 
manche  spätere  Partien,  fast  nur  schlechte  Complimente  für  die 
Bischöfe  der  Minorität  (vgl  bes.  8.  59.).  Acten  macht  auch  (S,  65.) 
das  Zugeständniss :  »würden  die  Bischöie  je  besonders  um  ihre  Mei- 
nung (über  die  Definition  des  Dogmas  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit) 
befragt  worden  sein,  ohne  das  Schreckbild  eines  Decrets  in  Aussicht 
zu  haben,  so  würde  wahrscheinlich  die  Anzahl  derjenigen,  welche 
die  Lehre  selbst  schlechthin  va'worfea  hätten,  ausnehmend  klein 
gewesen  sein.  Gar  viele  (fügt  er  wieder  mit  seinem  Argwohn  bei) 
hatten  niemals  ernsthaft  über  sie  nachgedacht,  oder  sie  hatten  sich 
vorgestellt,  sie  sei  im  frommen  Sinne  wahr,  obgleich  eines  Nach- 
weises in  der  eigentlichen  Controverse  nicht  fähig. 

Der  neunte  Abschnitt  (S.  66—70.)  handelt  von  der  »ersten 
Thätigkeit  des  Concils,«  der  zehnte  (8.  70—75.)  vom  »Beginn  der 
Verhandlungen  innerhalb  des  Concils,«  der  elfte  (8.  75—83.)  vom 
»neuen  Präsidium«  (indem  Card.  Angdis  als  Ersatzmann  des  ver- 
storbenen Card.  Eeisach  eingesetzt  wurde,  welcher  letztere  bis  dahin 
wegen  seiner  Krankheit  durch  Card,  de  Luea  vertreten  war),  und 
über  die  »Fortschritte  zur  Einbringung  der  Unfehlbarkeit«  (d.  h.  die 
hervortretende  Majorität  der  Bischöfe,  welche  die  Definition  des 
Dogmas  verlangte.)  Acten  sagt  wieder .  Manches  zum  Lobe  der 
Minorität,  was  indirect  nur  einen  Tadel  derselben  enthält.  Von  den 
Entgegnungen  gegen  die  Schriften  der  Bischöfe  und  Anderer,  z.  B. 
Oratry's,  die  auf  dem  Standpunkte  der  Minorität  standen,  sagt 
er  nichts. 

Der  zwölfte  Abschnitt  (8.  83—97.)  betrifft  »die  zweite  Ge- 
schäftsordnung,« die  ebenso  verläumdet  wird,  wie  die  erste.  Acten 
sagt  (8.  84.),  die  neue  Qesch.-Ordu.  »gab  dem  Präsidenten  die  Be- 
fugniss,  jede  Bede  kurzweg  abzuschneiden.«  Eine  solche  Befugniss 
hatte  der  Präsident  aber  nur,  wenn  der  Bedner  die  Sache  selbst 
verliess  und  selbst  da  ist  diese  Befugniss  nur  selten  geübt.  Ebenso 
unrichtig  ist  Acton's  Behauptung,  dass  nach  der  neuen  Gesch.-Ordn. 
»die  Decrete  durch  einfache  'Stimmenmehrheit  zu  Stande  gebracht 
werden  sollten.«    Die  Worte:  »id  declaretur,  quod  majori  Patrura 
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numero  ]^caerit,€  luasen  sich  nur  yon  einer  absoluten  Majorität 
verstehen. 

Ebenso  anwahr  ist  es  zu  sagen,  wenn  ein  Bisehof  auswärts 
etwas  habe  drucken  und  nach  Born  senden  lassen,  so  sei  dieses  dem 
Schicksale  ausgesetzt,  als  Contrebande  behandelt  zu  werden.  Solches 
ist  nie  geschehen.  In  Bom  selbst  sollten  die  Bischöfe  keine  Contro- 
versschriften  drucken  lassen.  Eine  an  den  Bischof  von  Mainz  von 
der  Schweiz  her  übersandte  Schrift,  wurde,  weil  sie  anonym  war, 
den  allgemeinen  römischen  Polizeivorschriften  gemäss,  der  s.  Congre- 
gatio  inquisitionis  vorgelegt,  und  da  diese  den  Inhalt  beanstandete, 
zurückgehalten.  Der  h.  Yater  gestattete  jedoch  die  Ä.usfolgung  der 
Druckschrift  an  den  Bischof  von  Mainz,  der  dieselbe  sodann  ver- 
theilte.  (Weil  sodann  eine  Bede  des  Bischöfe  von  Mainz  einen  Aus- 
zug aus  dieser  Schrift  enthielt,  hat  man  ihn  für  den  Verf.  gehalten, 
welche  letztere  Behauptung  jedoch  der  Mainzer  »EathoUkc  in  Ab* 
rede  stellte.)  Acten  beklagt  auch,  dass  »niedergeschriebene  Bemer- 
kungen eines  Concilsmitgliedes  der  Commission  unterbreitet  werden 
mussten,  ohne  dass  irgend  Sicherung  geboten  war,  dass  sie  in  ihrer 
eigentlichen  Fassung  den  übrigen  Bischöfen  bekannt  gegeben  wür- 
den, c  Die  Mitglieder  der  Commission  mussten  also  ohne  Gewissen 
sein.  Ausserdem  konnten  aber  die  Eingaben  ja  auch  mündlich  an 
das  C!oncil  gebracht  werden.  Ohne  alles  Fundament  ist  die  Be- 
hauptung Actons  iß.  85.)f  »die  Minderheit  hätte  diese  Geschäfts- 
ordnung nicht  zugeben  können,  ohne  damit  auch  zuzugeben,  dass 
der  Papst  unfehlbar  sei.«  Wenn  Acten  (S.  86.)  sagt,  auf  »Ein- 
muthigkeit«  des  Goncils  warten,  würde  von  Seiten  der  Majorität  des 
Concils  »einfach  der  Verzicht  auf  die  Unfehlbarkeit«  gewesen  sein, 
80  musste  man  diesen  Satz  noch  dahin  erweitern,  dass  ein  Abwarten 
einstimmiger  Beschlüsse,  wohl  im  Ganzen  einen  Verzicht  auf  alle 
Thätigkeit  des  Concils  mit  sich  gebracht  hätte.  Uebhgens  schaue 
Lord  Acten  gegenwärtig  mit  seinen  Gesinnungsgenossen  in  der 
katholischen  Welt  umher,  und  er  wird  nicht  umhin  können  zu 
sagen,  einmfltbig  hat  jetzt  der  gesammte  katholische  Episcopat  sich 
zu  dem  Dogma  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  bekannt. 

Acten  gibt  auch  (S.  87  ff.)  längere  Auszüge  aus  einer  Bede 
des  Bischofs  Shrossmayer  von  Diakovar.  In  dieser  Bede  wich  Stross- 
mayer ganz  von  dem  Thema,  um  welches  sich  die  Verhandlung 
drehte,  ab  und  wurde  er  desshalb  wiederholt  durch  Tumult  und 
Zurufe  der  Versammlung  unterbrochen,  und  schliesslich,  nachdem 
er  schon  lange  geredet  und  abgeschweift  hatte,  von  dem  Präsidenten 
an  der  Fortsetzung  seiner   Bede   gehindert.    In  der    Vorrede  zur 
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Constit,  dogm.  I.  (s.  Archiv  XXIV.  p.  X.)  heisst  es  nämlich,  die  vom 
Tridentinum  verworfenen  Häresien  seien  Schuld,  dass  bei  Vielen  über- 
haupt der  Glaube  an  Christus  Schiffbruch  gelitten  habe.  Hiergegea 
erhob  sich  nun  Strossmajer  mit  einer  langen  Ausführung,  dass  es 
auch  unter  den  Protestanten  viele  brave  Männer  gegeben  habe  und 
noch  gebe,  was  ihm  gewiss  Niemand  bestreiten  wollte.  Strossmayer 
übersah,  dass  es  sich  nicht  am  die  Protestanten,  sondern  um  den 
Protestantismus  als  solchen  handelte,  üefcrigens  soll  er  das  Manu- 
Script  seiner  Rede,  damit  ihr  Inhalt  nicht  verloren  gehe,  dem  pro- 
testantischen österreichischen  Beichskanzler  Grafen  Beust  übersandt 
haben. 

Acten  berichtet  (S.  94  ff.)  auch  von  dem  ergänzenden  Zusätze 
zu  dem  Decretum  de  fide,  und  den  Schwierigkeiten,  welche  derein- 
stimmigen  Annahme  auch  dieses  Zusatzes  vorausgegangen  seien.  Es 
ist  der  Schlusssatz  (s.  im  Archiv  XXIV.  pag.  XXV.)  der  Const. 
dogm.  de  fide  und  zwar  der  canones  de  fide  et  ratione.  Wenn 
Acton  den  Bischof  von  Brixen  darüber  sagen  lässt:  »der  Zusatz 
beziehe  sich  nicht  auf  Sachen  der  Glaubenslehre,«  so  ist  eine  solche 
Aeusserung  so  gut  wie  unmöglich.  Denn  d^  Zusatz  handelt  ja 
von  doctrinis  und  erroribus,  qui  ad  haeresim  accedunt.  Es  war 
dabei  in  der  Discussion  speciell  auf  Hermes,  Günilier,  und  noch 
mehr  auf  die  belgischen  antologischen  Streitigkeiten  (Ubaghs)  und 
die  iranzösischen  Traditionalisten  (Bautain)  hingewiesen. 

Der  dreizehnte  Abschnitt  (S.  98 — 104.)  beschäftigt  sich  mit 
den  »conciliarischen  Gutachten  der  Minderheit.«  Von  den  Antwor- 
ten, die  Bischöfe  der  Majorität  in  ihren  Beden  darauf  gegeben 
haben,  ist  keine  Rede.  Jedoch  hat  Lord  Acton  wohl  über  deren 
Inhalt  nicht  auch,  wie  über  solche  der  Bischöfe  der  Minorität,  Nach- 
richt erhalten.  Acton  berichtet  (S.  99  f.)  wieder  ganz  Unrichtiges 
über  4i6  Behauptungen  englischer  Bischöfe.  Er  übersetzt  die  in 
der  Note  *  auf  S.  100.  im  lateinischen  Original  beigefügte  Erklä- 
rung eines  englischen  Bischofes  ganz  falsch.  Die  katholischen  Bi- 
schöfe und  Theologen  waren  bei  der  Vorbereitung  der  Emancipaüon 
der  Katholiken  in  England  vom  Parlamente  befragt,  ob  die  InfoUi- 
bilität  des  Papstes  katholisches  Dogma  sei,  und  mussten  dieses  na- 
türlich damals  verneinen.  (»Gatholicos  hoc  neu  teuere;  ad  fldem 
Gatholicam  non  pertinere  doctrinam  infallibilitatis  Romani  pontifids.«) 
Man  kann  dieses  Gatholicos  non  teitere,  d.  h.  die  Katholiken  sind 
nicht  gebunden,  an  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  zu  glauben,  nicht 
mit  Acton  dahin  übersetzen :  die  Katholiken  hielten  die  Unfehlbarkeit 
des  Papstes  für  unwahr. 
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Der  vierzehnte  Abschnitt  (S.  104—114.)  behandelt  tdie  zwei 
letzten  Monate  des  Concils.c  Er  berichtet  wieder  Beden  von  Bi- 
schöfen der  Minorit&t,  und  wir  glauben,  dass  Acten  vielfach,  na- 
mentlich z.  B.  darch  Mittheilang  der  Bede  des  Erzbischofs  Darboy 
von  Paris  (S.  lOü  ff.)  weder  dem  Ansehen  dieser  Bedner  noch  der 
Sache,  die  er  vertreten  will,  einen  Dienst  erwiesen  hat.  Von  dem 
Standpunkte  au»,  auf  den  sich  nach  Acton  Bischof  Eenrick  (S.  101.) 
und  Erzbischof  D^rboy  stellen,  wäre  nie  ein  Dogma  definirt  worden, 
müssten  auch  viele  Schlüsse  früherer  Goncilien  angezweifelt  werden, 
hätte  niemals  ein  Coneil  gehalten  werden  können.  Und  diese  Mi- 
norität musste  nach  Acton's  Aussage  (S.  110.)  zerfallen,  »da  Keiner 
wusste,  ob  er  seinem  Nachbarn  trauen  dürfe,  c 

Zu  der  Bemerkung  Actons  (auf  S.  HO.)  über  den  »ganz  plötz- 
lichenc  Schluss  der  Generaldebatte  ist  hervorzuheben,  dass  während 
drei  Wochen  65  Bedner  bereits  gesprochen  und  von  den  noch  zum 
Worte  angemeldeten  49  Bischöfen  viele  freiwillig  auf  das  Wort  ver- 
zichteten, üeber  das  weitere  Verhalten  der  Bischöfe  der  Minder- 
heit bitten  wir  zu  Acton's  Bemerkungen  (auf  S.  112  ff.)  die  im 
vorigen  Hefte  des  Archivs  bereits  gegen  Schulte  erwähnte  Schrift 
des  Bischofs  v.  Ketteier  von  Mainz  über  »das  unfehlbare  Lehramt 
des  Papstes  nach  der  Entscheidung  des  vaticanischen  Concils«  (Mainz 
Kirchheim  1870.)  zur  Hand  zu  nehmen,  um  darnach  die  Sache 
richtig  zu  stellen.  Dass  der  Papst  den  Ausspruch:  »la  tradizione 
son  'io€  (die  Tradition  bin  ich)  dem  Cardinal  Guidi  oder  sonst 
Jemanden  jemals  gethan  hätte,  wird  uns  von  verschiedenen  Seiten 
und  zwar  von  solchen,  die  nach  ihrer  Stellung  darüber  Aufschluss 
geben  können,  entschieden  verneint.  Weil  es  die  AUg.  Ztg.  in  ihren 
so  vielseitig  der  Unwahrheit  geziehenen  Rom.  J?n^<?n  gemeldet  hat, 
gilt  es  Acton  und  auch  Schulte  (Die  Macht  der  römischen  Päpste  etc. 
2.  Aufl.  S.  82  f.  Anm.  3.)  als  unfehlbar  gewiss. 

Acton  hofft  (S.  113.)  auf  eine  künftige  »unbesiegbare  Beaction,c 
auf  »eine  Gewalt,  welche  mächtiger  als  die  der  Bischöfe,  c  Damit 
seheint  Acton  mit  DöUingor  die  Theologie  und  die  öffentliche  Mei- 
nung zu  verstehende  von  der,  (sagt  DöUinger  in  seiner  Eröffnungs- 
rede bei  den  »Verhandluogen  der  Versammlung  katholischer  Gelehr- 
ten in  München.«  Begensb.  1863  S.  47.)  zuletzt  alle  sich  beugen, 
auch  die  Häupter  der  Kirche  und  die  Träger  der  Gewalt,«  aber 
von  der  doch  gewiss  nicht,  wie  wir  hinzufugen,  der  h.  Geist  sich 
beugen  wird,  dessen  Stimme  und  Beistand  sich  in  den  unfehlbaren 
Lehrentscheidungen  der  Kirche  und  ihres  Oberhauptes  des  Papstes 
trotz  aller  Menschlichkeiten  die   daneben  auf  dieser  Welt  auch  in 
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der  Kirche  vorkommen  und  auf  dem  Vaticanum  dcher  sowohl  bei 
der  Majorität,  wie  bei  der  Minorität  vorkamen,  unverkennbar  geltend 
macht.  Möge  auch  Lord  Acten  und  der  Gott  Lob  nicht  mehr  grosse  Kreis, 
dem  er  angehört,  sich  dieser  Ueberzeugung  nicht  länger  mehr  ver- 
schliessen,  und  nicht  mehr  einer  inzwischen  ganz  untergegangenen  Mi- 
norität von  Bischöfen,  sondern  dem  unfehlbaren  Papste  im  kathol.  Glau- 
ben folgen,  wie  es  die  Gesammtheit  des  Episcopates  inzwischen  gethan  hat. 

6.  Kaum  zu  erwähnen  sind  die  gegen  das  Dogma  der  päpst- 
lichen Unfehlbarkeit  gerichteten  »Kath.  Briefe  von  Franjg  v.  Floren^ 
courU  (Heft  1.  Wien  1871.),  gegen  die  sein  eigener  Sohn  der  Priester 
Beruh,  v.  Plorencourt  aufzutreten  gewillt  sein  soll,  und  die  zwei 
Flugschriften  von  Prof.  Beinkens  gegen  »die  päpstlichen  Decrete 
vom  18.  Juli  1870  (Münster  bei  Brunn)  und  »Entwurf  einer  in 
Sachen  der  katholischen  Religion  an  das  k.  preuss.  Staatsministerium 
zu  richtenden  Denkschriftc  (Ebds.).  Nichts  Neues,  sondern  nur 
schon  vielseitig  Widerlegtes  enthält  auch  des  früheren  Tübinger 
Prof.,  jetzigen  Pfarrers  Ruckgaber  zu  Wurmlingen  Schrift  über  »die 
Irrlehre  des  Honorius  und  das  vatican.  Decret  über  die  päpstliche 
Unfehlbarkeit.«  (Stuttgart.  Cotta  1871.  Xu.  und  104  S.  8.)  Das 
Beste  über  Honorius  habe,  wie  man  mir  von  competenter  Seite  ver- 
sichert, der  Erzbischof  CuUen  auf  dem  vaticanischen  Concil  vorge- 
bracht. Wir  haben  Schritte  gethan,  um  für  unser  Archiv  eine 
Dissertation  zu  erhalten,  in  welche  der  gelehrte  irländische  Cardinal 
seine  Ausfährungen  zusammenfasse 

7.  Das  Monströseste  auf  dem  Felde  antikirchlicher  Rabulistik 
hat,  wie  wir  zu  unserem  Bedauern  sagen  müssen,  unser  Freund  Prof« 
V.  Schutte  0u  Trag  geleistet.    Wir  meinen  seine  Schrift: 

»Die  Macht  der  römischen  Päpste  über  Fürsten,  Länder,  Völ- 
ker, Individuen  nach  ihren  Lehren  und  Handlungen  seit  Gregor  VTI. 
zur  Würdigung  ihrer  Unfehlbarkeit  beleuchtet  und  den  entgegen- 
gesetzten Lehren  der  Päpste  und  Concilien  der  ersten  acht  Jahr- 
hunderte über  das  Verhältniss  der  weltlichen  Gewalt  der  Kirche 
gegenüberstellt.  Zweite  sehr  vermehrte  Aufl.  Prag  1871.  TempskyV. 
und  151  S.  8. 

Diese  zweite  Auflage  will  far  jeden  Gebildeten  »das  auf  einer 
eigenen  päpstlichen  Theorie  fussende  päpsüiche  Staatsrecht*  lehren 
und  für  die  Wissenschaft  zugleich  die  Quellen  zusammenstellen. 
Diese  neue  Auflage  ist  um  67  S.  vermehrt  und  namentlich  ist  neu 
beigefügt  der  ganze  §.  9.  (S.  110—51.),  der  die  ^Falschheit  der 
Lehren  der  Päpste  seit  Oregor  VIL  über  das  Verhältniss  von 
Kirche  und  Staat  und  die  kaiserliche  UtifdiR>arkeit€  darthun  soll. 
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Wenn  Schulte  »unfehlbarer  Papst  wäre  und  von  uns  verlangte,  di^e 
Dinge  zu  glauben  und  zwar  nicht  blos  als  geschichtliche  (oftmals 
aber  gar  nicht  bestehende)  Thatsachen ,  sondern  sogar  als  Dogmen, 
wie  er  sie  hinstellt,  dann  würden  wir  freilich  am  Beistande  des 
heiligen  Geistes  und  an  der  Unfehlbarkeit  des  päpstlichen  kirch- 
lichen Lehramtes  verzweifein.  Wir  werden  noch  auf  manchei^, 
was  Schulte  vorgebracht  hai,  des  Näheren  zurückkommen.  Im  We- 
sentlichen ist  aber  trotz  der  Erweiterung  der  zweiten  Auflage  sach- 
lich dieselbe  s^on  abgethan  durch  die  kurze  im  vorigen  Hefte  des 
Archivs  mitgetheilte  Kritik  des  Bischöfe  v.  Ketteier  von  Mainz, 
durch  die  eingehende  Besprechung  Hergenröthers  im  vorigen  Hefte 
des  Archivs,  sowie  vielfach  noch  eingehender  durch  die  Kritik  der 
Janusideen  und  staatsrechtlichen  Bedenken  derselben,  (z.  B.  in  Be- 
treff der  Bullen  Unam  sanctam,  Cum  ex  apostolaius  officio  u.  s.  w.) 
in  Hergenröthers  Beantwortung  der  politischen  Bedenken  der  bayr. 
fiegierung  gegen  das  Unfehlbarkeitsdogma,  die  im  Mainzer  Katholik 
Febr.-Hefk  1871  S.  163  ff.  abgedruckt  ist.  Eine  mit  apostolischer 
Milde  geschriebene  sehr  klar  und  fasslich  gehaltene  Abwehr  gegen 
Schulte  richtete  auch 

Bisc}u)f  Dr.  Jos.  Fessler  von  St  FöUen.    Die  wahre  und  die 
fälsche  Unfehlbarkeit.    Wien.  Sartori  1871.    II.  und  92  S.  8. 

Bischof  Fessler  chatacterisirt  den  Standpunkt  Schulte's,  ohne 
es  mit  Worten  ansdracklieh  zu  sagen,  dass  dieser  der  protestantische 
sei;  beschränkt  dem  WorÜaute  des  vaticanischen  Decrets  gemäss 
die  päpstliche  Unfehlbarkeit  auf  die  Aussprüche,  die  eine  Lehre  aus« 
drflcklich  als  Bestandtheil  der  von  der  ganzen  Kirche  festzuhalten« 
den  katholischen  Glaubens-  oder  Sittenlehre  hinstellen,  beschränkt 
diese  Unfehlbarkeit  auf  die  blosse  dogmatische  Entscheidung  selbst 
und  schliesst  dagegen  Alles,  was  daneben  sonst  noch,  wenn  auch  in 
dogmatischen  Decreten,  Bullen  u.  s.  w.  vorkommt,  von  der  Un- 
fehlbarkeit aus,  schliesst  also  naiüentlich  von  der  Unfehlbarkeit  aus 
aUe  sonstigen  Handlungen  und  mündlichen  oder  schriftlichen  Aeusse* 
rangen  der  Päpste,  und  die  Aussprüche  derselben  in  Sachen  der 
Gesetzgebung  für  die  Disciplin,  Bichtersprüchen,  Strafurtheilen  und 
Acten;  prüft  auf  dieser  Grundlage  die  von  Schulte  als  angeblich 
unfehlbare  Kirchenlehre  hingestellten  staatsrechtlichen  Theorien  und 
ActOy  von  denen  dann  sehr  weniges  als  unfehlbare  Lehre  übrig 
bleibt  und  auch  dieses  oft  noch  im  anderen  Sinne  als  wie  es  Schulte 
hinstellte.  MOgen  unsere  Leser  die  bereits  in  2.  unveränderter  Aufl. 
erscheinende  Schrift  des  gelehrten  und  milden  Bischöfe  Fessler  nicht 
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angelesen  lassen.  Eine  weitere  Schrift  desselben  aber  Schulte's 
neue  »kaiserliche  Unfehlbarkeitc  wird  hoffentlich  folgen. 

Eine  eingehende  scharfsinnige  gute  Kritik  von  Schulte's  erster 
Aufl.  unter  Hervorhebung  namentlich  auch  des  Widerspruchs  zwi- 
schen dem  ehemaligen  kirchlich  gesinnten  und  dem  jetzigen  kirchen- 
feindlichen Schulte  brachte  Prof.  Scheeben  in  seinen  Period.  BIM- 
tem  (Elegensburg  1871.)  Bd.  III.  Heft  1.  u.  2.  S.  1—80. 

Endlich  enthalten  auch  die  Eistor.-polit.  Blätter  1871.  Bd.  67. 
6.  und  7.  Heft,  eine  staatsrechtliche  Beleuchtung,  dabin,  dass  selbst 
wenn  Alles  das,  was  Schulte  als  unfehlbare  katholische  Kirchenlehre 
nach  dem  Vaticanum  au&tellt,  wirklich  eine  solche  wäre,  doch  der 
moderne  Staat  auch  gegen  solche  Lehren  nicht  einschreiten  könne. 

Vering. 

XXIII.  Eine  neue  theologische  Janusfrueht 

Das  Unfehlbarkeits-Decret  vom  18.  Jali  1870  auf  seine  kirchliche  YerbindllcbkeU 
geprüft.  Herausgegeben  von  Dr.  Joh.  Friedr.  Ritter  von  Schulte,  o.  ö.  Pro- 
fessor des  canon.  und  deutschen  Rechts  an  der  Universität  zu  Prag.    Prag  1871, 

Verlag  von  F/  Tempsky.  .  S.  48. 

Herr  von  Schulte  hatte  in  seiner  ersten,  bereits  (im  vorigen 
Hefte  des  Archivs)  von  mir  besprochenen  Streitschrift  eine  zweite 
verheissen,  welche  den  Nachweis  liefern  sollte,  dass  die  vaticanischen 
Decrete  »nicht  als  Decrete  eines  öcomenischen  Concils  anzusehen 
sind,«  und  eine  dritte,  die  zeigen  werde,  »welche  Harmonie  zwischen 
päpstlichen  Lehren  und  Acten  einerseits  und  anerkwnten  Glaubens- 
sätzen andererseits  die  Geschichte  aufweist.«  (§•  19)  Die  jetzt  vor- 
liegende Schrift,  von  ihm  bloss  herausgegeben,  also  wohl  von  einem 
Anderen  verfasst,  soll  »zur  Ergänzung  dienen«  for  seine  »in  nicht 
allzuferner  Zeit  erscheinende  Schrift,  welche  aus  den  Quellen  von 
der  ältesten  Zeit  an  den  eanoBistisch  historischen  Beweis  liefern  soll: 
dass  cap.  3.  und  4.  der  Const.  dogm.  v.  18.  Juli  1870  keine  Oecu- 
menicität  beanspruchen  können  aus  formalen  und  materiellen  Grün- 
den« (S.  43  der  neuen  Schrift).  Das  Vorwort  hebt  hervor,  die  vor- 
liegende Untersuchung  stütze  sich  »nicht  auf  die  Zeitungsnachrichten, 
sondern  auf  notorische  Thatsachen  und  amtliche  Actenstflcke,  deren 
Echtheit  von  keiner  Seite  bestritten,  deren  Bedeutung  aber  gegen- 
wärtig von  Vielen  nicht  gehörig  beachtet  wird.«  Das  Büchlein 
bietet  indessen  fast  gar  nicJUSj  was  nicht  schon  aus  Lord  Acton, 
aus  Quirinus,  aus  der  Augsburger  »Allgemeinen  Zeitung«  belurnnt 
wäre,  und  doch  soll  dessen  Bedeutung  nicht  gehörig  beachtet  wor- 
den sein!  Es  ist  fraglich,  ob  unser  Schriftchen  eine  grössere  und 
vielseitigere  Beachtung  herbeiführen  wird. 
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Ich  will  nur  zweierlei  hier  in*8  Auge  fassen :  I.  die  notorischen 
Thatsachen  und  officiellen  Actenstücke,  deren  sich  der  ungenannte 
Verfasser  bedient,  II.  die  Principien,  von  denen  er  in  seinem  ßaisonne- 
ment  ausgeht. 

I.  unter  den  »notorischen  Thatsachen«  findet  sich  Vieles,  was 
ebendarum  nur  notorisch  ist,  weil  es  in  der  »Augsburger  AUg.  Zei- 
tung« zu  lesen  stand.  So  wird  nach  deren  Vorgang  S.  16.  die  Er- 
nennung des  Msgr.  Cardoni  zum  Archivar  des  heiligen  Stuhles  als 
eine  »Absetzung«  des  P.  Theiner  bezeichnet;  allein  während  jener 
einen  vacant  gebliebenen  Posten  erhielt,  blieb  P.  Theiner  das,  was 
er  war:  Prefetto  deir  Archivio  Vaticano  segreto,  und  ist  es  noch 
heute.  Natürlich  war  es  ein  grosses  Verbrechen,  dass  über  solche  und 
andere  Vorfälle  »eine  genügende  amtliche  Aufklärung«  nicht  ge- 
geben worden  ist;  aber  auch  wo  solche  gegeben  wurden,  wie  z.  B. 
bezüglich  des  Verfahrens  gegen  verschiedene  orientalische  Bisch^fe^ 
hat  man  sie  keiner  Beachtung  gewürdigt.  Was  die  unbrauchbare 
Concilsaula,  den  Mangel  an  Freiheit,  die  einschnürende  Geschäfts- 
ordnung angeht,  so  ist  uns  das  hierher  gehörige  bis  zum  üeberdruss 
wiederholt  worden ;  es  ward  darauf  in  ScheeberCs  Periodischen  Blät- 
tern zum  Concil,  in  Bd.  65.  und  66.  der  »historiscfa-politischmi  Blätter« 
und  anderwärts  Vieles  geantwortet,  was  aber  für  bestimmte  Kreise  ein- 
fach nicht  existirt.  Man  nimmt  eben  nur  Bücksicht  auf  das,  was 
zu  den  eigenen  Zwecken  passt,  man  ignorirt  joie  bischüfliche  Erlasse, 
die  eingebende  Widerlegungen  der  praestabilirten  Thesen  enthalten, 
wie  z.  B.  den  Begensburger  vom  28.  September  (Vgl.  Archiv  p.  VI 
seq.  dieses  Bds.)  ganz  vollkommen  und  fährt  unbedenklich  die  von 
theologischen  Blossen  nicht  freien  Argumentation  einzelner  Opponenten 
an,  (z.B.  die  Goncio  des  Erzbischofs  Kenrick,  [der  inzwischen  auch 
das  Dogma  vom  unfehlbaren  Lehramte  des  Papstes  anerkannte]), 
deren  Verfasser  manches  in  der  Hitze  des  Kampfes  ihnen  entschlüpfte 
Wort  sicher  jetzt  nicht  mehr  ratificiren.  Die  Documente  sind  eben 
nur  gewählt,  inwiefern  sie  der  Tendenz  dienen,  die  der  Qegenseite 
werden  nur  soweit  benützt,  als  man  gegen  sie  polemisiren  zu  k&nnen 
glaubt,  sonst  aber  gänzlich  verschwiegen.  Es  muss  eben  »System« 
in  der  Sache  sein. 

n.  Doch  noch  wichtiger  als  die  in  die  Schlacht  geführten 
»facta  et  documenta«  ist  der  Qeist,  der  die  ganze  »sich  lediglich  (?) 
auf  die  Verhandlungen  der  Vaticanischen  Versammlung  stützende 
Auseinandersetzung«  beseelt,  sind  die  JMndpienj  die  meistens  nicht 
ausdrücklieh  angegeben,  sondern  stillschweigend  vorausgesezt  sind. 
Ja   wären  diese  Principien  befolgt  worden,  dann  stünde  es  besser 
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um  das  Goncilr  dann  hätte  man  sich  allenfalls  herbeigelassen,  es  zu 
aooeptiren  und  zu  placetiren.  0er  Minorität  hätten  besondere  Privi-« 
legieu  gegeben,  die  Majorität  ihren  Wünschen  untergeordnet,  ge- 
wissen Gelehrten  ein  entscheidender  Einfluss  eingeräumt,  alle  Decrets- 
entwürfe  der  Discussion  in  der  Presse  unterstellt,  der  Papst  des 
Keehtes  jeder  Meinungsäusserung  beraubt,  zur  stricten  Neutralität 
eines  »unparteiischedc  Parlaments  -  Präsidenten  genötlügt ,  seiner 
Eigenschaft  als  Oberhaupt  auch  der  Bischöfe  entkleidet,  das  Concil 
als  souveraine  und  constituicende  Versammlung  erklärt  und  in  das 
Fahrwasser  von  Basel  hineingeleitet  werden  sollen,  dann  hätten  die 
Herreu  Opponenten  sich  eiaigeimassen  damit  befreundet,  aber  auch 
viele  Mühe  sich  erspart  gesehen.  Die  »römische  Curie«  und  auch 
die  Mehrheit  des  EpiseopaJtes  war  aber  ganz  entgegengesetzter  Mei- 
ming  und  hatte  auch  daiur  ihre  heute  noch  nicht  widerlegten  Gründe. 
Die  Mehrheit  liess  sich  ihr^  Bechte  nicht  entziehen,  nicht  durch 
die  wechselvollen  Operationen  einzelner  Gruppen  und  der  Diplomatie 
beirren,  den  Einflustierungei^  der  letzteren  wie  gewisser  im  Alleinbe- 
sitz der  Wiaaanschaft  aidb.  unentbehrlich  dünkendex  Kreise  blieb  sie 
•verschloäsen ;  jen^r  Presse»  die  unter  der  Bubrik:  »Zur  Gonciliums- 
Iiiteratur«.  nur  gsdliicanis^e  und  febronianische  Waare  zu  verzeich- 
nen weisr  g^tatfaete  sjie  keine  Einwirkung  und  beklagte  nur  die 
Irreführung  von  vielen,  in  dogmatischen  Fragen  zu  selbstständigem 
Urtheil  nicht  befähigten  Lesern.  Von  eii^ier  Eineigung  zu  dem 
Master  von  Bas^l  &ud  sich  keine  Spur,  mit  Becht  hatte  Augustinus 
I^triciua  Piccplouiini  in  meinem  Ordo  celebrandi  generalis  Concilii 
c.  6  {Wiflkr  Fontes  p.  122.)  voyrausg^agt:  »Sed  abstinebuut,  ut 
arbitror,  postea  hodram  (antiqjttionim)  axemp]jo  ab  huj^nsmodi  novitate 
et  bene'  ordinata  idoneis  Dlin^tris  «ommittent«  Es  ward  das 
Gonoil  ganz  in  der  Form  gehalten:,  die  dieser  Autor  c.  3  (L  c. 
p.  120.)  angibt :  » Aderunt  igitur  in  Concilüis  a4  ^  statuen- 
dnm  BomanuS'  Poiikifex.  tamquam  rector  et  moderator  tetius  ecclesiae, 
paster  gregis  Dominici  et  oninium  episeoporum  episcc^us ;  sacer  Car- 
dinalinm  senatus^  Patriarchae,  Primates,  Archiepiscopi,  Episcopi, 
AbbateSf  q^uibus  non  immerito  et  ordinu^xeligiosorumgeneralesma- 
gistri  additi  sunt,  denique  omnes  Praelati,  qui  secundum  formam 
jmcajuenti,  quod  praestant  cum  ad  dignitates  premoventux,  ad  syno- 
dnm  venire  tnnentur«  Alii  autem  disserendi  instruendi  cpnsulendi 
gratia  poterant  iateresse,  noai  tarnen  in  sessionibus  pubücis  induti 
sacris  vestibus  ae^ebunt  neque  sententiam  die*int.€  Der  Papst,  aber 
t^wahrt  alle  seine  Bechte  als  Oberhaupt,  bestimmt  d^  Gang  und 
die  Normen  des  Ceacils  und  sprach  sich  frei  über  die  streitigen 
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Fragen  aus.  Gegenüber  den  Einschüchterungsversuchen,  die  an  den 
Vertbeidigern  der  Lehre  des  apostolischen  Stahles  gemacht  wurden, 
gegenüber  den  Entstellungen  dieser  Lehre  nnd  den  gegen  sie  in  das 
Werk  gesetzten  Agitationen  konnte  und  durfte  er  nicht  schweigen; 
sein  Breye  an  Dom  Proeper  Gu^r&nger  vom  12.  März  v.  J.  (S.  24.) 
nnd  ähnliche  Erlasse  dienten  dazu,  sein  entschiedenes  Festhalten  an 
der  Lehre  seiner  Vorgänger  zu  c<»8tatiren.  Die  Päpste  Galixtus  IL, 
InnoceuK  IL,  Alexander  DL,  nnd  Innoneoz  IIL  liessen  auf  den  von 
ihnen  abgehalt^en  öcumenischen  Coneilien  keine  Geschäftsordnung 
discutiren,  legten  die  Berathungigegenstände  vor  und  liessen  in 
wenigen  Wochen  darüber  verhandeln  und  abstimmen;  Niemand  hat 
dagegen  Verwahrung  eingelegt,  Niemand  diese  Lateransynoden  dess- 
halb  angefochten.  Verhältnissmässig  hatten  die  Bischöfe  auf  dem 
vaticanischen  Concil  eine  viel  freiere  Bewegung  und  doch  soll  ihm 
gerade  die  Freiheit  gefehlt  haben.  Die  Opposition  war  auf  anderen 
öcumenischen  Synoden  und  nach  denselben  weit  stärker  als  gegen- 
wärtig, oft  leisteten  ganze  Fatriarchalkirchen  Widerstand;  nun  soll 
die  von  Tag  zu  Tag  herabgeschmolzene  Opposition  gegen  die  dog- 
matische Constitution  vom  18.  Juli  die  Nichtöcumenicität  der  Ver- 
sammlung beweisen.  Die  Forderung  des  consensus  unanimis  bei 
dogmatischen  Decreten  ist  eine  unberechtigte,  von  den  Jansenisten 
erfundene.  »Damals,c  sagt  Bive  (Die  Unfehlbarkeit  des  Papstes. 
Paderborn  1870  S.  149  f.),  »als  die  Jansenisten  die  Proteste  und 
Unterschriften  der  Appellation  gegen  die  Bulle  ühigenUm  sammelten, 
tauchte  das  Himgespinnst  auf,  wenn  der  Episcopat  nicht  ganz  ein- 
stimmig sei,  so  kOnne  man  kein  Dogma  als  definirt  annehmen. 
Mit  welcher  Stime  wollten  unsere  Neu*Jansenisten  und  Neu-Galli- 
caner  mit  diesem  Grundsatze  einem  Arianer  oder  Nestorianer  ant- 
worten, wenn  diese  die  Gottheit  Christi  oder  die  Gottesmutterschaft 
Marias  leugnen?  Wollen  sie  ihnen  sagen,  das  seien  Glaubenslehren, 
entschieden  zu  Nicäa  und  EphesusP  Sie  werden  folgerichtig  entgegnen, 
diese  Dogmata  seien  nicht  mit  der  erforderlichen  üebereinstimmung 
verfasst  (definirt)  worden,  denn  auch  dort  gab  es  Bischöfe,  welche  mit 
Nan  placet  stimmten.  Aus  jansenistischer  Quelle  stammt  das  wieder 
vielgefeierte  Wort,  resistere  l%cet.€  Nur  aus  jansenistisch  - galli- 
canischer,  nicht  aus  katholischer  Tratition  kommt  man  wiederum 
dahin,  die  unter  Tamburini  in  Pavia  vertheidigte  Thesis  zu  repro- 
dnciren :  »Fieri  potest,  ut  in  causa  fidei  multitudo  Episcoporum  cum 
Romano  Pontifice,  pauds  admodum  ex  adverso  redamanHbus^  erro- 
rem  definiat  ac  pertinaciter  tueatur«  (Bolgeni  Fatti  dommatici. 
Borna  1796  t.  IIL  p.  508.)   Das  ist  jetzt  die  Lage,  die  Opposition 
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ist  so  klein,  dass  sogar  dei;  consensas  ananimis  gegeben  scheinl 
Darboy,  Dnpanloup,  Maret  haben  dem  Oallicanismus  entsagt;  nur 
in  Deutschland  scheint  er  nen  sich  festsetzen  zu  wollen.  Das  be- 
siegte Frankreich  scheint  hierin  im  siegreichen  Deutschland  Er- 
oberungen gemacht  zu  haben;  doch  dürfte  ihnen  keine  Dauer  zb 
versprechen  sein.  Diejenigen,  welche  mit  den  Jansenisten  eine  »Ver-* 
finsterungc  der  Kirche  im  Bereiche  des  Olaubens  annehmen,  zeigen,, 
dass  sie  den  katholischen  Begriff  von  der  Kirche  nicht  erfasst  haben,, 
ihre  Einreden  werden  aber  nur  dazu  dienen,  diesen  immer  mehr  dei» 
Gläubigen  zum  Bewusstsein  zu  bringen. 

Dr.  J.  HergenrÖther. 
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XVli.  Eine  Ansprache  des  hl.  Vaters  vom  16.  Februar  1871 

an  die  Pfarrer  und  Fastenp^-ediger  zu  Born. 

Der  Papst  hat  auch  heuer  die  Pfarrer  und  die  Prediger  em- 
pfangen, welche  in  den  Basiliken  und  den  andern  Kirchen  Borns 
die  Fastenpredigten  zu  halten  haben  und  bei  dieser  Gelegenheit 
eine  Anrede  an  dieselben  gehalten,  die  wie  eine  trübe  Vorahnung 
klingt.    Pius  IX.  sprach: 


»Es  hat  dem  Herrn  des  Welt- 
alls gefallen,  die  Ereignisse  zu- 
zulassen,  welche   wir  in   diesen 
,.     .  Tagen  sehen  und  beklagen,   und 

giomi   avvenuto;    e  gh  piacque    ^  j^^t  ihm   gefallen,  dass  sein 


»Piacque  al  Padrone  dell'uni- 

^  verso   pennettere   tutto   ciö    che 

vediamo  e  laroentiamo  in  questi 


che  il   suo  stesso  Vioario  rima- 
nesse  fermo  agli  eventi  che  hanno 


demuthiger  Stellvertreter  festen 
Widerstand  leistete  diesen  Ereig- 


cambiato  1'  aspetto  alla  capitale    nassen  gegenüber,  welche  den  An 

deir  orbe  cattolico,  della  quäle    f."^J^  ^'^^f  P*'?^^  ^"^  ^!?*^?- 

..    -.  "...    lischen  Welt  yerändem  und  die 


possiamo  perciö  dire,  come  giä  di 
Sionne:  viae  ejus  lugentl 


Worte  rechtfertigen,  die  einst  der 
Prophet  auf  Jerusalem  angewen- 
det hat:  Viae  ^us  lugent. 

nach  das  Gentrum  des  Katholi- 
cismus,  hat,  ohne  jemals  ein  an- 


la  sua  natura   e  per  la  quaUtä 
sua   di   centro    del   cattolicismo. 


ma  ora  oh !  come  si  e  oscurato  V 
oro  prezioso.    La  violenza,  1'  in- 


mantenendosi  sempre   grave,   ne  ständiges  Vergnügen  auszuschlies- 

sdegnando   tuttavia    nn    qualche  ^®^»  ^^®  Würde  bewahrt,   welche 

onjesto   divertimento,   conservava  fe  fl^^Lff  v,?!''^^^^^^   "^'ni^' 

.,              . .       ,.  ^.L.  ,  ,  „    ^.  Wie  ist  aber  heute  dieser  Cha- 

il  suo  carattere  dl  Cittä de  Santi ;  racter  getrübt!    Gewalt,    ünge- 

rechtigkeit,  Brutalität  haben  die 
Mauern  niedergerissen  und  ihren 

giustizia,  la  forza,  rotte  le  mura,  Einzug  gehalten,  in  Begleitung 

penetrö  nel  luogo  santo,  e  si  fece  |^°'^  schreckUchen  Menge    von 

^      .       j              V   i  Sicanem,  Mördern  und  gottlosen 

precedere  da  una  nube  fosca,  nera  Menschen  voller  schmutzigen  La- 

ed  orrenda  di  sicari,  di  assassini,  ster.    Man  achtet  die  Diener  des 

d'uomini  irreligiosi,  spudorati  e  Heiligthums  nicht  mehr ;  mehrere 

sozzi.  Tutto  fu  qui  da  pochi  mesi  ^^^  ^^^^^  wurden  angespuckt  und 

cambiato!  Non   rispettati  i  mi-  «»isshandelt ;  die  Kirchen  sind  ^ 

.  .  .     ,  ,     a    ^    \       .      ,^  ^.  famrt  und  entehrt  von  den  Agen- 

nistri    del    Santuano,    msultati  ten   der   Pinstemiss.     Und    was 

anzi  alcuni  e  derisi;  non  rispet-  noch   schlimmer   ist,   man  droht 

täte  le  chiese,  fra  le  quali  alcune  Bom  seinen  Schatz  von  religiösen 

insozzate,  disonorate  da  emissari  Gemeinschaften  zu  nehmen,  seine 

di  satanasso.    E  peggio  ancora,  Tempel  zu  plündern     Man  trägt 

,      .    .       .   j.  *"'or"  am.uia,  g^^j^  ^^^^  diosom   Plauc  und  er 

che  si  mmaccia  di  togliere  a  Roma  ^ird  in  Kurzem  ausgeführt  sein. 
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il  suo  prezioso  tesoro  delle  Co- 
mirnitä  religiöse,  e  spogliare  af- 
fatto  la  Chiesa:  ecco  V  idea  che 
si  DQtre,  e  che,  a  lungo  andare, 
sarä  forse  esegoita,  se  Dio  per- 
metta  che  ne  abbiano  il  tempo. 

In  mezzo  a  catastrofe  cosl  or- 
ribile,  a  tempesta  si  Sera,  quali 
armi  opporremo  a  qaesti  tenta- 
tivi  d'  infemo? 

Nei  tempi  di  Borna  pagana  fn 
detto :  Facere  et  pati  fortia  iJo- 
manum  est!  ün  Padre  della  Chiesa 
in  una  di  quelle  apologie  che  pre- 
sentö  ai  persecatori  del  cristiane- 
simo  (che  ne  ha  egaalmente  al 
dl  d'  oggi)  tarasportö  quelle  pa- 
role  ai  cristiani  e  disse:  Facere 
et  pati  Christianorum  est!  Ora, 
osserrando  V  attuale  condottadel 
popolo  romano,  possiamo  tornar 
lä.,  e  dime  il  medesimo  ancora 
presentemente ;  del  popolo  romano, 
diciamo,  non  degli  adoratori  di 
Giove  0  Mercurio,  ma  del  popolo 
roma  adoratore  di  Gesu  Gristo, 
veneratore  di  Maria  SS.ma  e  dei 
Santi. 

Non  i  forse  vero,  non  siamo 
testimoni  noi  stessi  di  quanto 
qui  si  opera  in  opposizione  del 
male?  Nobili  Associazioni  sisono 
costituite  per  iscrivere  e  sostenere 
la  veritä  e  soUeyare  la  miseria. 
Frequentate  sono  ora  le  chiese, 
avidamente  e  ricercata  la  divina 
parola,  sono  ricevuti  con  molta 
pietä  i  sacramenti.  lo  nanesco; 
ma  Yoi  sapete  quanto  sia  vero  ciö 
ed  altro  che  si  fa  oggi  in  Boma 


wenn  Gott   unsem  Feinden  Zeit 
dazu  lässt. 


Angesichts  dieser  schrecklichen 
Catastrophe,  dieser  furchtbaren 
Entfesselung  der  Hölle,  —  welche 
Waflfen  werden  wir  entgegen  setzen  ? 

Zur  Zeit  des  heidnischen  Borns 
galt  das  Sprichwort:  Agere  et 
pati  JRomanofwn  est.  Ein  Kir- 
chenvater wandte  in  einer  Apo- 
logie gegen  die  Verfolger  des 
Cbristenthums ,  die  denen  vom 
heutigen  Tage  vollkommen  glei- 
chen, dieselben  Worte  zu  Ehren 
der  Gläubigen  an  und  sagte: 
Agere  et  pati  Christianorum  est. 
Wohlan  denn,  wenn  wir  das  Be- 
nehmen des  römischen  Volkes 
betrachten,  so  können  wir  sie  jetzt 
noch  auf  dasselbe  anwenden  und 
ich  spreche  nicht  von  dem  römi- 
schen Volke,  das  zu  Jupiter  und 
Mercur  betete,  sondern  von  jenem 
römischen  Volke,  das  ein  Anbeter 
Jesu  Christi  und  ein  Verehrer 
der  allerseligsten  Maria  und  sei- 
ner Heiligen  ist. 

Sind  wir  etwa  nicht  Zeugen 
von  Wundern,  die  sich  ereignen, 
um  wider  das  Böse  zu  streiten? 
Edle  Gesellschaften  haben  sich 
gegründet,  um  die  Wahrheit  durch 
Schriften  zu  unterstutzen  und  das 
Elend  mit  Almosen  zu  trösten. 
Die  Kirchen  sind  von  Gläubigen 
gefallt,  das  göttliche  Wort  wird 
muthvoU  verkündet  und  begierig 
vernommen,  die  Sacramente  wer- 
den in  Zerknirschung  empfangen. 
Ich  gehe  nicht  aus,  aber  Ihr 
wisst,  dass  dies  wahr  ist  und 
dass  von  allen  Seiten  die  Gläu- 
bigen ihre  Werke   der  Tugend 


AnspracJie  Pius  IX,  an  die  Fastenpred.  Roma  16.  Febr,  1871,    CXXXVII 


per  contraddire  coi  fatti  all'  opera 
della  nienzogna  e  del  vizio. 


Ebbene,  appunto  perche  ionon 
esco^  paroehi  e  predicatori  diranno 
a  Eoma  che  il  Papa  non  puö  che 
beuedire  questo  popolo,  in  appro- 
vazione  e  conforto  della  suacon- 
dotta.  Dite  per6  che  i  padri  di 
famiglia  non  si  awenturino  are- 
care  i  loro  figli  a'teatri,  dove  si 
fanno  spettacoli  tali  che  vilipen- 
dono  la  morale  e  la  religione,  e 
trionfa  anzi  la  bestemmia  e  la 
immoralitä.  Tali  Inoghi  sono  proi- 
biti  ad  una  famiglia  cristiana; 
ossa  non  pu5  starsene  spettatrice 
di  azioni  rappresentate  contro  Dio, 
la  fede,  la  Ghiesa  ed  ogni  legge 
piu  Sacra. 

Dite  ancora  che  io  lodo  e  rin- 
grazio  iBomani  di  quei  patimenti 
che  sostengono;  come  di  tanti 
impiegati  che,  per  Tonore,  perla 
fedeltä,  per  la  coscienza,  tatte  le 
privazioni  preferirono  al  tradi- 
mento  e  alla  fellonia.  Dite  che 
ogni  cosa  conosco,  e  intendo  di 
benedirli,  come  qnelli  che  fanno 
e  paiiscono  da  veri  romani, 

Ma  dopo  tante  preghiere  sor- 
gerä  finalmente  Tanrora  dipaceP 

E  sorgerä  presto?  Che  debba 
sorgere  e  certo.  Se  presto  non 
lo  so:  non  so  neppur  se  avremo 
a  sperimentare  anche  altri  dolor! 
Mi  sowiene  di  Giuda  che,  dopo 


und  Bestrebungen  der  Lüge  und 
des  Lasters  entgegenstellen.  Und 
weil  ich  nicht  ausgehe,  so  sollen 
die  Pfarrer  und  Prediger  dem 
römischen  Volke  sagen,  dass  der 
Papst  es  se^ne,  lobe  und  sm. 
Verhalten  billige. 

Sagt  den  Familienvätern ,  sie 
sollen  sich  hüten,  ihre  Kinder  in 
die  Theater  zu  führen ,  wo  man 
ohne  ünterlass  die  Moral  und 
die  Religion  beleidigt,  um  die 
Blasphemie  und  die  Gorruption 
um  so  mehr  zu  erheben.  Solche 
Orte  sind  den  Christen  verboten. 
Sie  können  sich  nicht  als  Zu- 
schauer hergeben  bei  Vorstellun- 
gen wider  Gott,  den  Glauben,  die 
Kircjhe,  wider  alles  was  ehrwür- 
dig und  heilig  ist  auf  der  Welt. 


Danket  für  mich  den  Römern, 
welche  muthvoll  Trfibsale  ertra- 
gen, danket  insbesondere  den  Be- 
amten, welche  empfänglich  der 
Stimme  der  Ehre  und  des  Ge- 
wissens, Noth  und  Elend  dem 
Verrathe  und  der  Felonie  vorge- 
zogen haben.  Sagt  ihnen,  dass 
ich  Alles  weiss  und  dass  ich  sie 
von  Herzen  segne,  weil  sie  »zu 
handeln  und  zu  dulden«  wissen 
als  wahre  Römer. 

Doch  wird  nach  so  viel  Gebe- 
ten und  Leiden  sich  ein  Morgen- 
roth des  Friedens  erheben  und 
wird  das  bald  geschehen? 

Dass  dieses  Morgenroth  erschei- 
nen muss,  ist  gewiss.  Wann  ?  Das 
weiss  ich  nicht.  Ich  weiss  auch 
niefit,  ob  wir  nicht  auch  andere 
Widerwärtigkeiten  zu  ertragen 
haben.  Ich  denke  an  Judas.  Nach- 

X* 


CXXXVIII  Ansprache  Piua  IX.  an  die  Fastenpred.  Roma  16.  Febr.  1871. 


aver  preso  quel  Pane  che  hmors 
malis^  vüa  honis^  partito  da  quell*- 
aula  divina  (divina  per  la  pre- 
senza  e  Toperare  di  Gristo)  affine 
di  accelerare  il  principio  della 
passione,  Gristo  medesimo  altera 
dlsse :  Nunc  clarificaius  est  Füius 
hominis!  Lo  potea  in  veritä  dire 
ancor  prima  pei  miracoii,  per  la 
dottrina,  per  le  profezie  che  in 
lui  si  avveravano;  ma  propria- 
mente  allora  lo  disse,  perche  al- 
lora  egli  yeniva  glorificato  co - 
chiodi,  con  la  croce  e  con  lasua 
morte.  E  cos\,  prima  di  essere 
glorificato  coUa  Risurrezione  e 
Ascensione,  volle  esserlo  partendo 
e  morendo  snl  Golgota. 

>Noi  pure  dobbiamo  risorgere 
dal  putridnme  nel  qnale,  permet* 
tendolo  Iddio,  ci  gettarono.  Ma 
chi  sa  che  non  dobbiamo  ancora 
proyare  patimenti  maggiori? 

Sareroo  perö  al  certo  glorificati 
con  nna  yendetta  degna  di  Dio, 
cioö  0  con  nna  mirabile  conver- 
sione,  o  con  una  tremenda  puni- 
zione  de^suoi  nemici. 

S\,  ma  purchö  siamo  costanti 
nella  preghiera,  e  con  fiducia  pro- 
seguiamo  a  dire  al  Signore,  che 
yenga  il  giomo  nel  quäle  de  manu 
inimicorum  nostrorum  liberaH  ser^ 
viamus  iUi,  in  sanctitate  et  ju- 
sUtia  eoram  ipso  omnibus  dietms 
nostris, 

n  trionfo  di  Gristo  i  certo, 
come  lo  canta   la   Ghiesa,   e  si 


dem  er  yon  dem  Brode  gegesssen, 
das  der  Tod  der  Bösen  uud  das 
Leben  der  Guten  |st,  mors  malis, 
vita  bonis^  ging  er  hinweg  von 
dem  göttlichen  Mahle  (göttlich 
wegen  der  Gegenwart  Christi  und 
durch  das  Werk  Christi,)  um  das 
Leiden  zu  beschleunigen  und  un- 
ser Herr  sprach:  nunc  darifica- 
ius  est  ßius  hominis.  Gewiss, 
der  Herr  hätte  diese  Worte  froher 
sprechen  können,  die  seine  Wun- 
der, seine  Lehre  und  die  Prophe- 
zeiungen bereits  gerechtfertigt 
hatten,  aber  er  sprach  sie  in  die- 
sem Augenblicke,  weil  er  durch 
Kreuz  und  Tod  yerherrlicht  wer- 
den sollte;  er  sprach  sie  in  die- 
sem Augenblicke,  indem  er  auf 
seine  Erhöhung  auf  dem  Calyaria 
anspielte,  welche  der  Erhöhung 
durch  die  Auferstehung  und  Him- 
melfahrt yorausgehen  musste. 

Werden  wir  noch  leiden  und 
bis  zur  Spitze  den  Galvaria  be- 
steigen, ehe  wir  wieder  aufer- 
stehen, ehe  wir  aus  der  Fäulniss 
(dd  putredine)  herauskommen, 
worein  sie  uns^  mit  Gottes  Zu- 
lassung, geworfen  haben? 

Ich  wiederhole:  ich  weiss  es 
nicht.  Aber  gewiss  werden  wir 
erhöhet  werden  durch  eine  Strafe, 
die  Gottes  wardig  ist,  das  hei^t 
durch  eine  wunderbare  Bekehrung 
unserer  Feinde  oder  durch  eine 
furchtbare  Züchtigung  eben  die- 
ser Feinde. 

Ja,  das  ist  gewiss!  Doch  blei- 
ben wir  beständig  im  Gebete  und 
flehen  wir  zu  Gott  mit  Yertrauen, 
dass  der  Tag  komme,  an  welchem 
de  manu  inimieorum  nostrorum 
liberaH  serviamus  iUi  in  saticti- 
tote  et  justüia  coram  ipso  omni- 
bus diebus  nostris. 

Der  Triumph  Jesu  Christi  ist 
sicher,  wie  das  Zeugniss  des  Eyan- 
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legge  qui  nella  base  dell'Obelisco 
del  Vaticano:  Christus  vindt^ 
Christus  regncit,  Christus  imperat^ 
Christus  ab  omni  mdlo  nos  de- 
fendat. 

Pr^hiamo  dunque,  pregfaiamo, 
unendo  alla  preghiera  Tesempla- 
ritä  della  vita  e  la  rassegnazione 
deU'animo. 

Egli  comanda  sulIa  tempesta, 

e  il  mare  si  fa  tranquillo  anehe 

in  an  istante.    Mali  per  altro  vi 

-saranno  sempre   sulla   terra;    e 

perciö  dobbiamo  pregare  che  alla 

sua  vittoria  unisca  la  nostra  11- 

berazione  da  ogni  male :  defendat 

ah  omni  mala.     Preghiamo   in- 

tanto  che  ci  arricchisca  dellesue 

benedizioni,  giacch^  ancora  non 

siamo  liberi  in  effetto  da  tutti  i 

mali.     Benedica  11   Signore    le 

vostre  parole  e  sieno  frattaose  a 

vantaggio   di  an  popolo  che  le 

desidera.  Vi  benedica  nellevostre 

azioni  e   neVostri    esempii.     Ci 

benedica  pur  tutti  ne'giorni  che 

egli  ci  concede  di  viyere  in  questo 

esilio,  e  ci  dia  forza  da  reggerci 

in  questo  cammino  spinoso  su  cui 

speriamo  veder  risplendere    una 

luce  di  misericordia ,    finchö  ci 

sia  dato  di  affidare  il  nostro  spi- 

rito  in  eterno  nelle  sue  mani,  di- 

cendogli:  Fater^  in  manus  tuas 

commendo  spiriium  meum. 

Benedictio  Bei  omnipotenUsy  ecc. 


geliums  in  seinen  Gesängen  und 
wie  ihr  es  leset  am  Fusse  des 
Obeliskes  im  Vatican:  Christus 
vincit^  Christus  regnat^  Christus 
imperatj  Christus  ab  omni  nwio 
non  defendat. 

Dieses  sage  ich  Euch,  lasst  uns 
beten,  damit  er  seine  Segnungen 
verdopple  und  uns  von  unsem 
üebeln  erlOse. 

Möge  der  Herr  auf  Eure  Lippen 
heilige  Worte  legen  und  mögen 
diese  Worte  in  das  Herz  dieses 
guten  Volkes  dringen,  das  sie  er» 
sehnt.  Er  leite  Eure  Handluneen 
und  diese  Handlungen  seien  den 
Gläubigen  zum  Vorbild.  Er  segne 
uns  endlich  alle  während  der 
Tage  unseres  Exils  und  gebe  uns 
Kraft,  auf  dem  Wege  zu  wandeln, 
auf  welcjiem  wir  ein  Licht  der 
Barmherzigkeit  leuchten  zu  sehen 
hoffen,  bis  wir  unsem  Geist  in 
seine  Hände  empfehlen  und  zu 
ihm  sagen  können:  ^^Taltery  in 
manus  tuas  commendo  spirikm 
meum.€ 


XVlil.  Note  des  Cardinal  Antonelli  vom  24.  Januar  1871 

über  den  Eineug  des  Trineen  Eumbert  in  Rom. 

(Vgl.  Atchiv  XXV,  8.  CIX  ff.) 

lU.mo  e   R.mo  Signore,  Jeri        Erlauchtester  und  verehrtester 
(23.  gennajo)  a  quattro  ore  depo    Herr !  Gestern  (den  23.  Jan.)  um 
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mezzodi  il  principe  Umberto  di 
Savoia  e  la  sua  sposa  hanuo  fatto 
il  loro  ingresso  solenne  a  Borna, 
«  si  sono  installaü  nell'  apparta-* 
mento  del  Santo  Padre  al  Quiri- 
nale,  intieraniente  trasformato  ed 
appropriato  al  nuovo  uso  che  si 
vuol  ferne.  Perchö  üpopolo  ac- 
corresse  in  foUa  e  i  Principi  fos- 
sero  Toggetto  di  nna  dimostra- 
zione  di  gioia,  gli  avvisi  del  Mu- 
nicipio  gli  articoli  dei  giornali,  i 
prodand  dei  ciicoli  avevano  in- 
yitato  la  popolazione  a  recarsi  in 
gran  numero  sul  loro  passaggio. 
Gli  studenti  dell'  üniversitä  e 
qaelli  del  Liceo,  installati  nel 
Gollegio  Somano  donde  vennero 
espulsi  i  €tosaiti,  dovettero  del 
pari  recarvisi  colle  loro  rispettive 
bandiere,  Tuttavia  V  accoglienza 
non  presentö  guari  un  carattere 
di  f esta :  e  se  si  eccettua  un  pugno 
del  popolacciOf  cbe,  accozzato  nelle 
strade  al  suono  della  trombache 
aveva  alla  testa,  snl  Inogo  mede- 
simo  circondava  il  cordeo  e  ap- 
plaudiva  i  nuovi  venuti,  tutti  gli 
altri  cnriosi,  che  sogliono  rianirsi 
dappertutto  e  per  un  motivo  qua- 
luuque,  serbavano  un  silenzio 
.  pieno  di  dignitä. 


Quando  i  due  viaggiatori  furouo 
saliti  al  quartiere  destinatoa  di- 
ventare  loro  abitazione,  quelli  che 
duraute  il  tragitto  aveyano  gridato 


4  Uhr  Nachmittags  haben  Prinz 
Humbert  von  Savoyen  und  seine 
Gemahlin  ihren  feierlichen  Einzug 
in  Kom  gehalten  und  haben  von 
dem  Gemache  des  h.  Vaters  im 
Quirinal  Besitz  genommen,  wel- 
ches y((llig  umgeändert  und  für 
seinen  neuen  Gebrauch,  den  man 
jetzt  von  ihm  machen  will,  um- 
geformt ist.  Damit  das  Volk 
zahlreich  zulaufen  könne  und  den 
Prinzen  und  die  Prinzessin  zum 
Gegenstand  einer  freudigen  De- 
monstration gemacht  werden  konn- 
ten, haUen  die  Benachrichtigungen 
des  Gemeinderathes,  die  Artikel 
der  Zeitungen,  die  Aufforderungen 
der  Volksvereine  die  Bevölkerung 
aufgefordert,  sich  in  grosser  Zahl 
auf  dem  Wege.,  den  der  Prinz 
mid  die  Prinzessin  nehmen  wür- 
den, sich  einzufinden.  Die  Stu- 
denten der  Universität  und  die 
des  Lyceums,  welche  von  dem 
CoUegium  Bomanum,  aus  welchem 
die  Jesuiten  verjagt  worden  sind, 
Besitz  genommen,  haben  ebenfalls 
mit  ihren  betreffenden  Fahnen 
hingehen  müssen.  Nichtsdesto- 
weniger hat  aber  der  Empfang 
keineswegs  den  Character  eines 
Festes  an  sich  getragen  und  abr 
gesehen  von  einem  kleinen  Theile 
des  Pöbels,  welcher  sich  auf  den 
Strassen  zusammenrottete  unter 
dem  Klange  einer  Trompete,  die 
er  an  der  Spitze  fahrte  und  wel- 
cher daselbst  den  Zug  umringte 
und  die  Neu-Angekommenen  mit 
Beifall  begrüsste  —  bewahrten 
alle  die  anderen  Neugierigen, 
welche  sich  bei  jedem  Anlass  zu 
versammeln  pflegen,  ein  würde- 
volles Schweigen. 

Nachdem  die  zwei  Beisenden 
in  dem  zu  ihrer  Wohnung  be- 
stimmten Quartiere  abgestiegen 
waren,  schickten  sich  Diejenigen, 
welche  während  der  Fahrt  gelärmt 
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ed  applandito  si  posero  a  richie- 
dere  la  comparsa  dei  Principi  sul 
balcone  principale  del  palazzo. 
Questo  desiderio  fu  prima  esau- 
dito  che  espresso.  Si  decorö  in- 
fatti  d'un  tappeto  di  seta  rossa 
quella  loggia  donde  si  annanzia 
al  mondo  cattolico  V  elezione  del 
Pontefice,  Sovrano  di  Roma,  Capo 
angusto  della  Chiesa;  e  il  Prin- 
cipe e  la  Principessa  si  mostra- 
rono  al  popolo.  Alk  sera  yole- 
vasi  che  le  case  fossero  illumi- 
nate;  ma  gli  abitanti  rion  si  cu- 
raroßo  di  rispondere  a  quest'  esi- 
genza,  in  guisa  che  la  cittä  ri- 
mase  immersa  affatto  nelle  te^ 
nebre. 

Mentre  ciö  accadeva,  udivasi 
rimbombare  il  cannone  dei  forti, 
e  le  campane  del  Gampidoglio, 
suonate  come  per  un  giorno  di 
festa  annnnziavano  alla  capitale 
del  mondo  cristiano  Y  arrivo  del 
figlio  primogenito  diVittorio  Em- 
manuele, di  quel  Be  che  ha  ri- 
dotto  il  Sommo  Pontefice,  il  So- 
vrano, il  Padre  comune  dei  fedeli, 
a  quel  doloroso  stato  nel  quäle 
si  trova  presentemente.  lo  mi 
astengo  di  fare  qui  commenti,  e 
di  parlare  delle  impressioni  che 
dovette  necessariamente  produrre 
questo  nuövo  oltraggio  fatto  ai 
diritti  sovrani  del  Santo  Padre  e 
alla  dignitä.  del  Pontefice.  Se 
tutte  le  persone  dabbene  ne  ri- 
masero  profondamente  afflitte,  egli 
e  facile  immaginare  che  il  cuore 
di  Sua  Santitä  dovette  essere  ben 
piü  dolorosamente  trafitto  da  ogni 


und  Beifall  geklatscht  hatten,  an, 
das  Erscheinen  der  Prinzen  auf 
dem  Hauptbalcone  des  Palastes 
zu  begehren;  dieses  Ansinnen 
wurde  fast  noch  früher  als  es 
ausgesprochen  war  erffiUt.  Die 
nämliche  Loge,  von  welcher  der 
katholischen  Welt  die  Wahl  des 
Papstes,  des  Souveräns  von  Rom, 
des  erhabenen  Hauptes  der  Kirche, 
verkündet  wird,  wurde  mit  einem 
Teppiche  von  rother  Seide  ver- 
ziert und  der  Prinz  und  die  Prin- 
zessin zeigten  sich  darauf  dem 
Volke.  Abends  wollte  man,  dass 
die  Häuser  illuminirt  werden  soll- 
ten, die  Einwohner  bemühten  sich 
jedoch  nicht,  dieser  Anforderung 
zu  entsprechen,  so  dass  die  ganze 
Stadt  in  Dunkel  gehüllt  blieb. 

Während  dem  hörte  man  den 
Kanonendonner  der  Forts  und  das 
Glockengeläute  vom  Gapitole  wie 
an  einem  Festtage  ei*schallen,  um 
der  Hauptstadt  der  christlichen 
Welt  die  Ankunft  des  erstgebor- 
nen  Sohnes  Victor  Emmanuels  zu 
verkünden,  jenes  Königs,  der  den 
Papst,  den  Souverän  und  den  ge- 
meinschaftlichen Vater  der  Gläu- 
bigen in  den  bedauernswerthen 
Zustand  versetzt  hat,  in  welchem 
er  sich  gegenwärtig  befindet.  Ich 
enthalte  mich  dies  zu  erläutern 
und  von  den  Eindrücken  zu  spre- 
chen, welche  diese  neue  den  sou- 
veränen Rechten  des  heiligen  Va- 
ters und  der  Würde  des  Papstes 
zugefugte  Beleidigung  hervorrufen 
musste.  Wenn  alle  Guten  davon 
tief  betrübt  waren,  dann  kann 
man  sich  leicht  vorstellen,  um 
wie  viel  schmerzlicher  noch  durch 
jeden  Kanonenschuss  und  jedem 
Glockenschlage  das  Herz  Seiner 
Heiligkeit  getroffen  werden  musste, 
indem  er  weniger  an  die  gänz- 
liche Beraubung  sich  erinnerte, 
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colpo  di  cannone  e  di  campana, 
che  gli  ricordava  meno  ancorala 
sua  iütiera  spogliazione,  che  non 
i  mali  esternamente  gravi  che  ne 
rüniltano  per  la  religione  e  per 
la  Chiesa. 

Affinch^  i  cattolici  si  possano 
convincere  sempre  piü  che  i  danni 
che  porta  seco  lo  stato  presente 
delle  cose  sono  gravi  oltre  ogni 
espressione,  mi  basterä,  di  far  no- 
tare  come  in  questa  Roma,  centro 
del  cattolicismo,  sede  del  Ponte- 
fice  e  del  Maestro  supremo  della 
veritä,  in  questa  Borna  ove  mig- 
liaia  di  matiii  hanno  versato  il 
loro  sangoe  per  la  fede  di  Gesu 
Cristo,  e  dove  riposano  i  Prin- 
cipi  degli  Apostoli,  si  h  stabilita 
una  Societä  di  liberi  pensatöri 
che  tiene  sedute  pnbbliche  an- 
nunziate  precedentemente  da  af- 
fissi  stampati,  che  rende  conto 
delle  sue  discussioni  per  mezzo 
dei  giornali,  e  che  pubblicberä 
quanto  prima  an  periodico  desti- 
nato  a  combattere  le  idee  super- 
stiziose  di  questa  religione  che 
si  attribuisce  il  nome  di  catto- 
lica.  Quanto  a  me,  io  credoche 
ogni  nemo  onesto,  non  dico  ogni 
cattolico,  che  si  contentasse  di 
gettar  gli  occhi  sopra  tutto  ciö 
che  qui  si  propaga  in  materia  di 
fede  e  di  disciplina  ecclesiastica, 
suUe  oscenitä  che  si  spargonofira 
il  popolo,  sugli  artifizii  coi  quali 
si  cerca  di  rovesciare  il  principio 
religiöse  colla  distribuzione  gra- 
tuita  di  Ubri  protestanti  e  di 
Bibbie,  si  convincerebbe  facilmente 


als  vielmehr  an  die  ausserordent- 
lichen schweren  üebel,  welche 
daraus  für  die  Beligion  und  die 
Kirche  entstehen. 


Damit  die  Katholiken  sich  im- 
mer mehr  überzeugen,  dass  die 
Schädigungen,  welche  der  gegen- 
wärtige Stand  der  Dinge  mit  sich 
bringt,  über  alles  Mass  schwer 
sind,  wird  es  genügen,  wenn  ich 
bemerke,  dass  in  diesem  Born, 
dem  Centrum  des  Katholicismus, 
dem  Sitze  des  Papstes  und  Ober- 
sten Lehrers  der  Wahrheit,  die- 
sem Bom,  wo  Tausende  von  Mär- 
tyrern ihr  Blut  für  den  Glauben 
Jesu  Christi  vergossen  haben Uad 
die  Apostelfürsten  ruhen,  sich 
eine  Gesellschaft  Freidenker  ge- 
bildet hat,  welche  durch  gedruckte 
Anschläge  bekannt  gegebene  öf- 
fentliche Sitzungen  hält,  in  den 
Zeitungen  über  ihre  Verhandlun- 
gen ^chenschaft  gibt,  und  so 
bald  als  möglich  eine  Zeitschrift 
veröffentlichen  will,  in  welcher 
die  »abergläubischen  Ideen  jener 
Beligion,  die  sich  die  katholische 
nennt,«  bekämpft  werden  sollen. 
Was  mich  betrifft,  so  glaube  ich, 
dass  jeder  achtbare  Mann,  ich 
will  nicht  sagen  jeder  Katholik, 
der  nur  seine  Blicke  auf  das 
richten  will,  was  hinsichtlich  der 
Materien  des  Glaubens  und  der 
Disciplin  verbreitet  wird,  auf  die 
Unflüchtigkeiten,  welche  man  un- 
ter dem  Volke  ausstreut,  auf  die 
Bänke,  mittelst  welcher  man  das 
religiöse  Princip  zu  ruiniren  trach- 
tet, durch  die  unentgeltliche  Ver- 
theilung  protestantischer  Bücher 
und  Bibeln  u.  s.  w.,  sich  leicht 
überzeugen  kann,  dass  in  keinem 
Lande  Europa's  und  unter  keiner 
Begierung   so    heftige    Angriffe 
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che  in  nessun  paese  d*£uropa,  e 
sotto  nessun  Qoverno,  si  toUereb- 
bero  impunemente  assalti  cosi 
atroci  contro  la  religione  dello 
State,  0  perfino  della  minohtä 
del  paese,  e  inginrie  cosi  sangui- 
nose  fatte  ai  suoi  ministri,  come 
quelle  che  si  permettono  in  Borna, 
in  presenza  del  Santo  Padre,  e 
sotto  gli  occhi  del  Sovrano  Pon- 
tefice.  —  Vogliate  aggradire,  ecc. 
Borna,  24.  gennaio  1871. 
Giacomo  card.  AnkmeUi, 


gegen  die  Beligion  des  Staates 
oder  selbst  der  Minorität  des 
Landes,  und  so  grosse  Beschim- 
pfungen ihrer  Diener  ungestraft 
geduldet  wurden,  als  hier  in  Bom, 
in  Anwesenheit  des  h.  Vaters 
und  unter  dem  Auge  des  sou- 
veränen Papstes. 


Rom,  24.  Jänner  1871. 
Jacob  Cardinal  AntondlL 


XIX.  Protest  der  Rectoren  der  fremden  Collegien  zu  Rom 

an  den  Commendatore  Gadda,  z,  Z.  Commissar  der  italienischefi 

Regierung  su  Bom. 
»Excellenz! 

»Es  geht  das  Gerücht,  das  auch  von  Zeitungen,  die  für  officiös 
gelten,  bestätigt  wird,  die  k.  Begierung  beabsichtige  Ton  dem  gan- 
Gollegium  Bomanum  Besitz  zu  ergreifen. 

»Die  unterzeichneten  Bectören  der  auswärtigen  Collegien  in 
Rom  haben  bereits  durch  ihr  am  11.  November  1870  au  die  Statt- 
halterei  gerichtetes  Schreiben  gegen  das  erste  Attentat  Verwahrung 
eingelegt,  durch  welches  die  italienische  Begierung  von  einem  Theil 
des  GoUegium  Bomanum,  und  zwar  gerade  von  demjenigen  Besitz 
ergriff,  der  seit  Jahrhunderten  zu  SchuUocalen  diente.  Angesichts 
der  drohenden  Gefahr,  dass  nun  auch  der  bis  jetzt  geschonte  Theil 
des  CoUegs,  der,  wenn  auch  nur  precair,  die  occupirten  Schulräum- 
lichkeiten ersetzt,  weggenommen  werde,  können  wir  nicht  umhin, 
neuerdings  unsere  Stimme  zu  erheben,  da  ein  solches  Vorgehen  dem 
gegen  unsere  Collegien  schon  begangenen  Unrecht  die  Krone  auf- 
setzen und  den  Unterricht,  auf  welchen  unsere  Zöglinge  ein  unbe- 
streitbares Becht  haben,  gänzlich  hindern  würde. 

»Der  Grund,  auf  den  wir  uns  stützen,  lässt  keine  Einrede  zu. 
Der  öffentliche  Unterricht  ist  untrennbar  von  den  dazu  dienenden 
Bäumlichkeiten,  und  es  wäre  geradezu  eine  illusorische  Versicher- 
ung, wenn  man  zur  selben  Zeit ,  wo  man  die  Hand  auf  die  dem 
kirchlichen  Unterricht  dienenden  Locale  legt,  die  Freiheit  dieses 
Unterrichts  verhiesse. 
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»Die  italienische  Regierung  befindet  sich  offenbar  in  diesem 
Widerspruche.  Eine  Abschrift  unserer  ersten  Bechtsverwahrung, 
welche  wir  unserer  Verpflichtung  gemäss  den  resp.  Vertretern  un- 
serer Länder  mittheilten,  wurde  von  ihnen  an  ihre  Regierungen 
übersandt.  Eine  Folge  davon  war,  um  von  anderm  zu  schweigen, 
eine  Besprechung  zwischen  dem  Kanzler  einer  auswärtigen  Regie- 
rung und  dem  dortigen  italienischen  Gesandten.  Auf  die  Beschwerde 
des  Erstem  entgegnete  der  Gesandte,  dass  >die  Regierung  in  keiner 
Weise  den  Unterricht,  den  man  als  einen  internationalen  bezeichnen 
kann,  angetastet,  vielmehr  sich  bemäht  habe,  diese  Frage  in  dem 
liberalsten  und  billigsten  Sinne  zu  lösen.«  Der  Minister  des 
Aeussern,  Hr.  Visconti- Venosta,  schrieb  seinerseits  eine  diplomatische 
Note  in  demselben  Sinne,  in  der  er  gleichfalls  versichert,  >die  k. 
Behörden  hätten  sich  jedes  Actes  enthalten,  der  den  Verdacht  einer 
Einmischung  ihrerseits  hätte  erwecken  können,  und  es,  sei  zudem 
den  Jesuiten  volle  und  gänzlicUe  Freiheit  in  Bezug  auf  den  Unter- 
richt der  Zöglinge  der  fremden  Collegien  gelassen.« 

»Dieses  alles  wurde  gesprochen  und  geschrieben  nach  der 
Occupation  der  genannten  Räumlichkeiten.  Auf  unsere,  auch  durch 
die  Auctorität  eines  Kanzlers  bekräftigte  Beschwerde  erwidert  man 
ausweichend,  indem  man  die  vollzogene .  Thatsache  umgeht  und  sich 
begnügt,  eine  schon  durch  die  That  widerlegte  Versicherung  zu 
geben.  Allerdings  haben  die  hochw.  Professoren  nach  Hinwegnahme 
der  öffentlichen  Schulen  unter  grossen,  ihrer  häuslichen  Bequem- 
lichkeit auferlegten  Opfern  im  Innern  ihrer  Wohnung  andere  Locale, 
so  gut  es  ging,  für  dieselben  eingerichtet.  Aber  wenn  das  umlau- 
fende Gerücht  zur  Wahrheit  werden  sollte,  wo,  fragen  wir,  sollen 
denn  unsere  Professoren  ihre  Wohnung  nehmen,  wo  unsere  Alumnen 
die  Vorlesungen  hören?  Wie  soll  der  Verlust  ihrer  Bibliotheken, 
ihrer  Gabinette  und  so  vieler  so  schwer  zu  beschaffenden  und  doch 
so  unumgänglich  nothwendigen  Hülfsmittel  ersetzt  werden?  Und 
gesetzt  auch,  es  fände  sich  eine  andere  Localität  zu  ihrer  Wohnung, 
wer  bürgt  dafür,  dass  man  sie  nicht  auch  von  dort  verdrängen 
werde?  Nimmt  man  den  Grundsatz  der  Unverletzlichkeit  desLocals 
nicht  an,  so  wird  das  Recht  der  Regierung  auf  dasselbe  beständig 
eine  schwebende  Frage  bleiben.  Und  da  ohne  die  nöthigen  Räum- 
lichkeiten und  ohne  die  übrigen  Hülfsmittel  es  keinen  Unterricht 
geben  kann,  so  wäre  damit  bewiesen,  dass  die  italienische  Regie- 
rung, indem  sie  in  Worten  den  internationalen  kirchlichen  Unter- 
richt garantirte,  ohne  zugleich  die  Locale  zu  garantiren,  durch  die 
That  ihren  Garantieen  die  Grundlage  entzöge. 


Protest  der  Rectoren  der  fremden  CoUegien  zu  Rom  (1871.)     CXLV 

»Eine  solche  Fragd  und  der  Grundsatz,  welche  sie  bedingt, 
sind  auch  für  die  beiden  CoUegien  von  Interesse,  welche  ihre  Zög- 
linge nicht  in's  Römische  €olleg  senden,  wohl  aber  berechtigt  sind, 
dieses  zu  thun.  Ans  diesem  Grunde  schliessen  auch  sie  sich  der 
gegenwärtigen  Verwahrung  an,  obgleich  sie  unsere  erste  nicht  mit 
unterzeichnet  haben.  Was  übrigens  das  CoUegium  Komanum  be- 
trifft, so  ist  es  schlechterdings  unbegreiflich,  wie  die  Regierung  sich 
ein  Recht  irgend  welcher  Art  auf  dasselbe  zuschreiben  kann.  Wir 
haben  schon  Mher  bemerkt,  was  nachmals  in  der  Schrift:  »Brevi 
Memorie  intorno  al  Collegio  Romano«  eingehend  bewiesen  wurde, 
dass  diese  Anstalt  im  wahren  Sinne  des  Wortes  ein  internationales 
CoUegium  ist,  errichtet  fQr  junge  Männer  der  ganzen  katholisclien 
Welt,  gegründet  und  dotirt  aus  Privatbeiträgen,  Schenkungen  katho- 
lischer Fürsten,  Unterstützungen  der  Päpste,  welche  theils  aus  Kir- 
chengütern aufgebracht,  theils  von  den  kathoUschen  Nationen  für 
aUgemeine  kirchliche  Zwecke  gewidmet  waren.  Und  dies  alles  gilt 
nicht  allein  vom  Gebäude  des  CoUegium  Romannm,  sondern  auch 
von  der  jährlichen  Dotation,  die  nichts  anderes  ist  als  eine  Ent- 
schädigung für  die  seiner  Zeit  dem  Staate  zugewiesenen  Einkünfte. 
Es  ist  desshalb  unzweifelhaft,  dass  das  Römische  CoUeg  weder 
Eigenthum  der  Stadt  noch  der  Regierung  ist,  und  dass,  wenn  es 
der  Gesellschaft  Jesu  angehört,  es  ihr  nur  unter  der  ausdrücklichen 
Bedingung  gehört,  dass  es  eine  internationale,  far  die  Jugend  der 
katholischen  Welt  bestimmte  Lehranstalt  sei.  Demgemäss  und 
ihren  eigenen  Erklärungen  zufolge  hat  die  italienische  Regierung 
keinerlei  Recht  auf  dasselbe  und  kann  kein  solches  haben. 

»Indem  wir  desshalb  einer  unangenehmen  Gewohnheit  ge- 
horchen, protestiren  wir,  das  Gesagte  zusammenfassend,  nochmals: 

»1.  gegen  die  vollzogene  Thatsache  der  Wegnahme  der  Räum- 
lichkeiten, welche  far  die  Schule  des  CoUegium  Romanura  dienten, 
und  indem  wir  abermals  unsere  Rechte  auf  dasselbe  geltend  machen, 
fordern  wir  ihre  Rückerstattung; 

»2.  protestiren  wir  gegen  jede  weitere  Occupation  anderer 
Theile  desselben  CoUegiums,  welche  ausserdem,  dass  sie  den  Unter- 
richt verhinderte,  eben  jene  unbestreitbaren  Rechte  aufs  höchste 
verletzen  würde; 

»3.  protestiren  wir  endUch  in  aller  Form  gegen  jene  von  der 
Regierung  gemachten  scheinbaren  Versprechungen  freien  internatio- 
nalen Unterrichtes  als  unwirksam  und  illusprisch. 

»Wir  haben  die  Ehre,  diese  Rechtsverwahrungen  der  königl. 
Regierung  vorzulegen.    Zugleich  theilen  wir  diesen  unsern  Act  den 
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Vertretern  unserer  Nationen   beim   hl.  Stuhle   und  allen  Bischöfen 
mit,  von  denen  die  Alumnen  unserer  CoUegien  abhängen. 
»Genehmigen  Sie  etc. 

Ew.  Eicellenz  ergebenste  Diener 
A.  Steinhtiber^  Bector  des  deutsch-ungarischen  Oollegiums.  H.  O'Cal- 
laghan,  Rector  des  engl.  Coli.  T.  Kirby,  Bector  des  irl.  Coli. 
Ä,  Grant^  Bector  des  schott.  Coli.  £r.  GemiOy  Bector  des  illyr. 
Coli.  L.  BoeUmtSy  Bector  des  belg.  Coli.  H.  Brichet^  Vice- 
Bector  des  franz.  Coli.  A.  SaniineUi^  Bector  des  sfldameric.  Coli. 
F.  Süas  Chatardy  Bector  des  nordameric.  Coli.  P.  Semenenko^ 
Bector  des  polnischen  CoUegiums.« 

NB.  Seitdem  sind  durcb  Florentiner  Regierungsdecret  bereits  acht  Klöster  In 
Rom  sScularisirt  worden. 


XX.  Littftrae  Apostolicae. 

Venerabili  Fratri  Nostro  ConstantitWy  S.  R.  E.  Cardindli   Pairizi 

Episcopo  Ostiensi  ei  Velitemo  Sacri  Cardinalium   CoUegii   Decano 

Vicario  Nostro  Generali  in  Spiritudlibus  Romae  ejusque 

Districtus, 
Pius  PP.  IX. 

Venerabilis  Frater  Noster,  Salutem  ei  ApostoUcam  Benedictionem, 
(lohalt:    Ueber  Verlanmdungen  gegen   Papst  und  Jesuiten  und  über  das  sogenannte 

Qarantiegesets.) 

Ecclesia  Dei,  tamquam  regina  circumdata  varietate^),  sicuti 
nobili  diversorum  Begularium  Ordinum  ornamento  decorata  fuit,  sie 
sedulam  semper  eorum  operam  adhibuit  ad  propagandam  diviniNo- 
minis  gloriam,  ad  christianae  reipublicae  negotia  expedienda,  et  ad 
inducendum  etiam  vel  provehendum  in  populis,  doctrinae  et  caritatis 
ope,  civilis  vitae  cultam.  Quotquot  idcirco  faerunt  unquam  osores 
Ecclesiae,  Begulares  Ordines  maxime  sunt  insectaü,  et  inter  eos 
primas  odii  sui  partes  tribuere  consueverunt  Societati  Jesu,  utpote 
quam  operosiorem,  suisque  propterea  consiliis  infestiorem  existimarunt. 

Id  iu  praesentiarum  rursum  fieri  dolentes  conspicimus,  dum 
civilis  Nostrae  ditionis  invasores  praedae  inhiantes,  exitiosae  semper 
ereptoribus,  familiarum  omnium  Beligiosarum  suppressionem  a  Patri- 
bus  Societatis  Jesu  exordiri  velle  videntur.  Cui  quidem  facinori  ut 
viam  sibi  sternant,  invidiam  ipsis  conflare  nituntur  apud  populum, 
eosque  simultatis  accusant  cum  praesenti  regimino ,  ac  potissimum 
insimulant  ejus  potentiae  apud  Nos  et  gratiae,  quae  Nos  eidem 
regimini  faciat  infensiores,  quaque  sie  occupemur,  ut  nonnisi  sua- 

I)  Psalm.  XLIV.  10. 
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dentibus  ipsis,  qnidquid  agimus,  perficiamas.  Quae  stnlta  calumnia, 
li  in  summnm  vergit  contemptum  Nostrum,  qui  prorsus  hebetes 
ducimur  et  inepti  cuicumque  ineundo  consilio,  absurda  prorsns  evin- 
citur,  cum  noverint  omnes,  Elomanum  Fontificeni;  divino  implorato 
Inmine  et  auxilio,  id  facere  et  praecipere ,  quod  rectum  et  utile 
jttdicaverit  Ecclesiae:  in  gravioribus  vero  negotiis  eorum  opera  uti 
consnevisse,  cujnsyis  demnm  sint  gradus,  ant  conditionis,  ant  fiegu- 
laris  Ordinis,  quos  materiae,  de  qua  agitur,  peritiores,  sententiam 
suam  sapientius  ac  prüden tins  proferre  posse  arbitratar.  Profecto 
Patres  etiam  e  Societate  Jesu  haud  raro  adbibemus,  et  varia  mu- 
nera,  ac  illud  inprimis  sacri  ministerii  eis  committimns,  qoiinbisce 
obeundis,  probatius  semper  Nobis  faciunt  Studium  illud  et  zelum, 
qnorum  gratia  crebras  et  amplissimas  a  Decessoribus  Nostris  prome- 
ruerunt  laudes.  Yerom  aequissima  ista  dilectio  Nostra  et  existi- 
matio  Societatis,  egregie  semper  de  Ecclesia  Christi,  hac  Sancta 
Sede,  et  Christiane  populo  meritae,  longe  abest  a  servili  illo  obse- 
quio,  quod  comminiscuntur  ipsius  obtrectatores ;  quorum  calumniam 
a  Nobis  et  a  demissa  optimorum  Patrum  devotione  indignarter  pro* 
pulsamus. 

Haec  yero  tibi  significanda  duximus,  Venerabilis  Frater  Nester, 
ut  et  insidiae  Societati  structae  compertae  fiant,  et  sententia  Nostra 
tarpiter,  insipienterque  detorta  ac  subversa  restituatur,  et  inclytae 
eidem  Societati  novum  praesto  sit  propensissimae  Toluntatis  Nbstrae 
testimonium. 

Liberet  utique,  hac  occasione  nacta,  te  diutius  distinere  de 
aliis  quotidie  increbrescentibus  doloris  Nostri  causis;  at  cum  adeo 
ampla  sit  earnm  seges,  ut  epistolae  finibus  concludi  non  valeat,  unum 
attingemus  commentum  concessionum,  quas  dicunt  guarentigisj  ubi 
nescias,  nnm  primas  teneat  absurditas,  »an  versutia,  an  ludibrium, 
et  cui  jamdiu  operosum  et  inutile  Stadium  inpendunt  Subalpini 
Gabemü  moderatores.  Coacti  enim  a  conomiuni  catholicorum  eipos- 
tnlatione  et  politiea  necessitate  ad  larvam  quamdam  regiae  potes- 
tatis  Nostrae  servandam,  ne  cuiquam  obnoiii  videamur  in  exercitio 
snpremi  regiminis  Ecclesiae;  id  assequi  se  posse  censuerunt  per 
concessiones.  Atqui  cum  concessio  suapte  natura  postulet  potesta- 
tem  concedentis  in  eum  cui  conceditur,  eumdemque,  saltem  quoad 
rem  concessam,  subjiciat  illius  ditioni  et  arbitrio;  necessario  fitf'ut 
ipsi  operam  perdant  in  adstruento  summae  potestatis  Nostrae  fasti- 
gio  per  ea  admiuicula,  quae  ipsum  omnino  subruant  et  deleant. 
Intima  vero  concessionum  indoles  est  ejusmodi,  ut  unaquaeque  pecu- 
liarcm  servitutem  inducat;  quae  dnrior  ctiam  fit  ab  invectis  deinde 
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emendatiouibus.  Hostile  demnm  et  dolosam  ingeninm,  quod  exiis, 
licet  insidiose  velatum,  erumpit,  sie  illustratur  a  jugi  factorum  serie, 
ut  neminem  sanae  mentis  decipere  possit;  et  apertissimam  ludificar 
tionis  speciem  iis  conditionibos  affingat.  Verum  si  Ecclesia  referre 
debet  imaginem  divini  auctoris  sui;  nonne  Nos,  qui,  licet  immeren- 
tes,  Christi  vices  gerimus  iu  tems,  ei  gratias  agere  debebimus, 
quod  irrisoriis  regm  insignibus  et  Nos  circumdari  sinat?  Profecto 
sie  ipse  vicit  mundum;  atque  ita  etiam  per  Sponsam  suam  Eccle- 
siam  rursum  de  mundo  triumphum  aget. 

Interim  copiosa  tibi,  Veaerabilis  Frater  Noster,  adprecamnr 
caelestia  munera;  eorumque  auspicem  et  praecipuae  Nostrae  bene- 
volentiae  pignus  Apostolicam  Benedictionem  tibi  peramauter  im- 
pertimus. 

Datum  fiomae  apud  Sanctum  Petrum  die  2.  Martii  Anno  1871. 
Pontificatus  Nostri  Anno  Vicesimo  quinto. 

Pim  FF.  IX. 


XXI.  Erklärung  Ober  die  Gültigkeit  der  päpstl.  Constitution 
Apostolicae  Sedis  moderationi  12.  October  1869, 

betreff,  die  Einschränkung  der  kircM.  Censuren  latae  sefUenUae. 

Der  Assessor  des  h.  Officiums  der  Inquisition  Msgr.  Nina^ 
(welcher  die  Constit.  Apost.  Sedis  redigirte)  hat  auf  Anfrage  des 
hochw.  Bischofs  von  Begensburg,  unter  dem  6.  März  1871  die  Ant- 
wort gegeben,  dass  die  besagte  Constitution  in  voller  Kraft  bestehe, 
dass  in  Folge  deren  Promulgation  ad  valvas  Ecclesiae  ss.  Salvatoris 
und  an  den  übrigen  herkömmlichen  Promulgationsorten  dieselbe  alle 
Katholiken  verbinde,  und  dass  an  deren  Abänderung  weder  gedacht 
worden  sei  noch  gedacht  werde.  (Das  Münster'sche  Past.-Bl.  und 
darnach  das  Archiv  XXIV.  pag.  CXLIX,  hatte  gemeldet,  die  Aus- 
fuhrung der  Bulle  sei  sistirt.)  Die  einzige  Aenderung,  welche  statt- 
fand, wenn  man  sie  eine  Aenderung  nennen  könnte,  besteht  darin ,  dass 
der  h.  Vater  nach  der  Verkündigung  der  Constitution  auf  Wunsch 
einiger  Bischöfe  bestimmt  hat,  dass  die  Bischöfe  unerachtet  der 
Constitution  auch  fortan  bis  auf  anderweitige  Bestimmung  ihre 
Triennal-  und  Quinquennalfacultäten  behalten  sollten,  üeber  die 
WSise  aber,  die  ausserordentlichen  bischöflichen  Vollmachten  in 
Bezug  auf  die  Absolution  von  den  Censuren  abzuändern  oder  auszu- 
dehnen, hat  der  h.  Stuhl  erklärt,  Vorsorge  treffen  zu  wollen,  welche 
nach  Möglichkeit  den  Wünsclien  der  Bischöfe  und  den  Bedürfnissen 
ihrer  Diöcesen  entsprächen;  allein  es  ist  dem  h.   Vater  nie  in  den 
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Sinn  gekommen,  die  publicirte  Constitution  zn  widerrufen  und  eine 
andere  an  ihre  Stelle  zu  setzen;  im  Gegen theil  glaubte  derb.  Vater 
und  glaubt  er  noch,  dass  er  mit  jener  Constitution  etwas  für  die 
Kirche  ausserordentlich  Vortheilhaftes  gethan  habe  und  erwartet  er 
von  den  Bischöfen  daför  Dankbarkeit  und  Anerkennung^ 

(Eine  ErUaterung  der  Bolle  Ap.  Sed.  folgt  demnSchst  im  Archiv  aas  der 
Feder  des  Prof.  ür.  Diendorfer  zu  Passau.) 

XXII.  Erklärungen  und  Literatur  Ober  die  päpstliche 

Unfehlbarkeit. 

1.  In  Frankreich  haben  sämmtliche  Bischöfe  das  Dogma  der 
päpstlichen  Unfehlbarkeit  anerkannt  bis  auf  den  Bischof  Laplace 
von  Marseille.  Der  Dompfarrer  zu  Marseille  hatte  aber  das  Dogma 
eben  als  verpflichtend  dargestellt.  Dieses  veranlasste  einen  in  Bom 
noch  anhängigen  Process.  (Vor  Ausbruch  des  Krieges  renitirten  noch 
mit  Napoleon  18  franz.  Bischöfe.)  Nach  dem  Mainzer  Journ.  hat  auch 
Bischof  Hefele  von  RoUenburg^  der  angeblich  allein  noch  unter  den 
deutschen  Bischöfen  im  Bückstande  war,  dem  h.  Vater  seine  Unter- 
werfung unter  das  Dogma  eingesandt.  Dem  Erzbischof  von 
Bamberg  versagte  die  bayrische  Regierung  laut  Telegramm  vom 
2.  April  1871  das  Placet  zur  Publication  und  zum  Vollzug 
der  Goncilsbeschlüsse.  Unter  den  österreichischen  Bischöfen  sind 
nur  noch  der  Bischof  Strossmayer  von  Diakovar  und  wie  wir 
kürzlich  hörten,  auch  die  von  Triest  und  Pareneo-Pola  mit 
einer  speciellen  Publication  der  dogmatischen  Constitution  im  Bück- 
stände.  Der  hochw.  Fürstbischof  Valentin  von  (Gurk)  Klagenfurt 
erliess  unter  dem  23.  Februar  1871  eine  vortreffliche  Belehrung 
über  das  Dogma  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit;  am  Schlüsse  des- 
selben spricht  er  sich  dahin  aus,  dass  der  Umstand,  dass  eine  nicht 
unbedeutende  Anzahl  von  Bischöfen  während  der  Verhandlung  des 
Concils  dieser  Erklärung  widerstrebte,  (arg.  Joh.  16,  12.)  noch  kein 
Beweis  sei,  dass  sie  einer  Wahrheit  widerstrebten;  er  erinnert  auch 
an  das  Beispiel  der  Jünger  von  Emaus  und  des  Apostels  Thomas, 
die  anfänglich  nicht  an  Jesu  Auferstehung  glauben  wollten.  Von 
der  populären  Schrift  des  hochw.  Bischofs  Dr.  Joh,  Zwerger  von 
Seckau:  »Was  lehrt  das  allgemeine  vaticanische  Concil  über  die 
Unfehlbarkeit?  (der  Ertrag  ist  für  den  Peterspfennig)  erschien  be- 
reits die  zweite  vermehrte  Auflage.    (Graz  1871.  107  S.  kl.  8.) 

2.  Domcapitular  Prof.  Dr.  Franz  Xaver  Dieringer  zu  Bonn 
hatte  sich  an  der  im  Archiv  Bd.  XXIV.  S.  LXXXVIII.  erwähnten 
Versammlung  zu  Königswinter  vom  14.  August  1870  betheiligt, 
welche  einen  Protest  gegen  die  Entscheidung  des  Vatican.  Concils 
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vom  18.  Juli  1870  entwarf.  Nachdem  Dieringer  aber  später  seine 
volle  Uaterwerfang  unter  die  Entscheidung  des  kirchlichen  Lehramtes 
und  seine  Anerkennupg  der  Oecumenicität  der  Sitzung  des  Yatica- 
nischen  Concils  vom  18.  Juli  v.  J.  erklärt  hatte,  richteten  einige 
Mitglieder  'jener  Versammlung  mit  Berufung  auf  einen  von  dieser 
erhaltenen  Auftrag  eine  Anfrage  an  denselben,  welche  Dr.  Dieringer 
mit  nachstehendem  Schreiben  d.  d.  Bonn,  18.  Febr.  1871  beantwortete : 
»Euer  Hochwohlgeboren  beehre  ich  mich  auf  die  gefällige  Zu- 
schrift vom  14.  d.  M.  ergebenst  zu  erwidern,  dass  ich  den  Herren 
oder  dem  Ausschuss  der  Versammlung  von  Eönigswinter  keinerlei 
Becht  zugestehen  kann,  über  mein  persönliches  Verhalten  in  der 
Concilsfrage  von  mir  Bechenschaft  zu  verlangen;  denn  ich  gehöre 
weder  zu  den  Veranstaltern  noch  zu  den  Geladenen  der  Versamm- 
lung, sondern  war  als  Gast  mitgegangen,  weil  mir  versichert  worden 
war,  dass  ich  zwei  meiner  auswärtigen  Freunde,  die  Herren  Bein- 
hardt  und  Adams,  treffen  würde.  Ich  habe  mich  auch  nur  durch 
vielseitiges  Bitten  bestimmen  lassen,  bei  dem  Entwürfe  der  Erklä- 
rung meine  Ansichten  zu  äussern,  welche  wahrlicht  auf  die  extreme 
Seite  hinneigten.  Aber  selbst  wenn  mein  persönliches  Verhältniss 
zu  der  Versammlung  ein  anderes  gewesen  wäre,  so  wüi'de  schon  der 
Umstand,  dass  in  der  Ausfuhrung  das  Vorhaben,  nur  notorisch 
gläubige  und  Jcirchlich  pflichUreue  Katholiken  zur  Unterschrift  zuzu- 
lassen, keineswegs  ist  heilig  gehalten  worden,  für  mich  ausreichend 
gewesen  sein,  die  Solidarität,  falls  eine  solche  bestand,  zu  künden 
bez.  für  gelöst  zu  erachten.  Wie  es  gekommen,  dass  die  Theologen 
sich  nicht  mehr  für  berechtigt  gehalten  haben,  eine  öffentliche  Ver- 
wahrung einzulegen,  darüber  dürfte  es  Ihnen  unschwer  geworden 
sein,  Sich  authentische  Auskunft  zu  verschaffen.  Meines  Erachtena 
hat  der  Widerspruch  der  Priester  und  Gelehrten  in  deraiidgen  ka- 
tholischen Dingen  keine  Berechtigung  mehr,  wo  auf  Seiten  des 
Episcopats  kein  Widei-spruch  hervortritt  oder  der  vorhanden  gewe- 
sene aufgegeben  ist.  Auch  kann  ich  mich  nicht  für  verpflichtet 
erachten,  meine  mir  zutreffend  erscheinende  Privatauslegung  ofGciel- 
1er  Actenstücke  amtlichen  Auslegungen  gegenüber  als  allein  oder 
vorzugsweise  berechtigt,  festzuhalten.  Auch  stimmen  mit  mir  die 
meisten  und  angesehensten  Theologen  darin  übereiu,  dass  für  das 
Wiesen  der  Sache  selbst  die  Autorität  der  ecclesia  dispersa  jener 
der  ecclesia  congregata  gleich  zu  achten  und  die  Privatauslegung 
der  autoritativen  nachzusetzen  ist.  Uebrigens  darf  ich  Ew.  Hoch- 
wohlgeboren  versichern,  dass  ich  über  alle  meine  Erlebnisse  und 
Schritte   in    dieser  Sache   meinen    Herren  Collegen,   die  sich  dafür 


1.  Die  Rechtsverhältnisse  bei  Simultanlcirchen. 

Ein  BeehtsfäU. 

Mitgeiheilt  von  Domeapitolsr  Professor  Dr.  Hirachel  zn  Mainz. 

(Vgl.  anoli  Arehio  XYI,  ftlO  ff.) 

Es  gibt  in  Deutschland  eine  grosse  Menge  von  Simultankirchen, 
besonders  auf  der  linken  Seite  des  Rheines,  welcher  Landstrich;  wie 
wohl  kein  anderer  zu  Reichszeiten  in  so  viele  kleine  Herrschaften 
getheilt  war,  die  mit  ihren  Oebietern  vielfach  in  den  reichsgesetz- 
lich bestehenden  Religionsbekenntnissen  wechselten,  so  dass  die 
früher  und  die  später  zugelassene  Confession  sich,  so  gut  es  eben 
ging,  bezüglich  der  Ansprüche  auf  das  Eirchengebäude  und  Kirchen- 
vermögen auseinandersetzten.  Auch  wurden  sehr  viele  Simultanver- 
hältnisse in  dem  bezeichneten  Landstriche  durch  geschichtliche  Er- 
eignisse herbeigeführt.  So  überlesen  die  Spanier  unter  Spinola 
bei  der  Besetzung  von  Churpfalz  nach  der  Schlacht  am  weissen 
Berge  bei  Prag  (1620)  zahlreiche  Kirchen  den  Katholiken  zum  ge- 
meinschaftlichen Gebrauche  mit  den  Protestanten.  Dasselbe  geschah 
in  noch  gi*össerem  Masse  während  der  Beschlagnahme  des  gesamm- 
ten  linksrheinischen  Gebietes  durch  die  Franzosen  zur  Zeit  des 
pfälzischen  Erbfölgekrieges  —  eine  Anordnung,  welche  bekanntlich 
ihren  Ausdruck  in  der  Clausel  zum  Art.  4.  des  Friedens  von  Eys- 
toich  1697  fand.  Nachdem  1685  die  Churpfalz  an  die  katholische 
Linie  Ifalz-Neuburg  gekommen  war,  wurde  bei  der  Kirchentheilung 
durch  die  s.  g.  Religionsdeclaration  vom  21.  November  1705  be- 
stinmdt,  dass  an  denjenigen  Orten,  in  welchen  die  Beformirten  und 
Katholiken  keine  eigenen  Gotteshäuser  besässen,  das  Simultaneum 
so  lange  eintreten  solle,  bis  jedes  Bekenntiiiss  eine  besondere  Kirche 
erhielte. 

Der  in  dieser  Weise  herbeigeführte  Zustand  dauert  noch  fort 
und  zwar  im  Allgemeinen  fast  ohne  Veränderung.  Ganz  in  ähn- 
licher Art  bildeten  sich  auch  die  Simultanverhältnisse  im  rechts- 
rheinischen Deutschland  aus,  namentlich  in  den  ehemals  zur  Chur- 
pfalz gehörigen  Landestheilen. 

Solche  Beziehungen  mussten  ihrer  Natur  nach  eine  unversieg- 
bare Quelle  von  Misshelligkeiten  imd  Streitigkeiten  bilden.  Und 
in  der  That  beweisen  auch  die  drei  mächtigen  von  Struve  heraus- 
gegebenen Folianten  »Corporis  Actorum  et  Gravaminum  Religionisc 
genugsam,  in  welchem  Umfange,  mit  welcher  Zähigkeit  und  Aus- 
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dauer  der  Reichstag  und  die  Reiclisgerichte  in  dieser  Beziehung  in 
Anspruch  genommen  wurden. 

Fast  zwei  Jahrhunderte  beschäftigte  die  vorliegende  Präge 
auch  die  Bewohner  des  Dorfes  Biebvlsheim  in  der  Diöcese  Mainz, 
in  der  grossh.  hess.  Provinz  Bheinhessen,  und  in  den  angeführten: 
>des  Heiligen  Rom.  Reiches  ....  Religionsbeschwerden  derer  Ka- 
tholischen gegen  die  Evangelischen  und  diese  gegen  jene«  kommt 
sie  bereits  im  ersten  Volumen  Nr.  Xu.  und  in  den  Additamenta 
Nr.  2.  et  3.  vor,  bis  sie  endlich  in  unserer  Zeit  rechtsgiltig  für 
immer  durch  alle  Instanzen  hindurch  entschieden  wurde.  Die  nach- 
folgenden Processverhandlungen  geben  über  die  betreffenden  that- 
sächlic&en  Verhältnisse  und  über  sehr  viele  wichtige  Rechtsfragen, 
besonders  nach  französischem  Rechte,  näheren  Aufschluss. 

I.  Unter  dem  17.  Februar  1862  liess  die  katholische  Kirchen-- 
gemeinde  zu  Biehelsheimy  vertreten  von  ihrem  Eirchenvorstande, 
durch  ihren  Anwalt  Advocat  Krämer  gegen  die  dortige  von  Advocat 
Finger  vertretene  evangelische  Kirchengemeinde,  bei  dem  Bezirks- 
gerichte zu  Alzey  folgenden  Antrag  stellen: 

»Tn  Erwägung,  dass  seit  unvordenklicher  Zeit  und  jedenfalls 
seit  mehr  als  dreissig  Jahren  die  klägerische  Gemeinde  ruhig  öffent- 
lich ununterbrochen  und  unzweideutig  ein  Miteigenthums-  und  Mit- 
benutzungsrecht an  der  evangelischen  Kirche  zu  Biebelsheim  dadurch 
ausgeübt  hat,  dass  sie  zu  jeder  Zeit,  in  welcher  die  beklagte  evan- 
gelische Gemeinde  nicht  Gottesdienst  hielt,  ihrerseits  zu  jeder  Tages- 
stunde, je  nach  der  Bestimmung  des  jeweiligen  katholischen  Pfar- 
rers zu  Planig  und  je  nach  BedürMss  darin  mit  Geläute  und  Ge- 
sang oder  stillen  Gottesdienst  hielt  und  die  vorkommenden  Gasua- 
lien  erledigte. 

In  Erwägung,  dass  vor  etwa  fünf  Jahren  die  beklagte  Ge- 
meinde an  der  fraglichen  Kirche  verschiedene  Herstellungen  ins 
Werk  setzen  liess,  durch  deren  Ausführung  die  gottesdienstlichen 
Verrichtungen  in  derselben  überhaupt  unterbrochen  wurden,  dass 
aber  auch  nach  Beendigimg  derselben  die  beklagte  Gemeinde  die 
angegebenen  Befugnisse  der  Klägerin  bestritt  und  dieser  den  seit- 
herigen Mitgebrauch  der  ICirche  de  facto  verwehrte. 

In  Erwägung,  dass  die  katholische  Gemeinde  desshalb  durch 
Act  des  Gerichtsvollziehers  Heiser  vom  25.  Januar  1862  Klage  er- 
hoben hat. 

In  Erwägung,  dass  bis  zu  dem  erwähnten  Zeitpunkte  die 
Klägerin  die  Paramente  und  sonstigen  Utensilien  ihres  Gottesdien- 
stes in  einer  Vertiefung  oder  Nische  im  Kirchenaltare,  welche   ver- 
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schliessbar  war,  anfbewahrt,  die  Beklagte  jedoch  diese  Nische  bei 
Gelegenheit  der  erwähnten  Reparatur  beseitigt  habe,  wesshalb  durch 
hiermit  erhohene  Incideräklage  die  ursprüngliche  Klage  erweitert, 
beziehungsweise  auf  Wiederherstellung  vorbeschriebener  Vorrichtung 
geklagt  wird. 

A.  d.  G. 
wolle  es  dem  Gerichte  gefallen,  in  Ermangelung  der  Beklagten  die 
behaupteten  Thatsachen  widersprochen  la  haben,  sie  i  von  Amtswegen 
anerkannt  zu  erklären,  und  indem  es  die  Klägerin  in  ihrem  Eigen- 
thums-  und  Mitgebrauchsrechte  an  der  evangelischen  Kirche  zu 
Biebelsheim  schützt,  gemäss  dem  sie  befugt  ist,  zu  aller  und  jeder 
Zeit,  in  welcher  kein  evangelischer  Gottesdienst  stattfindet,  zu  jeder 
Tagestunde,  je  nach  der  Bestimmung  des  katholischen  Pfarrers  zu 
Planig  und  je  nach  Bedürfniss  darin  mit  Geläute  und  Gesang  oder 
stillen  Gottesdienst  zu  halten  und  die  vorkommenden  Casualien  zu 
erledigen,  der  beklagten  Gemeinde  jede  Störung  dieser  Bechte  zu 
verbieten,  dieselbe  zu  verurtheilen,  der^Klägerin  die  fragliche  Kirche 
zu  den  angegebenen  Zwecken  einzuräumen  und  zu  überlassen  und 
die  Kosten  des  Processes  zu  bezahlen; 

Auf  die  Incidentklage  erkennend  die  Beklagte  zu  verurtheilen, 
die  Nische  oder  Vertiefung  im  Altare,  wie  sie  früher  bestund,  zur 
Aufbewahrung  der  Paramente  und  Utensilien  des  katholischen  Got- 
tesdienstes wiederherzustellen  und  verschliessbar  zu  machen  und  die 
Kosten  der  Incidentklage  zu  bezahlen  und  in  Ermangelung  der 
Beklagten  dieser  Auflage  binnen  14  Tagen  nach  Zustellung  des 
ürtheiles  genügt  zu  haben,  die  Klägerin  zu  ermächtigen,  die  ange- 
gebenen Vorrichtungen  auf  deren  Kosten  fertigen  zu  lassen  und  die 
Beklagte  zu  verurtheilen,  diese  Kosten  auf  Vorlage  der  Rechnungen 
der  Handwerker  zu  bezahlen. 

n.  Unter  dem  15.  April  1862  reichte  Anwalt  Finger  für  die 
beklagte  Gemeinde  folgenden  Antrag  ein: 

In  Erwägung,  dass  die  Klägerin  unter  der  Behauptung,  seit 
unvordenklicher  Zeit  und  jedenfalls  seit  länger  als  dreissig  Jahren 
habe  sie  öffentlich  ununterbrochen  und  unzweideutig  ein  Miteigen- 
thnms-  und  Mitgebrauchsrecht  an  der  evangelischen  Kirche  zu  Bie- 
belsheim dadurch  ausgeübt,  dass  sie  zu  jeder  Zeit  Gottesdienst  und 
Casualien  darin  besorgte,  vor  ungefähr  fünf  Jahren  habe  die  be- 
klagte Gemeinde  der  Klägerin  das  Miteigenthum  bestritten  und  ver- 
wehre ihr  den  Mitgebrauch,  eine  Klage  angestellt  .... 

In  Erwägung,  dass  die  Beklagte  jedes  Becht  der  Klägerin  an 
der  erstem  gehörenden  evangelischen  Kirche  zu  Biebelsheim   be- 
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streitet,  indem  jede  Benützung  derselben  durch  die  katholische  6e- 
'  meinde  ursprunglich  gewaltsam  und  später  nur  bittweise  stattfand 
und  nur  eine  solche  keine  Rechte  begnindende  Benutzung  qualiiicirt 
zugegeben  wird. 

In  Erwägung,  dass  in  jure  vorbehaltlich  aller  weitem  Einreden 
der  Klage  folgende  Exceptionen  entgegengesetzt  werden: 

1.  Die  Klägerin  behauptet  Miteigeiithumsrecht  an  der  Kirche 
und  zwar  seit  tmvordenMichS  Zcitetu  Insofern  je  die  katholischiö 
Gemeinde  ein  Miteigenthmnsrecht  besessen  hätte,  wäre  sie  nach  der 
bekannten  Entscheidung  des  Cassationshofes  zu  Darmstadt  vom  28. 
Juni  1859  in  der  Sache  Civilgemeinde  zu  Monzemheim  c.  diekath. 
Gemeinde  daselbst  heute  nicht  mehr  Miteigenthümerin  an  der  in 

'B3age  begriffenen  Kirche,  sondern  dieses  stünde  der  Civilgemeinde 
Bi^belsheim  zu  und  die  katholische  Gemeinde  hätte,  ein  solches 
Miteigenthumsrecht  der  Gemeinde  unterstellt,  nur  die  Rechte  eines 
üsufmctuars ,  vorausgesetzt  dass  zur  Zeit  des  Consularbeschlusses 
vom  20.  Prairial  X.  in  der  Kirche  kathol.  Cultus  ausgeübt  und  die 
Gemeinde  darin  belassen  worden  ist.  Indem  nun,  die  Klage  nach 
dieser  Seite  betrachtet,  der  blosse  Üsufructuar  mit  der  Beklagten 
über  das  Eigenthum  streiten  wollte,  wäre  die  Klage  eine  offenbar 
unzulässige ;  denn  zu  einer  Klage  über  das  Eigenthum  ist  der  Nutz- 
uieser  nicht  befugt  und  auf  eine  solche  braucht  der  verklagte  Eigen- 
thümer  sich  nicht  einzulassen  —  Marcaäe^  Elements  du  droit  fran- 
fais,  zu  Art.  614.  C.  c.  Nr.  U. 

2.  Da  nach  der  hiervor  erwähnten  Behauptung  unvordenklichen 
Miteigenthums,  die  man  nicht  beliebig  zurücknehmen  kann,  die 
Klägerin,  insofern  ihr  angeblicher  Besitz  fortgedauert  hätte,  nur  als 
eine  Art  Nutzniesserin  die  Kirche  fortbenutzt  haben  würde,  so  kann 
sie  sich  —  um  heutiges  Miteigenthum  nachzuweisen  —  nicht  auf 
einen  nach  dem  20.  Prairial  X.  stattgefundenen  Eigenthumsbesitz 
berufen;  denn  nemo  causam  sibi  possessionis  mutare  potest  —  Art. 
2240.  B.  G.  B. 

3.  Wenn  Hägerin  nichtsdestoweniger  rechtlich  /stdässig  wäre, 
sich  für  ihr  behauptetes  Miteigenthum  auf  einen  hinter  dem  ge- 
dachten Consularbeschlusse  oder  vielmehr  drst  auf  einen  hinter  dem 
Decrete  vom  30.  December  1809,  durch  welches  die  katholischen 
Kirchen  wieder  Rechtspersönlichkeit  erlangten,  begonnenen  Besitz 
zu  berufen;  so  könnte  doch  durch  einen  selbst  fehlerlosen  Besitz 
kein  Miteigenthum  der  Klägerin  durch  Ersitzung  dargethan  werden : 

a)  weil  Kirchen,  so  lange  sie  ihrem  Gebrauche  bewahrt  blei- 
ben, der  Verjährung  nicht  unterliegen  —  Qühe^i,  C.  c.  Art.  2226, 
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Note  1.  tmd  die  dort  Angeführten,  Marcade^  Frescription  Art.  2226 
und  2227  Nr,  IV.  S.  51.  und  52.; 

b)  weil  keinerlei  Erwerbung  von  Eigenthum  durch  Kirchen, 
resp.  Kirohenfonds  ohne  höhere  Ermächtigung  stattfinden  kann  — 
Verordnung  vom  6.  Juni  1832,  die  Verwaltung  des  Kirchenver- 
mögens betr.  Art.  39.  —  also,  wenn  dadurch  eine  Ersitzung  nicht 
ganz  ausgeschlossen  wird,  jedenfalls  eine  solche  ohne  Genehmigung 
nicht  wirksam  werden  kann. 

4.  Wollte  sich  die  Klägerin  heute  d&iauf  beschi^&nken ,  ein 
blosses  Gebrauchsrecht  an  der  Kirche  zu  beanspruchen,  so  wurde 
sich,  abgesehen  von  dem  Falle,  dass  sie  ehemaliges  an  die  Civil- 
gemeinde  übergegangenes  Miteigenthum  und  die  Bedingungen  eines 
von  da];ker  datirenden  .  Gebrauchsrechtes  darthun  wollte,  die  Frage 
erheben,  ob  ein  solches  4urch  Ersitzung  erworben  werden  könnte. 
Diese  Frage  ist  aber  zu  verneinen: 

a)  aus  den  sub  Nr.  3.  lit.  a.  und  b.  vorgebrachten  Gründen, 

b)  weil  es  sich,  was  die  juristische  Subsumtion  des  angeblichen 
Mitgebrauchsrechtes  betrifft,  keineswegs  um  einen  Ususfruct,  der 
allerdings  durch  Verjährung  erworben  werden  kann,  sondern  besten 
Falles  um  einen  usus  (droit  d'usage),  wenn  nicht  gar  um  eine  nicht 
Endige  Servitutsberechtigung  handelt,  welche  beide  nicht  durch 
Ersitzung  erworben  werden  können.  2!ächariä ,  Handbuch  des  fran- 
zösischen Civilrechtes,  II.  §.  232.  S.  23.  Note. 

In  Erwägung,  dass  demnach,  insofern  Klägerin  keinen  urkund- 
lichen Beweis  ihrer  angeblichen  Bechte  vorlegt,  die  Klage  theils 
als  unzulässig  abzuweisen  wäre,  ohne  dass  es  auf  den  Beweis  irgend 
einer  Ersitzung,  deren  Voraussetzungen  nach  jeder  Bichtung  bestrit- 
ten werden,  anzukommen  vermöchte; 

A.    d.    G. 
ohne  jede  Bfioksicht  auf  den  Beweis  irgend  einer  Ersitzui^,  welchen 
Klägerin  anbieten  wollte,  die  erhobene  'Erläge  als  unzulässig  und 
grundlos  abzuweisen  und  Klägerin  in  die  Kosten  zu  verurtheilen. 

III.  Hierauf  stellte  unter  dem  28.  April  1862  der  hlägerkche 
Anwalt  folgenden  Gegenaiürag : 

In  Erwägung,  dass  der  Ausdruck  »unvordenkliche  Zeit«  nach 
d^n  im  französischen  Bechte  über  die  Ersitzung  bestehenden  Ver- 
fügungen von  gar  keiner  Erheblichkeit  ist,  da  sie  die  längste  Frist 
hiefür  nur  auf  30  Jahre  feststellen  und  eine  weitere  nicht  dargethan 
zu  werden  braucht,  die  Beklagte  demnach  aus  dieser  von  der  Klä- 
gerin gebrauchten  Ausdrucksweise  für  sich  nichts  ableiten  kann; 
dass  ebensowenig  das  Gesetz  vom  2./4.  November  1789,  welches  die 
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Kirchen  and  Eirchengüter  der  Nation  zur  Yerftgung  stellt,  als 
Nationaleigenthum  erklärt,  mit  allen  darauf  folgenden  diesen  Grund- 
satz sanctionirenden  Gesetzen  und  Verordnungen,  insbesondere  des 
Arret^  vom  20.  Prairial  X.  auf  den  Fragefall  keine  Anwendung 
finden,  weil 

a)  dieselben  nur  fiber  die  damals  bestandenen  Kirchen  und 
Kircbengüter  der  katholischen  Geistlichkeit  verffigen,  wie  dies  dem 
Inhalte  aller  gemäss  nicht  anders  gefolgert  zu  werden  vermag,  und 
nirgends  gesagt  ist,  dass  eine  Kirche,  welche  seitdem  von  einer  ka- 
tholischen Gemeinde  aus  ihren  Mitteln  hätte  gebaut  werden  können, 
von  da  an  ohne  Weiteres  Eigenthum  der  Givilgemeinde  gewor- 
den wäre; 

b)  dagegen,  dass  die  Kirche  zu  Biebelsheim  seit  dem  west- 
phälischen  Frieden  den  Protestanten  gehört  hat,  kein  Zweifel  obwal- 
ten kann,  die  Gesetze  vom  2./4.  November  1789,  sowie  alle  spä- 
teren in  gleichem  Betreife  aber  die  protestantischen  Kirchen  nicht 
berührten,  sodass  f&r  die  katholische  Gemeinde  zu  Biebelsheim  kein 
Hinderniss  bestand,  durch  Besitz  und  Mitbenutzung  während  der 
gesetzlichen  Zeit  das  Miteigenthum  au  einer  protestantischen  Kirche 
zu  erwerben; 

c)  die  Beklagte  auf  das  Arret^  vom  20.  Frair.  X.  doch  muth- 
masslich  nur  darum  zurückkommt,  weil  dasselbe  Art.  1.  alle  Mönchs- 
orden, Gorporationen  u.  ^  w.  mit  Ausnahme  der  Bisthüraer,  Pfar- 
reien, Domcapitel  u.  s.  w.  unterdrückt  und  im  Art.  11.  verfugt, 
was  den  nicht  unterdrückten  Instituten  verbleiben  solle,  um  daraus 
darzuthun,  dass  ein  Miteigenthum  oder  Mitbenutzungsrecht,  wie  es 
von  der  Klägerin  in  Anspruch  genommen  wird,  nicht  bestehen 
könne;  allein  einerseits  ist  es  unrichtig,  aus  den  erwähnten  Artikeln 
die  Folge  zu  ziehen,  dass  das  von  der  Klägerin  behauptete  Recht, 
wenn  es  damals  schon  bestanden  hat,  damit  ebenfalls  aufgehoben 
wurde,  weil  es  mit  den  unterdrückten  Instituten  keinerlei  Zusammen- 
hang hat,  andererseits  aber  auch  seit  dem  erwähnten  Arret^,  9.  Juni 
1802,  bis  vor  etwa  fünf  Jahren,  wo  die  Beklagte  die  Klägerin  in 
ihrem  Bechte  störte,  eine  neue  ganze  Verjährungszeit  verlaufen  ist, 
die,  wie  oben  ausgefiihrt,  dessen  Erwerbung  rechtlich  begründen 
kann; 

d)  die  Beklagte  jedenfalls  nachweisen  müsste,  dass  das  von 
der  Klägerin  behauptete  Recht  in  Folge  des  Arret^  vom  20.  Prair. 
X.  und  nach  den  darin  enthaltenen  näheren  Bestimmungen  und 
Formen  wirklich  unterdrückt  worden  wäre; 

e)  nach  allem  Diesem  die  ünzulässigkeitseim'ede   zusammen- 
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fällt,  welche  die  beklagte  Gemeinde  aus  dem  Art  614.  B.  G.  B. 
und  dem  Commentare  Marcad^'s  ableiten  will,  indem  die  Klägerin 
principaliter  Miteigenthnm  behauptet,  also  in  dieser  Beziehung  wider 
jeden  Gegner  legitimirt  ist,  aber  auch  dann,  wenn  sie,  wie  eventnell 
geschieht,  die  Nntzniessung  fordert,  gerade  nach  Marcad^s  Meinung 
nicht  in  der  Lage  ist,  dem  Eigenthümer  den  Streit  zu  verkündigen 
oder  ihn  zum  Processe  beizuziehen,  weil  die  Civilgemeinde,  wenn  sie 
Eigenthümerin  w&re,  nicht  das  geringste  Interesse  daran  hat,  ob 
ein  oder  mehrere  Bekenntnisse  die  Kirche  benutzen,  da  die  Benutz- 
ung derselben  ihr  ein  für  allemal  entzogen  ist  und  bleibt. 

In  Erwägung,  dass  allerdings  nach  der  von  der  Beklagten 
angezogenen  Literatur  durch  Doctrin  und  Praxis  der  Satz,  dass 
Kirchen  und  ihre  Pertinenzen  der  Verjährung  entzogen  seien,  Ver- 
theidiger  gefunden  hat.  Allein  dieser  Ansicht  steht  entgegen,  dass 
Art.  2226.  B.  G.  Bw^  indem  er  die  res  extra  commercium  der  Ver- 
jährung entzieht,  ein  bei  Weitem  engerer  Begriff  ist,  die  Ausdeh- 
nung nicht  hat  und  nicht  derselben  fähig  ist,  wie  sie  in  der  er- 
wähnten Literatur  sich  ausgedruckt  findet,  indem  eine  Kirche,  mag 
sie  der  Üonfessionsgelneinde ,  die  benutzt,  oder  der  GiTilgemeinde 
gehören,  nicht  eine  res  extra  conamercium  ist,  da  in  beiden  Fällen 
für  die  Eigenthümerin  kein  rechtliches  Hinderniss  besteht,  durch 
Tausch  oder  jeden  andern  Vertrag  über  das  Eigenthum  zu  ver- 
fugen, insbesondere  aber  es  sich  im  gegenwärtigen  Falle  nicht  da- 
von handelt,  ob  eine  einzelne  Person  privatim  für  sich  die  gewöhn- 
lichen Consequenzen  der  Verjährung  —  Eigenthum  oder  Niess- 
brauch  u.  s.  w.  —  in  Anspruch  nimmt  und  wenn  dies  mit  Becht 
geschehe,  die  Kirche  ihrem  eigentlichen  Zwecke  entfremden  und  zu 
privativen  Zwecken  verwenden  könnte,  sondern  von  einer  Erwerbung 
des  Miteigenthumes  ebenfalls  zur  Uebung  des  Cultus,  der  Bestim- 
mung aller  Kirchen  eijLtsprechend ,  wodurch  also  die  in  der  Juris- 
prudenz und  Doctrin  zur  Stütze  ihrer  Ansicht  in  den  Vordergrund 
gestellte  Voraussetzung,  dass  Kirchen  u.  s.  w.  der  Verjährung  ent- 
zogen seien,  wann  und  so  lange  darin  der  Cult  geübt  mrd,  weg- 
föllt,  weil  die  Klägerin  selbst  das  Miteigenthnm  u.  s.  w.  ebenmäs- 
sig  und  allein  fär  kirchliche  Zwecke  fordert. 

In  Erwägung,  dass  der  Art.  39.  der  Verordnung  vom  6.  Juni 
1832  fiir  Erwerbungen,  namentlich  Schenkungen,  Stiftungen  von 
Gütern  und  Capitalien  u.  s.  w.  bis  zum  Belaufe  von  100  fl.  und 
mehr  die  Ermächtigung  des  Ministeriums  und  bei  solchen  vom  ge- 
ringeren Belange  die  Entschliessung  der  höheren  kirchlichen  Be- 
hörde fordert,  dass  es  sich  hier  aber  gar  nicht  um  einen  Erwerb 
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ZU  Gnnsten  und  zur  YenuehnuLg  des  Kircheuvennögens  handelt 
und  die  Forderung  der  Klägerin  am  Allerwenigsten  in  Geld  ange- 
schlagen werden  kann,  somit  eine  Ermächtigung  überhaupt  nicht 
erforderlich  wäre;  dass  ausserdem 

a)  weitläufige  administrative  Verhandlungen  über  den  Gegen- 
stand des  Streites  stattfanden,  und  wenn  in  Folge  derselben  die 
streitenden  Theile  auf  den  Bechtsweg  verwiesen  sind,  hierin  impli- 
cite  die  Ermächtigung  der  oberen  Behörden,  seie  diese  nun  das 
Ministerium  oder  die  kirchliche  Oberbehörde,  je  nach  Erfordemiss 
des  Einzelfalles  gegeben  ist,  die  gerichtliche  Entscheidung  der  Sache 
litiliter  zu  acceptiren,  demgemäss  das  durch  die  Gerichte  zuerkannte 
Eigenthum  anzunehmen^  die  Ermächtigung  der  Klägerin  zum  Pro- 
cesse  aber  durch  das  producirte  Decret  des  Grossfaerzogl  Admi- 
nistrativjustizhofes vom  16.  October  1861  dargethan  ist; 

b)  in  keinem  Falle  geläugnet  werden  kann,  dass  die  höhere 
Verwaltungsbehörde  durch  die  von  ihr  gegebene  Ermächtigung  zum 
Frocesse  die  Absicht  ausgesprochen  hat,  vorerst  die  streitige  Sache 
reguliren  zu  lassen  und  demnächst  in  Betreff  der  Annahme  oder 
Ausschlagung  weitere  Entscheidung  zu  treffetf. 

In  Erwägung  (Zachariä  1.  S.  360  —  allgemeine  Bemerkungen 
über  den  Besitz;  v.  Savigny^  das  Becht  des  Besitzes,  6.  Aufl.  1837, 
6.  Absch.  §.  48,  S.  611.)i  dass  die  Beklagte  die  Möglichkeit  der 
Erwerbung  eines  Nutzgenusses  (ususfructus)  durch  Ersitzung  nicht 
läugnet  und  in  der  Unterstellung  eines  solchen  auf  die  von  ihr  gel- 
tend gemachten  Gründe  verweist,  welche  indessen  auch  schon  oben 
widerlegt  sind;  dass  sie  jedoch  behauptet,  eine  solche  liege  nicht 
vor,  es  könne  vielmehr  höchstens  von  einem  Gebrauchsrechte  (droit 
d'usage)  die  Bede  sein,  und  dieses  durch  Ersitzung  nicht  erworben 
werden. 

In  Erwägung,  dass  beide,  Nutzniessung  und  Nutzung,  ihrem 
Begriffe  nach  ganz  gleich,  d.  h.  dasjenige  dingliche  Becht  sind, 
kraft  dessen  Einer  die  Sache  eines  Andern  gebrauchen  und  die 
Früchte  davon  ziehen  darf,  und  zwischen  beiden  nur  der  Unterschied 
besteht,  dass  letzteres  ein  persönliches,  lediglich  auf  die  Person  des 
Berechtigten  und  seiner  Angehörigen  beschränktes  Becht  ist,  wäh- 
rend das  erstere  verpfändet  und  veräussert  werden  kann,  überhaupt 
weitere  Dispositionen  des  Berechtigten  zulässt  und  zwischen  beiden 
und  dem  Ansprüche  der  Klägerin  wieder  der  Unterschied  besteht, 
dass  jene  Dispositionen  durch  den  Tod  des  Berechtigten  ihr  Ende 
finden,  während  die  katholische  Kirchengemeinde   als  moralische 
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Persou  nicht  stirbt  und  ihr  Becht  bis  zum  Untergange  seines  Gegen- 
standes ausüben  darf. 

In  Erwägung,  dass  indessen  diese  Untersuchung  vorerst  un- 
erheblich ist,  weil  wohl  gepn^ft  werden  kann,  ob  der  ususfructus 
und  usus,  oder  der  eine  und  andere  durch  Ersitzung  erworben  zu 
werden  vermögen,  damit  jedoch  nicht  gesagt  ist,,  dass  es,  keine 
sonstigen  Bechte  mehr  gebe,  deren  Erwerbung  in  gleicher  Weise 
möglich  sei.  Der  Art.  2228.  B.  0.  B,  gestattet  die  Erwerbung 
einer  Sache  oder  eines  Bechtes  durch  einen  dem  Art.  2229.  ibid. 
entsprechenden  Besitz^  ohne  die  Sache  oder  Bechte  im  Einzelnen 
aufzuzählen.  So  wenig  das  Gesetz,  welches  im  Obligaüonenrechte 
eine  Beibe  von  Verträgen  (contrats)  aufzählt  iind  regelt,  damit  die 
Möglichkeit  anderer  von  ibm  nicht  besprochener  s.  g«  Innominat- 
contracte  ausgeschlossn  hat,  ebensowenig  ist  zu  folgern,  dass  das 
in  Frage  stehende  Becht  als  nicht  existent  oder  nicht  zu  berück- 
sichtigen angesehen  werden  dilrfe,  wenn  es  um  seiner  Eigenthüm- 
lichkeit  willen  nicht  voUst^dig  unter  dem  Begriffe  von  ususfructus 
oder  usus  subsumirt  werden  könnte. 

Die  Grundlage  {Zachariä  III,  360.)  der  Lehre  von  den  Besitz- 
klagen war  in  dem  altem  und  ist  in  dem  neuern  französischen 
Bechte  das  römische  Becht  und'(t;.  Savigny  S.  311.)  die  Modifica- 
tionen,  welche  das  römische  Becht  und  der  Besitz,  welcher  sich 
demselben  gemäss  blos  auf  Eigenthum  und  jnra  in  re  bezog,  in 
späterer  Zeit  dnrch  das  deutsche  Privatreeht  und  das  canonisöhe 
Becht  erfahren  haben,  sind  so  wesentlich,  dass  man  den  Besitz  an 
jedem  möglichen  Bechte  geltend  machte  und  durch  ßeine  Fortsetzung 
Eigenthumer  dieser  Bechte  werden  konnte.  Diese  Lehre  vom  Schutze 
im  Besitze  von  Bechten,  welche  das  römische  Becht  gar  nicht 
kannte,  beruhte  allerdings  nicht  auf  unmittelbarer  Anwendimg  des- 
selben, wohl  aber  auf  einer  aebr  natürlichen  ind  oooaeqiiieQten  Fort- 
bildung seiner  Grundsätze  (9.  Savignif  S.  615.)  Die  Andicht,  des 
Besitzes  ist  dadurch  auf  keine  Weise  verS^dert,  sie  ist  nur  auf 
Gegenstände  bezogen  wordeo,  worauf  schoin  die  Bömet  sie  angewen- 
det hätten,  wenn  sie  diese  Gegenstände  gekannt  hätten. 

In  Erwägung,  dass  es  sich  fraglieb  jedenfalls  um  ein  jus  iure 
handelt,  dass  solches  seiner  Natur  nach  nicht  an  eine  Zeitdauer 
gebunden  und  von  dem  Leben  oder  Tode  des  Berechtigten  abhängig 
ist,  also  nicht  ein  höchst  persönliches  genannt  werden  kann;  dass 
es  gerichtet  ist  auf  den  Getiuss  und  Oebrauch  einer  Kirche,  die 
sich  hier  gar  nicht  trennen  lassen ,  weil  eigentlich  fructus  (natur«- 
liche  Producte  der  Sache)  nicht  existiren,  dass  es  jedenfaUs  mehr 
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dem  osasfractas  als  dem  usage  analog  ist  und  in  keinem  Falle, 
wie  dies  Savigny  ausfuhrt,  dem  römischen  Besitzrechte,  der  Grund- 
lage des  französischen,  widerstreitet 

A.  d.  G. 
wird  der  frohere  Antrag  iu  allen  Stäcl^en  wiederholt  und  weiter 
angetragen:  vor  allem  weitem  Erkenntniss  und  unter  Vorbehalt 
aller  Hechte  und  fernem  Anträge  zu  verordnen,  dass  auf  Betreiben 
der  Staatsbehörde  sämmtliche  in  der  Sache  erhobenen  administra- 
tiven Acten  und  in  den  bezfiglichen  Eirchenarchiven  befindlichen 
Urkunden  bei  der  Kanzlei  des  Grossh.  Bezirksgerichtes  hinterlegt 
werden.    Kosten  vorbehalten* 

IV.  Unter  dem  30.  April  1862  erliess  das  Bezirksgericht  zu  Alzey 
folgendes  Ztoischenuriheü: 

In  Erwägung,  dass  die  Parteien  einig  gehen,  dass  nach  dem 
heutigen  Standpunkte  der  gegenwärtigen  Sache  zur  Aufklärung  der 
Bechtsansprüche  der  Parteien  die  Beibringung  der  zwischen  den- 
selben bisher  vergeblich  gepflogenen  Administratiwerhandlungen  er- 
forderlich seien; 

dass  aber  die  Klägerin  auch  die  Vorlage  der  in  demKirclien- 
archive  der  Beklagten  befindlichen  Urkunden  beantragt  hat,  ohne 
jedoch  darzuthun,  dass  ihr  ein  Eigenthnm  oder  Miteigenthum  an 
diesen  Urkunden  zustehe;  dass  daher,  da  keine  Partei  gehalten  er- 
scheint, ihr  angehörige  Urkunden  zum  Gebrauche  ihrem  Gegner 
auszuliefern,  dieser  Theil  des  Antrages  so  lange  als  unbegrfindet 
abzuweisen  ist,  bis  Klägerin  eine  Berechtigung  an  den  in  Rede 
stehenden  Actenstucken  nachweisen  wird. 

A.    d.    G. 

.Unter  Vorbehalt  aller  sonstiger  Anträge  und  Bechte  der  Par- 
teien Tdiordnet  das  Grossherzogl.  Beurksgericht,  dass  vordersamat 
innerhalb  14  Tagen  nach  Zustellang  des  gegenwärtigen  Erkennt- 
nisses an  Anwalt  die  bei  Grossh.  Kreisamte  Alzey  erwachseneu 
Acten  der  zwischen  den  Parteien  gepflogenen  Administratiwerhand- 
lungen durch  Vermitteiung  der  Grossherz.  Staatsbehörde  auf  der 
Kanzlei  dieses  Gerichtes  zum  rechtlichen  Gebrauche  der  Parteien 
hinterlegt  werden  sollen; 

Weist  den  weitern  Antrag  auf  Edition  der  den  Gegenstand 
des  Rechtsstreites  betreffenden  im  Archive  der  beklagten  evange- 
lischen Kichengemeinde  befindlichen  Urkunden  als  dermalen  noch 
unstatthaft  ab^  der  Klägerin  vorbehalten,  dieses  Verlangen  zu  wie- 
derholen, wenn  sie  eine  Berechtigung  hierzu  darzuthun  im  Stande 
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sein  wird,  und  hält  die  Entscheidung  über  den  Kostenpunkt  zur  Zeit 
noch  bevor. 

y.>Am  2.  resp.  23.  Jnli  1862  erging  das  Endurtheil  der  ersten 
Instanz  j  welches,  nachdem  es  die  Anträge  der  Parteien  und  das 
Processfactam  angegeben,  zur  Sache  selbst  folgendennassen  sich 
ausspricht: 

In  Erwägung,  dass  in  Folge  dieser  Klage  durch  den  registrir- 
ten  Vorbescheid  vom  30.  April  1862  vorerst  die  Erhebung  und 
Hinterlegung  der  dem  gegenwärtigen  Rechtsstreite  vorausgegangenen 
administrativen  Verhandlungen  angeordnet  wurde  und  dass,  nachdem 
solche  erfolgt  ist,  nunmehr  in  die  Prüfung  der  Sache  selbst  einge- 
gangen werden  kann. 

In  Erwägung,  dass  die  Beklagte  jedes  Recht  der  E^ägerin  an 
der  in  Fri^gc  stehenden  ^che  bestreitet,  indem  sie  behauptet,  dass, 
nachdem  dose  Kirche  in  Folge  des  westphalischen  Friedens  der 
evangelischen  Oemeinde  Eigenthum  geworden  resp.  geblieben  sei, 
von  Seiten  der  Klägerin  niemals  eine  andere  als  gewaltsame,  oder 
später  bittweise  Mitbenutzung  an  der  Kirche  stattgefunden  habe; 

dass  insbesondere  die  Beklagte  gegen  die  Klage  und  gegen 
den  von  der  Klägerin  zur  Begründung  derselben  angebotenen  Beweis 
verschiedene  Einreden  vorbringt. 

In  Erwägung  bezüglich  dieser  letzteren,  dass  zwar  die  Klägerin, 
wie  aus  den  deponirten  Verwaltungsacten  sich  ergibt,  bei  den  ad- 
ministrativen Verhandlungen  das  von  ihr  in  Anspruch  genommene 
Recht  auf  die  evangelische  Kirche  zu  Biebelsheim  aus  einer  Zeit 
ableitet,  welche  der  französischen  Gesetzgebung  von  1789  und  ins- 
besondere dem  Decrete  vom  20.  Prairial  X.  vorhergeht;  dass  sie 
aber  in  der  Klage  selbst  ohne  irgend  welche  Behauptung  eines  be- 
reits unter  dem  altern  Rechte  stattgefundenen  Erwerbes  oder  auch 
nur  einer  unter  diesem  Rechte  angefangenen  Ersitzung,  sowie  ohne 
Bezugnahme  auf  die  nach  diesem  altem  Rechte  namentlieh  nach 
den  Bestimmungen  des  rOm.  deutschen  und  canonischen  Rechtes  er- 
forderlichen Voraussetzungen  zur  üsucapion  von  Kirchenvermügmi 
das  darin  geltend  gemachte  Miteigenthumsrecht  nur  auf  einen  seit 
unvordenklicher  Zeit  und  jedenfalls  seit  30  Jahren  eingetretenen 
and  fortdauernden  Besitzstand  stützt  und  endlich  in  dem  hier  mass- 
gebenden Beweisanerbieteif  lediglich  einen  den  Bestimmungen  des 
Code  civil  entsprechenden  30jährigen  Besitz  vor  der  Störung  be- 
hauptet ; 

dass  nach  dieser  Formulirung  der  Klage  und  des  Beweisaner- 
bietens das  Miteigenthumsrecht,    welches  in  dem   gegenwärtigen 
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Bechtsstreite  in  Anspruch  genommen  wird,  bis  jetet  wenigstens  in 
dem  gegenwärtigen  Rechtsstreite  nicht  als  ein  solches  Object  be- 
zeichnet und  erkennbar  ist,  welches  vpn  der  die  Säcnlarisation  des 
katholischen  Eirchenverm^gens  betreffen4en  französischen  Gesetz- 
gebung, insbesondere  von  dem  allegirten  P}*ärialdocrete  als  bereits 
zur  Zeit  desselben  erworben  und  also  damals  schön  zu  den  .biens 
eed^siastiques  gehörig  berührt  wuxde; 

dass  vielmehr  hiernach  ein  seit  dieser  Gesetzgebung  und  na- 
mentlich seitdem  die  BachtspersOnlicbkeit  schaffenden  Decrete  vom 
30.  Deeember  1S09  eingetretener  Erwerb  als  Gegeostand  des  vor- 
liegenden Bechtsstreites  erachtet  werden  muss ,  auf  welchen  jene 
sich  nur  auf  das  actuelle  Vermögen  der  katholischen  Kirche  be- 
ziehende Gesetisgebung  keine  Anwendung  leidet; 

dass  demnach  afucfa  noch  zur  Zeit  :und  unbeschadet  der  Mo- 
düicatioa,.  welche  diese  Sä(tze  durch  das  Ergebniss  einer  etwaigen 
Beweisführung,  Ms  eß  überhaupt  dazu  kommen. ,  sollte,  erleiden 
konnten,  von  einem  Ansprüche  der  Civilgemein^e  und  von  einer 
Ersitzung  gegen  den  eigenei;  Titel,  welcher  durch  die  besagte  Ge- 
setzgebung geschaffen  worden  sei,  wonach  allerdings  das  Eigenthum 
an  den  Kirchengebäuden  auf  die  Civilgemeindf^n  übergegangen  und 
den  betreffenden  EirchenbehOrden,  so  lange  diesie  Gebäude  ihre  Be- 
stimmung zum  Gülte  behalten,  die  Disposition  darüber,  nAmlich  die 
Benutzung  derselben  zu  den  Zwecken  des  Cultus  überlassen  wurde, 
sowie  davon,  dass  im  vorliegenden  Falle  der  blosse  üsufructuar  ein 
Miteigenthumsrecht  gegen  den  Eigenthümer  geltend  machen  wolle, 
keine  Bede  sein  kann. 

in  Erwäguqg,  dass  daher  überhaupt  zur  weitern  Einrede,  näm* 
Uch  sofort  zur  Pa-fif^g  der  Frage  überzugehen  ist,  ob  ein  solches 
JUliteigenthumS"  oder  auch  nur  ein  Niessbrauchsrecht,  wie  es  eventuell 
von  der  Klägerin  in  Anspruch  genommen  wird,  und  für  welches 
Verlangen  kein  sonstiges  Beweismittel  vorliegt  oder  anerboten  wer- 
4en  kann,  dass  in .  dieser  Beziehung  Klägerin  in  ihren  significirten 
Anträgen  zugibt,  dass  die  Kirche  zu  Biebelsheim  seit  dem  west- 
phälischen  Fdeden  den  Protestanten  gehört  habe  und  daraus  dedu- 
cirt,  dass,  weil  die  Gesetze  vom  2./4.  November  17.89,  sowie  die 
späteren  Gesetze  in  gleichem  Betreffe  die  protestantischen  Kirchen 
nicht  berührt  hatten,  für  die  katholische  Gemeinde  zu  Biebelsheim 
kein  Hindemiss  bestanden  habe,  das  Miteigenthum  an  einer  pro- 
testantischen Kirche  zu  erwerben; 

dass  die  Klägerin  ferner  bezügücb  der  hier,  in  Frage  stehenden 
Einreden  vorbringt,  .dass  die  Kirche,  mOge  sie  einer  Gonfessions- 
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oder  einer  Civilgemeinde  gehören,  als  ein  res  extra  commerciniu 
nicht  betrachtet  werden  könne,  da  in  beiden  Fällen  ffir  die  Eigen- 
thümer  kein  rechtliches  Hindemiss  bestehe,  durch  Tansch  oder 
sonstigen  Vertrag  über  das  Eigenthnm  zu  verfügen,  und  da  es  sich 
auch  in  gegenwärtigem  Falle  nicht  darum  handle,  ob  eine  einzelne 
Partie,  privatim,  für  sich  die  gewöhnlichen  Consequenzen  der  Ver- 
jährung, Eigenthum  odet  Ifiessbrauch  in  'Anspruch  nehme  und  so  die 
Kirche  ihrem  eigentlichen  Zwecke  entziehe ,  sondern  vielmehr  von 
einer  Erwerbung  des  Miteigenthums  ebenfalls  zur  üebung  des  Cul- 
tus,  der  Bestimmung  aller  Kirchen  entsprechend,  die  Destination 
der  Kirche  also  nach  Wie  vor  beibehalten  werde. 

In  Erwägung,  dais  'es  zwar  richtig  steht,  dass  die  durch  dad 
Decret  vom  2./4.  November  1789  angeordnete  und  durch  eine  Beihe 
späterer  Gesetze  und  Decrete  durchgeführte  Einziehung  der  Kirchen- 
guter  einschliesslich  def  Kirchengebäude  zum  Nationaleigenthüm 
nur  die  katholische  Kirclie  als  damalige  Staatskirche,  nicht  aber 
auch  das  Vermögen  der  protestantischen  Gonfessionsgenossen  be^ 
rührte,  wie  dies  durch  das  Decret  vom  1.  December  1790  ausdrück- 
lich ausgesprochen  und  durch  das  Gesetz  vom  18.  G^rminalX,  ins- 
besondere durch  Art.  75.  der  darin  Enthaltenen  organischen  Artikel 
vom  26.  Messid.  IK,  die  katholische  Kirche  betreffend,  sowie  durch 
die  Art.  7.  und  8.  der  darin  enthaltenen  organischen  Artikel  den 
Cult  der  Protestanten  betreffend,  bestätigt  wird,  dass  aber,  wenn 
hiemach  den  evangelischen  Gonfessionsgenossen  das  Eigenthum  an 
den  ihnen  gehörigen  Kirchengebäuden  auch  nach  jener  Gesetzgebung 
verblieb,  daraus  doch  nicht  folgt,  dass  daran  unter  der  Herrschaft 
des  B.  G.  ein  Erwerb  durch  Ersitzung  stattfinden  könnte; 

dass  nämlich  die  protestantische  Kirche,  die  in  Deutschland 
jedenfalls  schon  seit  dem  westphälischen  Frieden  als  eine  Staats* 
rechtlich  anerkannte  und  gleichberechtigte  bestand,  auch  in  Frank- 
reich, ohne  frühere  dessfallsige  particuläre  Besamungen  namentlich 
vom  24.  December  1789,  17.  August  1790  zu  erwähnen,  besonders 
durch  das  angeführte  Gesetz  vom  18.  G^rminal  X.  in  Verbindung 
mit  den  Decreten  vom  15.  G^rm,  Xlf,  5.  Mai  1806,  15.  September 
1807  und  in  noch  höherem  Masse  in  Bheinhessen  durch  die  ältere' 
Reichsgesetzgebüng  sowohl  als  auch  durch  die  dort  nach  Beendig-* 
nng  der  Herrschaft  der  Franzosen  erfolgte  deutsche  und  hessische 
GesetzgeWng  die  Eigenschaft  einer  vom  Staate  anerkannten  organi- 
sirten  unter  Staatsaufsicht  öffentlichen  Anstalt  zukam ;  dass  somit 
seit  den  erwähnten  französischen  Gesetzen  auch  in  Frankreich  die 
zur  Ausübung  des  pro tT?s tantischen  Cultus  bestimmten  Gebäude  als 
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das  Eigenthom  einer  gegliederten  staatsrechtlich  anerkannten  Cor- 
poration, nämlich  der  evangelischen  Gonfessionsgemeinde,  als  solcher 
soaiit  nicht  als  domaine  de  propriöt^,  sondern  als  zu  den  Bedürf- 
nissen des  öfientlichen  Dienstes,  daher  gleich  den  übrigen  unter 
diese  Gategorie  fallenden  Etablissements  als  zur  domaine  public  resp. 
communal  gehörigen  Objecto  su  betrachten  waren;  dass  nun  der* 
artige  Objecto,  so  lange  sie  ihre  Bestimmung  behalten,  also  hier 
die  zur  Ausübung  des  evangelischen  Gultua  bestimmten  Gebäude, 
so  lange  sie  zu  diesem  Zwecke  verwendet  werden,  vermöge  dieser 
ihrer  Bestimmung  als  res  extra  commercium  erscheinen  und  als 
solche  gemäss  des  am  25.  März  1804  promulgirten  Art.  2226  B. 
G.  B.  in  keiner  Weise  einer  Präscription  in  Bezug  auf  Eigenthum 
üsusfruct,  droit  d'usage,  Servituten  und  sonstige  dingliche  Rechte 
unterliegen,  vergl.  JDdUoz^  repert.  mot  prdscription  Nr.  197  seq.; 
Marcade  ad  Art.  2226.  et  2227;  Froudhon,  du  domaine  public  I, 
chap.  XV.  et  XVL;  Qilbert  dA  Art.  2226  Nr.  1.;  TropUmg  ad  art. 
2226  Nr.  170;  JPardessus,  traitä  des  Servitudes  p.  28; 

dass  auch  die  angerufene  GesetzsteUe  die  fraglichen  Objecto 
unbedingt  der  Ersitzung  entzieht  und  in  keiner  Weise  zwischen  den 
Dritten,  seien  es  Private,  seien  es  Corporationen,  welche  zu  ihren 
Gunsten  die  Ersitzung  an  solchen  Objecten  anrufen,  noch  auch  zwi- 
schen dem  Zwecke,  welcher  durch  die  Ersitzung  erreicht  oder  be- 
fördert werden  soll,  unterscheidet;  dass  namentlich  die  Behauptung, 
in  gegenwärtigem  Falle  werde  die  Destination  des  in  Klage  begrif- 
fenen Eirchengebäudes  durch  den  von  der  Klägerin  geltend  gemach- 
te Usucapionserwerb  nicht  alterirt,  indem  ja  ein  Miteigenthums- 
oder  Mitgebrauchsrecht  derselben  ebenfalls  nur  zum  Zwecke  des 
Gultus  stattfinden  soll,  nicht  gerechtfertigt  erscheint,  da  das  in 
Klage  begriffene  Kirchengebäude,  wie  zugegeben  wird,  von  jeher 
Eigenthum  der  evangelischen  Kirchengemeinde,  also  einer  bestimm- 
ten Beligionspartei  war,  und  fortwährend  zur  Abhaltung  des  evan- 
gelischen Gultus  diente  und  heute  noch  dient;  dass  dieses  Eigen- 
thum und  das  darin  enthaltene  Becht,  das  fragliche  Gebäude  zu 
jeder  beliebigen  Zeit  und  Stunde  und  in  jeder  beliebigen  Weise 
zum  Zwecke  dieses  speddlenj  nämlich  des  evangelischen  OuUus  zu 
benutzen,  dasselbe  zu  diesem  Ende  nach  jedesmaligem  eigenen  Er* 
messen  und  Gutbefinden  lür  diese  besondere  Bestimmung  sowohl  in 
Bezug  auf  das  Mobiliar  als  auch  betreffs  baulicher  Veränderungen 
einzurichten,  herzustellen  und  darüber  zu  verfugen,  durch  das  in 
Anspruch  genommene  Miteigenthums-  oder  Mitgebrauchsrecht  über- 
haupt und  insbesondere  fiir  die  Zeit,  in  welcher  vermöge  des  ein- 
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geklagten  Rechtes  der  katholische  Cultns  darin  a^^  Besitzstand 
während  welcher  selbstverständlich  der  evangelische  Gul 
waige  Casnalien  dieser  Confession  nicht  darin  stattfinden  köi 
sowie  auch  durch  die  in  der  Zwischenklage  verlangte  Herstellung 
Beschränkung  erleiden,  also  in  diesem  Masse  seiner  wirklichen  und 
besondern  Bestimmung  entzogen  wflrde,  was  Alles  nur  platzgreiflich 
wäre,  wenn  man  die  Unterstellung  machen  dfirfte,  dass  das  frag- 
liche vermöge  seiner  speciellen  Bestimmung  extra  commercium  be- 
findliche Eirchengebäude  zum  Zwecke  des  Eintrittes  einer  solchen 
Belastung  zu  Qunsten  einer  andern  Confessionsgemeinde  und  Rechts- 
persönlichkeit und  ffir  einen  andern  von  dem  speciellen  Gnlte,  wo- 
für es  bestimmt  ist,  differirenden  Gultus  während  der  zur  Ersitzung 
erforderlichen  Frist  in  commercio  und  somit  eine  theilweise  Aliena- 
üon  desselben  durch  fortgesetztes  Stillschweigen  Seitens  des  Eigen- 
thümers  gegen  Besitzhandlungen  Dritter  möglich  gewesen  wäre, 
welche  Unterstellung  aber  um  desswillen  unstatthaft  ist,  weil  bei 
solchen  Objecten  die  Aufhebung  oder  Beschränkung  ihrer  Destina- 
tion, folglich  ihre  ganze  oder  theilweise  Versetzung  in  commercium 
nur  durch  die  ausdräckliche  unter  Beobachtung  bestimmter  Normen 
erfolgte  Zustimmung  der  zuständigen  Administration  des  Eirchen- 
vermögens  bewirkt  werden  kann,  die  nicht  -  behauptet  wird  und  in 
Ermangelung  welcher  alle  von  der  Klägerin  ponirten  Besitzhand-* 
lungen  als  rein  precaire  und  actes  de  pure  tolörance  betrachtet 
werden  müssen,  die  ein  Recht  durch  Ersitzung  zu  begründen  nicht 
geeignet  sind} 

dass  nach  allem  Diesem  die  Einrede,  soweit  sie  die  Zulässig- 
keit  der  Usucapion  überhaupt  bestreitet,  für  b^frfindet,  das  gemachte 
Beweisanerbieien  des  Usuoapionsbesitzes  für  unstatthaft  erklärt  und 
folgeweise  ohne  dass  es  noch  einer  Prüfung  der  Frage  bedarf,  ob 
hier  blos  ein  droit  d'usage  vorliegt  und  ob  ein  solches  durch  Er- 
sitzung erworben  werden  kann,  die  erhobene  Klage  als  unbegnlndet 
abgewiesen  werden  muss  unter  Verurtheilung  der  Klägerin  zu  den 
Kosten  des  Processes. 

A.    d.    G. 

Indem  das  Gericht  von  der  Klage  entgegengesetzten  weiteren 
Einreden  vorerst  Umgang  nimmt,  erkläi-t  es  die  Einrede ,  insoweit 
sie  die  Zulässigkeit  der  Ersitzung  an  dem  in  Klage  begrülenen 
Objecto  überhaupt  bestreitet,  for  begründet,  weist  sofort,  ohne  sich 
an  dem  gemachten  Beweisanerbieten  der  Klägerin,  welches  als  un- 
zulässig verworfen  wird,  aufzuhalten;  die  erhobene  Klage  als  unbe- 
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gründet  ab  und  verortheilt  die  Klägerin  in  die  Kosten  des  Processes, 
festgesetzt  zn  Gunsten  der  Beklagten  auf  37  fl.  8  kr. 

VI.  Gegen  dieses  der  condenmirteu  Klägerin  am  6.  September 
1862  insinuirte  Urtheil  L  Instanz  legte  dieselbe  am  31.  October 
unter  Bestellung  des  Advocaten  Dr.  Börckel  zu  ihrem  Anwalte  Be- 
rufung an  das  Ohergericht  zu  Mainif  als  II.  Instanz  ein.  Die  Be- 
klagte»  Appellatin  constituirte  am  6.  November  1862  Advocat  Hems- 
heim  als  Anwalt  und  nach  dessen  Tode  den  Advocaten  Görz  unter 
dem  28.  Juli  1863. 

Klägerin  AppeUantim  liess  durch  ihren  Anwalt  am  19.  No- 
vember 1863  dam  Anwalte  der  Beklagten  Appellatin  folgenden  ^i»- 
trag  significiren: 

i.  Be&Jiiwerde. 

Mit  Unrecht  hat  das  Gericht  nicht  schon  auf  Grand  der  mit 
Aea  Administrativacten  vorgelegten  Actenstftdke  anerkannt,  dass  die 
Kirche  von  Biebelsheim  eine  Simnltankirche  sei  und  desshalb  die 
von  der  katholischen  Gemeinde  in  Anspruch  genommenen  Bechte 
ihr  zuzusprechen  seien,  so  dass  nur  eventuell  über  die  Ausdehnung 
und  den  Umfang  des  Simulfaneums  der  Beweis  des  sdtherigen  ruhi- 
gen öffentlichen  ungestörten  Besitzstandes  hätte  nachgelassen  wer- 
den sollen. 

In  Erwägung,  dass  nämlich  durch  den  westphälischen  Frieden 
1648  und  später  durch  den  Rxswicker  Priedeii  von  1697  der  Be- 
sitzstand der  Katholiken  und  Protestanten  auch  in  Bezug  auf  die 
Kirchen  und  Kirchengfiter  nach  dem  Normaljahre  definitiv  festge- 
setzt war,  in  einer  Beihe  von  kleineren  Orten  getheilten  BeUgions- 
bekenntnisses,  di0  nur  eine  Kirche  besassan,  bereits  vor  diesem  Frie- 
densschlüsse und  auch  nachher  durch  Anordnung  der  betreffenden 
Staatsregiemngen  festgestellt  worden  war,  dass  diese  Kirchen  von 
den  beiderseitigen  BeligiooBparteiea  gemeinsam  —  simultan  —  be- 
sessen und  benutzt  werden  sollten ,  was  in  Folge  dessen  auch  bis 
auf  die  neueste  Zeit  geschehen  ist; 

dass  sich  solche  s.  g.  Simultankirchen  namentlich  auf  der 
Grenzscheide  der  beiderseitigen  Beligionsbekenntnisse  am  Rheine,  in 
der  ehemaligen  Pfalz,  in  Franken  und  im  Elsasse  befinden,  und  dass 
die  wechselseitigen  Rechte  beider  Theile  an  diesen  Kirchen  fast 
niemals  auf  einen  gemeinsamen  Grundsatz ,  etwa  der  absoluten  Gleich- 
berechtigung, sich  zurückführen  lassen,  sondern  dass  in  jedem  ein- 
z^nen  Falle  sowohl  die  gegenseitigen  Rechte  als  Verpflichtungen 
durch  die  localen  Bedürfnisse  und  Anschauungen  besonders  geregelt 
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sind  und  nur  durch  einen  langjährigen  unvordenklichen  Besitzstand 
normirt  werden;  — 

dass  nunmehr  die  katholische  Eirchengemeiude  in  Biebelsheim 
behauptet,  dass  auch  die  dortige  Kirche  eine  solche  Simnltankirche 
sei  und  dass  ihr  seit  unvordenklicher  Zeit  die  in  der  Klage  in  An- 
spruch genommenen  Rechte  daran  zustünden;  — 

dass  diese  Behauptung  durch  die  von  beiden  Theilen  zu  den 
Adroinistrativacten  gegebenen  aus  ihren  Archiven  entnommenen  Ur* 
künden  aufe  Vollständigste  und  üeberzeugendste  dargethan  ist: 

A.  aus  dem  katholischen  Eirchenarchive : 

1)  eine  von  (lartin  Klein  von  Planig  herrührende  und  unter- 
zeichnete »richtige  Darstellung  der  katholischen  Pfarrei  zu  Planig 
in  altem  und  neuem  Zeitenc  d.  d.  Planig  den  11.  Yendemiaire  XI, 
worin  unter  den  Filialen  der  katholischen  Pfarrei  Planig  Biebelsheim 
aufgeführt  wird,  das  alle  Schicksale  der  Mutterkirche  getheilt  habe, 
und  worin  es  weiter  heisst,  dass,  nachdem  die  Katholiken  mehrmals 
von  den  Protestanten  vertrieben  worden  saien,  von  der  damaligen 
französischen  Begierang ,  während  die  Franzosen  viele  Jahre  die 
ganze  Gegend  occupirt  hatten,  1685  zwei  Verfügungen  erlassen 
wurden,  die  im  Berichte  wörtlich  mitgetheilt  sind,  auf  Grund  derer 
vom  Jahre  1685  das  Simultaneum  in  Planig  und  seinen  beiden  Fi- 
lialen wieder  eingeführt  und  bis  dahin  aufrecht  erhalten  worden  sei ; 

2)  ein  Schreiben  von  Seiten  des  Reichswerbungs-Commandos 
d.  d.  28.  October  1790  an  den  Pfarrer  zu  Planig  mit  der  Anfrage, 
ob  derselbe  in  der  Werbestation  Biebelsheim  alle  Sonn-  und  Feier- 
tage Gottesdienst  durch  einen  besondern  Geistlichen  gegen  alljähr- 
liche'  Vr  rgütung  abhalten  wolle  und 

3)  einen  Beschluss  des  erzbischöfiichen  Generalvicariates  zu 
Mainz  vom  22.  Mai  1790,  worin  es  dem  Pfarrer  von  Planig  fär 
die  Filiale  von  Biebelsheim  die  licentia  binandi  (cL  h.  zweimal  an 
einem  Sonn-  oder  Festtage  hl.  Messe  zu  lesen)  ertheilt, 

4)  das  Decret  zum  Bezüge  einer  jährlichen  Remuneration  von 
100  fl.  durch  den  Geistlichen  fär  die  Abhaltung  des  Gottesdienstes 
in  Biebelsheim  aus  der  Frankfurter  Reichsrecrutimngscassa  d.'  d. 
Freiburg,  30.  August  1790  mit  dem  Inscript  an  den  damaligen 
Pfarrer  Keller  zu  Planig  auf  der  Rückseite; 

5)  ein  Rescript  des  königl.  Oberamtes  der  Reichsgrafschaft 
Falkenstein  d.  d.  5.  Juli  1790,  dass  der  katholische  Gottesdienst 
alle  Sonn-  und  Feiertage  für  das  Werbecommando  und  zwar  interi- 
mistisch für  eine  bestimmte  Gratification,  bis  ein  wirklicher  Gehalt 
angewiesen  werde,  durch  den  Pfarrer  von  Planig  besorgt  werden  solle ; 

ireiilT  Ar  Klrehtnndit.  UV.  2 
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.6)  ein  Boscript  dea  »pr^sident  du  coDsistoire  gön^ral  de  la 
oonfession  d*Aagsbourg  de  Mont*Tonnerre  et  de  la  Sarret  an  den 
evang.^lutheridcben  Eirchenvorstand  m  BiebeUheijDi  d.  d.  Mayence 
6.  M99aidar.  XII,  worin  dieser  in  Antwort  auf  ^ne  Beschwerdesohrift 
des  katboliscben  Succursalpfarrers  Klein  zu  Planig  erklärt^  dass:^ 
sich  genau  von  der  ganzen  Sachlage  unterrichtet  habe  und  wissß, 
daes  das  Sinaaltaneum  der  Katholiken  in  iei  gegenwärtigen  Ausdeh- 
nung erst .  vor  U  Jahren  in  Folge  der  Stationiruikg  des  kaiserlichen 
Werbecommaxidos  entstanden  aei^  dass  aber  dies  nicbt  Veranlassimg 
geben  könne ,  das  Sinmltaneum  aufzuheben ;  dass  nach  der  .'gegen- 
wärtigen Staatsverfassung  jedes  Simultaneum,  in  dessen  ruhigen 
B^toe  ei^n  Religionstheil  gefunden  werde,  geschützt  werden  mOsse; 
^8  dar;  gegenwärtige  Besitzstand  beibehalten  und  den  Katholiken 
gestattet  werden  solle,  ihre  Paramente  in  der  Earohe  aufzubewahren, 
und  dass  er  dajier  den  Befehl  ertheile,  eine  Höhlung  unter  dem 
Altare  hierzu  den  Katholiken  einzuräumen;  dass  aber,  wenn  der 
protestantiseUe  Vorstani^  diesem  Befehle  nicht  nachaohtete,  er  zu 
strengen  Massregeln  greifen  ^^erde; 

B.  aus  dem  protestantischen  Kircbeoarehive : 
•  7)  ein  Schreiben  des  Pfarrers  Klein  an  den  Präfecten  des  De- 
partements vom  Donnersberge  vom  22.  Fluviose  XII,  welches  zu  dem 
Kescripte  Nr.  6.  Veranlassung  gab,  dass  in  der  Simultankirche  zu 
Biebelsheim  alle  Sonn-  und  Feiertage  von  den  Katholiken  Gottes- 
dienst abgebalten  werde;  dass  diese  aber  seither  keinen  Ort  darin 
zur  Aufbewahrung  ihrer  Paramente  gehabt  hätten,  was  zu  grossem 
Unfuge  Veranlassung  gegeben  habe,  wesßhalb  sie  die  Ueberlassung 
einer  Aushöhlung  des  Altares  zum  angegebenen  Zwecke  begehrten ; 

8)  ein  Schreiben  des  Präsidenten  des  Generalconsistoriums  d.  d. 
Mainz,  3.  Germinal  XII.  an  den  Pfarrer  Grosch  von  Köngemheim 
(den  er  irrthfimlich  für  den  protestantischen  Pfarrer  von  Biebel^ 
heim  Filiale  der  protestanlisohen  Pfarrei  Planig  hält) ,  worin  er 
die  Beschwerde  des  Pfarrers  Klein  in  Betreff  de&  SmuUanewns  in 
Biebelsheim  anfährt,  als  Grundsatz  au&tellt,  dass  der  bewiesene 
Besitz  die  eigentliche  Regel  bilden  müsse,  dass  aber  an  diesem  Be- 
sitze durch  das  Bewilligen  eines  Aufbewahrungsortes  für  die  Para^ 
mente  der  Katholiken  nichts  geändert  werde  und  dass  hiernach  deren 
Begebren  zu  bewilligen  sei; 

9)  Bericht  des  evangelischen  Pfarrers  Job.  Schrumpf,  Pfarrers 
von  Planig  und  danüt  der  Filiale  Biebelsheim,  an  den  Präsidenten 
des  Consistoriums  d.  d.  13.  Pratrial  XII,  worin  dieser  ausfahrt,  dass 
nach  Angabe  des  protestantischen  Vorstandes  vor  14  Jahren  zuerst 
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für  das  Werbeeommando ,  dann  auch  ffir  die  übrigen  katholisdien 
£inwohiier  ^  denen  sonst  nur  bei  Taufen ,  Beerdigungen  und  Trau- 
ungen die  Kirche  geöifnet  worden,  die  freie  Ausübung .  des  aoniw 
und  feiertägigen  Gottesdienstes  von  der  kaiserlichen  Regierung  ge- 
stattet worden  sei,  und  dass:  ihnen  auch  ein  Ort  zur  Aufbewahmng 
ihrer  Paramei^te  gegeben  werden  m6ge; 

10)  ein  weiteres  Schreiben  von  Schrumpf  an  den  Präsidenten 
Piets<^h  vom  26.  Prair.  XII,  worin  dieser  um.  eine  Entscheidung 
bittet,  da  in  Güte  nichts  2u  erwirken  sei; 

11)  das  bereits  ad  6.  aufgeführte  Bescript  des.  Pr^^sidenten 
Pietsch  an  den  evangelischen  ^irchenvorstand  zu  Biebelsheim  nebst 
einem  Schreiben  an  den  Pfarrer  Schrumpf,  worin  wieder  erklärt 
wird,  dass  man  sieh  nur  tvirJMchm  Amdehnuf^en  des  Simültaneume 
zu  widersetzen  berechtigt  sei.  ' 

In  Erwägung,  dass  zu  diesen  Acten  noch  die  nachfolgenden 
aus  dem  katholischen  Kirchenarchive  zu  Planig  erhobenen  Urkunden 
in  Process  gebracht  werden: 

12)  eine  >OrdnuDg  des  Eirchendienstcs  zu  Planig«  von  1765 
vom  damaligen  Pfarrer  Brendel,  woraus  hervorgeht,  dass  zur  dama- 
ligen Zeit  an  verschiedenen  FesttagQ^  des  Jahres  Gottesdienst  zu 
Biebelsheim  abgehalten  wurde; 

13)  ein  Bescript  des  königh  Oberamtes  Winnweiler,  wozu 
Biebelsheim  gehörte,  »an  die  Geistlichen  beider  Beligionen  zu  Eckeis-* 
heim  und  Biebelsheim«  vom  29.  April  1784,  worin  diese  aufgefer^ 
dert  werden,  in  Gemeinschaft  mit  Schultheiss  und  Gerichten  eine 
tüchtige  Frau  vorzuschlagen,  die  zur  Hebamme  ausgebildet  wer« 
den  solle; 

14)  ein  Bericht  des  Pfarrers  Mart.  Klein  von  Planig  vom  9. 
November  1816  auf  eine  damals  angeordnete  Untersuchung  des 
Kirchen-  und  Schulzustandes,  worin  Biebelsheim  als  Filiale  von 
PUmig  angeführt  wird  mit  dem  Bemerken,  dass  darin  alle  Sonn- 
und  Feiertage  Gottesdienst  gehalten  werde ; 

In  Erwägung,  dass  diese  Urkunden,  deren  Authenticität  theils 
durch  ihre  Form  feststeht,  theils  durch  den  Ort,  woher  sie  entnoiow 
men  sind,  theils  durch  ihren  Inhalt  selbst,  der  sieh  gegenseitig  er«^ 
gänzt  und  erläutert,  sowie  durch  ihre  Uebereinstimmung ,  wie  dies 
bei  dem  in  beiden  Archiven  vorgefundenen  Rescripte  des  Präsidw* 
ten  des  Consistoriums  der  Fall  ist,  sicherstellen: 

a)  dass  schon  seit  zwei  Jahrhunderten  Streit  über  daa  Eigen* 
thum  und  die  Benutzung  der  Kirche  gewesen,  dass  aber  keine  der 
beiden  Coniessionen  auf  längere  Zeit  ailein  im  Besitze  der  Kirche 

2* 


20  tlirschel.    Die  Rechtsverhältnisse  hei  Simultantdrchen. 

war,  sondern  dass  beide  Theile  schon  im  17.  und  18.  Jahrhunderte 
nach  ihren  religiösen  Bedürfnissen  die  Kirche  benutzten;  df  ss  na- 
mentlich nach  ürk.  ad  1.  und  12.  die  katholische  Gemeinde,  die 
zuerst  nur  in  geringer  Zahl  dort  war,  ihren  Gottesdienst  nureinige- 
male  im  Jahre  dort  abhalten  Hess,  bis  in  Folge  der  Stationimng 
eines  Werbecommandos  in  Biebelsheiro  im  Jahre  1790  ein  Geist- 
licher besonders  zur  Abhaltung  des  katholischen  Gottesdienstes  an 
jedem  Sonn*-  und  Feiertage  dotirt  wurde,  und  dass  von  dieser  Zeit 
an  solches  bis  in  die  neueste  Zeit  statt  hatte,  ürk.  2.  3.  4.  5.  13. 
und  14.;  wie  denn  die  im  protestantischen  Archive  aufgefundene 
vom  protestantischen  Pfarrer  selbst  herrührende  Urkunde  ad  9.  aus- 
drücklich zugesteht,  dass  zwar  früher  nur  bei  Taufen,  Trauungen 
und  SterbfäUen  die  Kirche  den  Katholiken  geöffnet  worden,  dass 
aber  seit  1790  durch  kaiserlichen  Befehl  regelmässig  katholischer 
Gottesdienst  dort  abgehalten  worden  sei ; 

dass  aber  aus  der  für  die  vorliegende  Frage  wichtigen  Urkunde, 
dem  Rescripte  des  Consistoriumspräsidenten  vom  6.  Messidor  XII, 
dessen  Anihenticität  nicht  bezweifelt  werden  kann,  da  es  von  bei- 
den Tb  eilen  aus  deren  Archiven  producirt  wurde,  unzweifelhaft  her- 
vorgebt, dass  die  Kirt'he  von  Biebelsheim  eine  Simtdtankirche  ist, 
indem  dies  die  biefür  compdetiie  Behörde^  der  Präsident  des  pro- 
testantischen Consistoriums  darin  ausdrücklich  anerkennt,  bei  dieser 
Gelegenheit  als  einzige  Norm  für  den  üm&ng  der  wechselseitigen 
Rechte  den  Besitzstand  beider  Theile  anführt  und  sich  nur  gegen 
jede  weitere  Ausdehnung  des  bestehenden  Simultaneuras  ausspricht, 
dazu  jedoch  das  Aufbewahren  der  katholischen  Paramente  in  der 
Kirche  nicht  rechnet,  und  indem  er  ausdrücklich  anerkennt,  dass 
die  KaOvoUhen  im  ruhigen  Besitze  des  Simultafieums  seien  und 
darin  geschützt  werden  müssten,  an  den  protestantischen  Kirchen- 
vorstand den  Befehl  ertheilt,  den  Katholiken  die  Höhlung  im  Al- 
tare zur  Aufbewahrung  ihrer  Paramente  einzuräumen,  welchem  Be- 
fehle sofort  bis  in  die  neueste  Zeit  Folge  geleistet  wurde;  dass 
diese  Entscheidung  im  vorliegenden  Falle  um  so  wichtiger  ist,  als 
der  damalige  evangelische  Pfarrer  Schrumpf  gleichfalls  das  Simul- 
taneum  der  Katholiken  —  ürk.  9.  —  anerkannte  und  als  diese 
Entscheidung  nicht  etwa  zufällig  des  Simultaneums  erwähnt,  sondern 
gerade  davon  als  vo^i  einer  unbestreitbaren  Basis  ausging  und  den 
von  der  protestantischen  Gemeinde  hartnäckig  bestrittenen  Punkt 
wegen  der  Aufbewahrung  der  Paramente  regelte; 

In  Erwägung,  dass  also  durch  diese  Urkunden  in  ihrem  C!om- 
pleie   sieh    ergibt,   dass   die  Kirche  zu  Biebelsheim  eine  wirkliche 
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Simultankirche  ist,  d.  h.  dass  die  Katholiken  nicht  precario,  wie  die 
protestantische  Gemeinde  behauptet,  sondern  jure  das  Miteigentbnm 
und  die  Mitbenutzung  daran  haben,  gerade  wie  dies  in  der  Haupt- 
klage behauptet  worden  ist  und  dass  sie  auch,  wie  es  in  der  Inci- 
dentklage  geltend  gemacht  wurde,  ein  Recht  darauf  besitzen,  ihre 
Paramente  in  der  Kirche  selbst  wie  bisher  aufzuheben; 

In  Erwägung,  dass  dieses  Recht  als  solches  auch  von  der  Ad- 
ministrativbehörde in  denr  auf  Grund  der  erhobenen  Actenstucke  an 
das  Grossh.  Ministerium  erstatteten  Berichte  vom  4.  Nov.  1855 
anerkannt  worden  ist,  jedoch  darin  weiter  niedergelegt  wurde,  dass 
dies  kein  volles  Simultaner m  sei,  sondern  nur  ein  den  Servituten 
analoges  Recht;  dass  indessen  diese  letzte  Behauptung  in  den  eben 
angeführten  Acten  keine  Anhaltspunkte  findet,  indem  darin  das 
Recht  der  Katholiken,  alle  Sonn-  und  Feiertage  ihren  Gottesdienst 
und  in  der  Woche  die  vorkommenden  Casualien  abzuhalten,  aus- 
drücklich anerkannt  ist  und  dies  doch  nur  auf  die  Existenz  eines 
vollen  Simultaneums  schliessen  lässt,  ein  Servitut  auch  nicht  ver-* 
muthet  wird; 

dass  hiergegen  auch  nicht  die  von  der  protestantischen  Ge- 
meinde behaupteten  Thatsachen,  dass  die  Kirche  keine  besondere 
katholische  Abzeichen  trage,  die  Orgel  den  Protestanten  gehöre,  die 
Kirche  von  ihnen  stets  unterhalten  worden,  im  Giiindbuche  als 
evangelische  Kirche  aufgeführt  und  von  den  Katholiken  ausser  bei 
Casualien  manchmal  nur  3  bis  4mal  im  Jahre  benätzt  worden  sei, 
releviren,  da  an  einer  Simultankirche  das  Fehlen  ^ect^Ser  Abzeichen 
des  einen  Theiles  nicht  auffallen  kann,  einzelne  Theile  darin,  wie 
die  Orgel,  ganz  leicht  der  einen  Religionspartei  gehören  können, 
obne  dass  vom  Eigenthume  am  Accessorium  auf  jenes  an  seinem 
Principale  geschlossen  werden  kann,  wie  deuin  auch  die  gleichfalls 
in  der  Kirche  aufbewahrten  katholischen  Paramente  doch  wohl  nur 
der  katholischen  Gemeinde  gehörten ;  —  dass  das  Bestreiten  der 
meisten  Reparaturen  durch  die  Protestanten  gerade  in  der  gerin- 
geren Benutzung  Seitens  der  katholischen  Gemeinde  in  den  letzten 
Jahren  seine  Erklärung  findet  und  diese  geringere  Benutzung  selbst 
wieder  in  dem  Umstände,  dass  jetzt  nur  wenige  katholische  Familien 
in  Biebelsheim  wohnen;  der  Umstand  aber,  dass  die  Kirche  als 
evangelische  im  Grundbuche  stehe ,  im  Allgemeinen  nur  ffir  den 
Besitz,  nicht  für  das  Eigenthum  beweist  und  den  Gegenbeweis  nicht 
ausschliesst,  auch  wohl  daher  rährt,  dass  der  katholische^Pfarrer  in 
Planig  wohnt  und  von  dem  durch  den  protest.  Bürgermeister  zu 
Biebelsheim  im  Grundbuche  gemachten  Eintrage  keine  Kenutniss  hatte ; 
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In  Erwägung,  dass,  wenn  die  Ansdehnung  des  l^rooltaiifiams 
in  der  in  der  Klage  beanspruchten  Weise  nicht  schon  ans  den  ohefn 
angeführten  Urkunden  erhellen  sollte,  der  Zengenbeweii  Mr  den 
ümfitng  desselben  erboten  wird ; 

In  BrwSgnng,  dass,  insoweit  das  Simnltaneum  das  Miteigen* 
thnms-  und  Mitbenutzungsrecht  der  Kirche  zu  Biebelsheim  rin« 
schlies^t,  bereits  in  I.  Instanz  SeitiKns  der  protestantischen  Gemeinde 
der  katholischen  um  desswillen  das  Klagerecht  bestritten  wurde. 
Weil  nach  dem  bekannten  Arret^  vom  20.  Prairial  X;  art.  2.  auch 
in .  den  vier  neuen  Departements  da?  Eigenthum  an  den  .Kirchen 
auf  die  Gemeinden  übergegangen,  die  katholische  Gemeinde  also 
unter  allen  Verhältnissen  nicht  mehr  Miteigenthumerin  sei; 

dass  indessen,  wenn  das  aliegirte  Gesetz  auch  das  Eigeathum 
an  den  katholischen  Kirchen  den  Gemeinden  uberw^t,  ein  Gleiches 
doch  nicht  bezüglich  der  Simultankirchen,  an  denen  die  durch  den 
Consularbeschluss  nicht  betroffenen  evangelischen  Gemeinden  Mit- 
eigenthnm  besassen,  behauptet  werden  kann,  da  hiervon  im  Gesetze 
selbst  keine  Erwähnung  geschieht,  eine  extensive  Interpretation  auch 
nicht  wohl  zulässig  ist  und  auch  nicht  gesagt  werden  kann ,  das 
Miteigenthum  der  katholischen  Gemeinden  an  derartigen  Kirchen 
sei  an  die  Gemeinde  übergegangen,  jenes  der  protestantischen  aber 
diesen  verblieben; 

dass  übrigens  das  Dispositiansreckt  über  die  Kirchengebäude 
wenigstens  den  katholischen  Gemeinden  durch  den  Art  11.  des 
Arr§t6  vom  20.  Prair.  wieder  zurückgegeben  wurde,  sonach  dieser, 
wenn  nicht  das  Miteigenthums-*  so  jedenfalls  doch  Mitgebrauchdrecht 
in  seitiier  geübter  nnbescfaränkter  Weise  von  dieser  Zeit  an  zustand 
und  doch  wohl  nicht  bezweifelt  werden  kann,  dass  eine  Störung  in 
diesem  Mitbenutzungsrechte  die  Gemeinde  glfiichMls  zur  Klage 
berechtigt; 

dass  sonach  imter  Beseitigung  aller  Einwände  der  prOtestan*« 
tischen  Gemeinde  die  Klage  schon  auf  die  I.  Appellbesohwerde  zu« 
zusprechen,  eventuell  nur  der  umfang  des  seither  ausübten  Simul- 
taneums  zum  Beweise  auszusetzen  wäre; 

IL  Besokicerde^  eventueh 

Mit  Unrecht  hat  der  erste  Biehter  den  anerbotenen  Beweis 
des  unvordenklichen  Besitzes  der  in  Anspruch  genommenen  Eechte 
resp.  deren  Erwerbes  durch  Präscription,  sei  es  vor  der  französischen 
Gesetzgebung  von  1789,  sei  es  unteir  dieser  ausgeschlossen; 

In  Erwägung,  dass  der  erste  Richter  Im  seiner  dessfaUsigen 
Entscheidung  von  der  Ansicht  ausging ,  dass  die  kalzholische  Ge* 
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meiüde  selbst  behaupte,  dass  die*  KiTche  ßigenihum  der  erangeliscbeii 
Gemeinde  von  Biebeleheim  sei,  und  dass  sie  ihre  Bechte  daran  gegen 
das  vanr  ihr  cmerJumnie  Alleirmgenthum  der  eyangelischen  Gemeinde 
durch  Ersitzung  erworben  haben  wolle,  welche  Srwerbtnig  von 
Beehteu  indessen  unzulässig  sei^  da  sie  für  die  Zeit  vor  der  fran« 
zösischen  Gesetzgebung  nicht  einmal  behauptet  werde,  imter  der 
Herrschaft  des  Code  civil  aber  jede  Y^jährung  an  Eirchengebauden 
als  res  exbra  commercioin  gemäss  A.rt.  2220.  ausgesoblessen  sei ; 
^T-  dass  indessen  sowohl  die  Varausseteang' als  au^  die  Folgerung 
gen  daraus  unrichtig  sind; 

In  Erwägung ,  dass  na»dich  die  katbolisehe  Gemeinde  weder 
in  ihrer  Klage  behauptet  noch  zugegeben  «hat,  dads  die  evangelische 
Eirchengemeinde  zu  Biebalsheim  irgend  einmal  ^Umeigantiiamerin 
d^  dortigen-  Kirche  gewesen,  sondern  dass  sie  immer  ein  Mite^en^ 
tiium  davon  ausdrücklich  in  Anspruch  nahm ;  dass  es  naatentlich  in 
dar  ersten  Ladung  vom  29.  Januar  1862  heisst:  »die  katbi^isciie 
Gemeinde  habe  Seit  unvordenkUeher  Zeit  MileigenäkUins--  ^u^  Mit* 
hemäaungsreeht  an  der  evangelischen  Eii*ehe  zu  Biebeleheim  ausge* 
übt«  t  was  doch  vernünftigerweise  nicht  anders  interpretirt  werden 
kacm,  als  dass  die  evangefisehe  Gemeinde  zwar  Eigenthümerin  ge^ 
wesen,  aber  nicht  ^Seineigenthümerin,  sondern  die  katholische  Ge- 
meinde die  Jföet^i^Aümmn; 

f  dass  zwar  in  den  motivirten  Anträgen  des  Anwaltes  der  katb. 
Gemeinde  in  1.  Instanz  ausgeführt  wird,  »dass  die  Kirche  zu  Bio« 
behheim  seit  dem  westphälischen  Frieden  den  Protestanten  gehört 
habe«  und  daran  die  Folgerung  geknüpft  wird,  dass  darauf  die  fran- 
zöeisefae  Gesetzgebung  von  1789,  die  nur  speciel  kath(discbe  Kir- 
chen berühre,  nicht  anwendbar  seiv.  dass  aber  damit  durchaus  nicht 
ein  Zugest&ndniss  gegen  den  hAaÜ  der  Klage  gegeben  werden 
soUte,  was  in  ganz  anderer  Form,  unter  Specialvollmacht  hätte  ab«^ 
gegeben  «nd  acceptirt  werden  müssen,  sondern  nm*  die  französische 
Gesetzgebung  ausgeschlossen  werdra  sollte,  weil  seit  dem  westphä- 
lischen Frieden  die  Protestanten  gleichfalls  Eigenthum  anderKirehe 
erworben  hätten,  eine  Behauptung,  die  doch  das  fortwährend  durch 
die  ganze  Klage  festgehaltene  Miteigenthum  der  katholischen  Ge- 
meinde nicht  ausschliesst  und  die  protestantische  Gemeinde  nicht 
zur  Alleineigenthflmerin  machen  kann; 

dass  för  den  Fall  demnach  ein  solches  Zugeständniss  in  den 
Anträgen  gefunden  werden  könnte,  die  katholische  Gemeinde  hierzu 
nie  den  Aufkrag  gab  und  sich  auf  dem  Wege  des  d^saveu  vor- 
sehen musste; 
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In  Erwägung,  dass  also  dieser  Ausgangspunkt  des  ersten  Bich- 
ters  auf  einer  irrigen  factischen  Unterstellung  bemht,  dass  im 
Gegentheile  durch  alle  Verhandlungen  vor  der  Administrativbehörde 
sowie  durch  die  Klage  selbst  sicher  steht,  dass  die  katholische  Ge- 
meinde seit  den  ältesten  Zeiten  das  volle  Simultaneum,  ein  Mit- 
eigenthums-  und  Mitbenutzungsrecht  an  der  Kirche  zu  Biebelsheim 
bis  auf  die  neueste  Zeit  behauptet  und  in  Anspruch  genommen  und 
der  protestantischen  Gemeinde  ebenfalls  nur  ein  solches  Miteigen-* 
thumsrecht  zugestanden  hat,  dass  auch  die  protestantische  Gomeinde 
durchaus  nicht  im  Stande  ist,  einen  Titel  aus  irgend  welcher  Zeit 
vorzulegen,  wonach  ihr  das  ^Z(e»neigenthum  gebühre ;  dass  sie  sich 
zwar  auf  den  westphälischen  Frieden  von  1648  —  Art.  V.  §.  31. 
bezieht  und  behaupten  will,  dass  sie  hiernach  im  rechtlichen  Allein* 
besitze  sei,  dass  sie  aber  übersieht,  dass  in  diesem  §.  beiden  Bell- 
gionstheilen  nur  die  Bechte  in  der  Art  und  Weise  »quatenus  exer- 
cueruntc  —  wie  sie  solche  im  Normaljahre  ausübten,  verbleiben 
sollten,  und  dass  sie  hiemach  beweisen  müsste,  dass  sie  im  Nor- 
maljahre 1624  Alleineigenthum  ausgeübt  habe,  indem  sonst  die 
rechtliche  Yermuthung  sogar  gegen  sie  streiten  würde,  da  die  Kirche 
offenbar  vor  der  Beformation  eine  ausschliesslich  katholische  war, 
ein  solcher  Beweis  aber  keineswegs  erboten  wird;  — 

dass  entgegen  dieser  Beliauptung  die  katholische  Gemeinde 
stets  festgehalten  habe,  da^s  die  protestantische  Gemeinde  sie  im 
17.  Jahrhunderte  mehrmals  aus  dem  Mitbesitze  der  Kirche  mit 
Gewalt  vertrieben,  sie  aber  immer  wieder  in  ihre  Bechte  eingesetzt 
worden  sei;  dass  eine  derartige  Wiedereinsetzung  namentlich  durch 
die  französische  Begierung,  die  im  pfälzischen  Erbfolgekriege  längere 
Zeit  die  ganze  Gegend  occupirt  hatte,  im  Jahre  1685  vorgenommen, 
und  dass  diese  Wiedereinsetzung  durch  den  darauf  folgenden  Bys- 
wicker  Frieden  von  1697  legalisirt  worden  sei,  indem  es  in  der 
letzten  Clausel  zum  Art.  IV.  ausdrücklich  heisst:  »religione  tarnen 
catholica  romana  in  locis  sie  restitutis  in  statu,  quo  nunc  est, 
remanente  ;€ 

In  Erwägung,  dass  unter  diesen  Verhältnissen,  wo  beide  Theile 
Jceifien  alldnigeii  Eigenfhumstitel  vorlegen,  sondern  nur  qualificirte 
Zugeständnisse  machcD,  wo  beide  Theile  erwiesenermassen  seit  un- 
vordenklichen Zeiten  im  Besitze  sind,  doch  nicht  mit  dem  ersten 
Bichter  behauptet  werden  kann,  die  katholische  Gemeinde  behaupte 
die  Verjährung  einer  res  extra  commercium,  da  hierzu  der  Beweis 
erbracht  rosp.  ein  Titel  vorliegen  müsste,  dass  die  Kirche  zu  Bie- 
belsheim jemals  Alleineigenthum  der  prote^stantischen  Gemeinde  ge- 
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wesen  sei;  dass  aber  dieses  durchaus  nicht  der  Fall  ist,  sondern 
dass  beide  Theiie  gar  nichts  weiter,  als  den  behaupteten  unvordenk- 
lichen Besitz  für  ihr  Becht  anrufen  können;  — 

dass  mit  demselben  Rechte  der  erste  Richter  hätte  sagen 
können,  die  protestantische  Gemeinde  behaupte  gegen  die  katholische 
die  Verjährung  einer  res  extra  commercium,  womit  sie  unzulässig 
sei,  da  doch  keine  gesetzliche  Vermuthung  für  das  Recht  der  pro- 
testantischen Gemeinde  streitet  und  die  protestantische  Gemeinde 
bei  dem  Mangel  jeden  Titels  auch  nur  auf  dem  Wege  der  Verjäh- 
rung ihr  Eigenthum  daran  erworben  haben  könnte; 

In  Erwägung,  dass  es  sich  mithm  1.  schon  im  Allgemeinen 
nicht  von  einer  Verjährung  im  gewöhnlichen  Sinne  gegenüber  den 
bestehenden  Rechten  eines  dritten  handelt,  sondern  von  einer  Sicher- 
stellung von  Rechten,  die  nie  ein  Anderer  erweislich  besessen,  durch 
unvordenklichen ,  Besitz,  und  dass  schon  nach  diesem  Gesichtspunkte 
der  erbetene  Beweis  sowohl  nach  dem  früheren  als  nach  dem  neueren 
Rechte  zulässig  ist;  — 

dass  indessen  auch  2.  die  eigeuüiche  Verjährung  im  vorlie- 
genden FaUe  durchaus  nicht  ausgeschlossen  ist; 

dass  es  zwar  richtig  steht,  dass  Eirchengebäude  res  extra 
commercium  sind,  aber  nur  in  dem  Sinne,  dass  sie  von  Privaten 
nicht  erworben,  ihrer  ursprünglichen  Bestimmung  nicht  entfremdet 
und  Gegenstände  des  gewöhnlichen  Verkehres  werden  können; 

und  dass  die  ratio,  warum  Art.  2226.  G.  c.  solche  Gegenstände 
der  Verjährung  entzieht,  offenbar  darin  liegt,  weU  IHvate  daran 
überhaupt  kein  JRecJU  erwerben  können,  somit  auch  ein  daran  durch 
Ersitzung  erworbenes  Recht  undenkbar  ist; 

dass  aber  Gemeinden  und  im  vorliegenden  Falle  Kirchenge- 
meinden  an  derartigen  Gebäuden  im  Allgemeinen  Rechte  erwerben 
können,  somit  gegen  diesen  Art.  2226.  überhaupt  nicht  anwendbar 
ist,  und  für  die  Ausdehnung  und  den  Umfang  solcher  vollkommen 
gesetzlichen  Berechtigungen  die  Grundsätze  der  Verjährung  um  so 
mehr  anwendbar  sein  müssen,  als  sonst  far  diese  juristischen  Per- 
sönlichkeiten ein  vollkommen  gesetzloser  Zustand  sich  bilden  und 
ein  Schutz  derartiger  Rechte  unter  den  Betheiligten  selbst  nicht 
möglich  sein  würde; 

dass  dieser  Grundsatz  in  einer  Note  zu  einem  Arret  des  Cas- 
sationshofes  zu  Paris  bei  Sirey,  Receuil  g^n^ral  44,  1,  120.  ausge- 
sprochen ist,  indem  es  dort  heisst:  »il  n^est  pas  douteux,  que  les 
cimetieres  ötant  une  propriet^  communale  et  hors  du  commerce  ne 
peuvent  etre   utilement  poss^d^s  par  les  parHcuiiers  ....  mais 
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refaükivenieni  ftux  coüimiines  il  nous  BemUe^  que  la  question  est  tont 
autre.  Sans  dotite  le» '  cimetieres  sont  hors  du  commerce  en  ce  smu 
que  les  commnnes  ne  penvcstt  les  Tendre  que  lore  quo  la  destina^ 
tiou  en  a'  6t6  ehängäe . «  .  mais  lorsque  deuz  eommanes  pi^tendent  an 
mfime  eimetike,  neu  pour  en  cbanger  la  destination  mais  au  con-* 
trakiQ  pour  la  maintenir  en  8*en  r&anrant  Tasage  exdumf,  nons  in* 
din^ridilB  k  pensw  que»  l'action  possessoire  ert  räc^?able  paisque  ce 
n'efit  ffiiB  la  natnre.  o«  1^  deetiMAion  du  eimeti^e  qni  est  itös  en 
cause  ^t  i^u'il  Importe^  peu  dds^lors  que  sous  d-autres  rapportsie 
cimetiere  soit  hors  du  <9ommevce<  $ 

dftss /deu'  nftmlieheü  Grundsabs  der  Cassationshef  iselkst  in 
eioiem  Arret  vom  31.  De^mber  1855  (Sirey  M^  1,  31€.)  aufjgertellt 
bat,'  daher  d^  emie  Biehter  mit  Unreobt  den  erbotonen  Beweis  alg 
onsnläaaig  abwäoe,  iaden»  segat^  Unter-  der  Herrsebafk  des  Oode  dvü 
das  in  Anspruch  geoomtnene  Stecht  dnreh  Veijfthrung  Seitens  der 
kaidioliflched'  Gemeinde  erworben  werden  konnte; 

dass  indessen,  soweit  es  nöthig  sein  sollte^  noch  der  weitere 
Bewei<}  earboten  wird,  dass.  die  katholisohe  GeaNBinde  ober  34  Jahre 
eventuell  über  50  Jahre  ?or  Einführung  des  Code  civil  die  von  ihr 
an  der  Kirche  ili  Biebelskeim  in  Ausprudi  genommenen  Rechte  ruhig 
ttngestdtt  und  unzweidentag  beeass  und  ausübte; 

In  Brwägong^  dass*  im  Falle  es'aof  dieeei^  letzten  Beweis  im^ 
kommen  sollte,  die  weiter^  Frage  sich:  daran  kncq»ft,  inwiefern  duich 
das  .Aüret!^  vom'20w  IVairial.  X«  4aB  ^behauptete  Mit^gentiinn  auf 
die. dvilgemeitade  übergegangen  wäre,  was  bereits  zur  I.  Appellbe* 
scfawerde  8i3$rtert  woarde»; 

dass  die  protestantische  Gemeinde  zwar  bereits .  in  l.  Isstanz: 
in  derUatersteUdng^  dasa  es  sich  nicht  mehr  um  ein  Miteigenthum, 
sondiMv  nur  noch  nin<  ein  Mitgebraudisredit  bandelu  ktoiite,  atiszu-* 
fahren  yersuehtey  dass  hdehEtensr  eine  eervitude  d^sage  der  katbo^ 
lisohen  Gemeinde  zugestanden  werden  könne,  kein  eigentlicher  usus- 
fructos,  die  erstere  Servitut  aber  überhaupt  nicht  durch  Verjäbvung 
^rwtxrben  zu  w^erden  vermöge; 

.  das^  indessen  segär  in  dieser  Unterstellung  bei  der  servitas 
usus,  constanter  Juris^nskdenz  naek  (auch  Art.  625.  C.  c.)  die  Prü- 
scription  nicht  im  Allgemeinen  ausgeschlossen  ist,  sondere  es  sieh 
darum  handelt;  ob  im  gegebenen  Falle  Aet  usus  eine  servitude  con- 
tinue  ist,  di  h.  beständig  ausgeübt  werdet  kaiin,  was  bei  dein  Um*- 
stände,  dass  die  katboUsche  Gemeinde  stets  die  Schlüssel  isur  Kirche 
besass  und  stets  ihre  Parameaiedaiin  aufbewahrte,  Wohl  nicht  be- 
a^wetifeU  werden  kann }  t 
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da89  indessen  der  Mttgfenns»  einer  Kirche  offettbar  ein  fus  iü 
re  ist  und  nicht  mit  einer  servitus  usus  verglichen  werden  Icatin, 
die  nur  zum  persönlichen  Gebrauehe  des  Berechtigten  dieiit  und 
auch,  nicht  ganz  mit  dem  ususfructos  identisch  ist,  4a  die  Gfemeitide 
als  sdx^e  nie  stirbt  und  ihr  Recht  bis  zum-  Untergänge  der  Saeh& 
ausleben  berechtigt  ist; 

dass  der  Code  civi],  wenn  er  auch  eift  derartiges  Reclit  nicht 
besonders,  benannte,  damit  im  Allgemeinen  gewiss  ni^ht  dessen  ge- 
setzliche Existenz  ausschliesst,  wie  es  beispieMw^se  auch  Innomina<>- 
contracte'  gibt  und  vorher  nachgewiesen  werden  musste,  da^s  der 
Bestand  eines  solcbefn  Beehies>  mit  dem;  Begriffe  eines-  dinglicheA 
Redites*  nach  dem  Code  dvil  überhaupt  nicht  vereinbar',  oder  dass 
eiüe  Erwerbung  desselben, dmfcbPrftscription  aod allgelmmtien Rechts-^ 
grundsätzeh  undenkbar  sei;    ' 

••'  '  A.    d.'  -0.    ••■  *  ■■-*   ' ' 

w<»lle  es  Grossh.  Oberg€hriohte  gefallen^  die '  ai^llanttsoh^  Gemeinde 
mit  ihrer  Beruf mig*  geg^  das  ürtheil  deiE^  Grossh.  Bezirksgerichtes 
2u  Alzey  vom  2.  und  23.  Juli  1862  anzunehmenr^i^se  Berufung 
für  begründet  zu  erklären,  sonach  reformirend  und  evocirend  imtef 
Aufhebung  des  erstrichterlichen  ErkenntnisseB  die  Klageahträge  zu- 
zuspt^chen,  die  AppeUatin  in  die  Eosteb  beider  Instaiizesi  zq  ver« 
urtheilen  und  die  Rückgabe  der  hinterlegten  Gddbusse  zu  verordnen^ 
Alles  dai^  indem  alle  B^haxtpiungen  der  App^llatin,  namentlich  auch 
dorm  Alleineigentham  an  der  Eirche  zu  Biebelsheim  ausdruclclieh 
oontesürt  werden  r 

subsidiarisch  zur  L  Appellbodchwerio  die  Appellantin  selbst 
durch  Zeugen  zum  Beweise  der  Klageanträge  zuzulassen;- 

zur  ILi  Beschwerde*  die  äppellan tische  Gemeinde-  selbst  durch 
Zeug^  zum  Beweist  zueviassen,  dass  die  vorstehend  ad  1.  2:  u^  8. 
aufg^hrten  Handlungen  von  ihr  Ofiehtli<^  ününterbrodheii  unduii-* 
zweideutig  während  30  Jahren  vor  'der  Störunge  im' Jahre  1'855  und 
bis  zu  dieser  statt  hatteb, 

eventuell,  dass  alles  dies  bereii^  während  veiter  30  Jähren  vor 
Einfaharung  des  Codd  civil  und  noch  eventaell  während  50  Jähren 
vor  dessen  Einführung  gesdiah. 

Vn.  unter  dem  24.  December  1868  richtete  der  Anwalt  der 
appellatischen  Gemeinde,  Qmis^  den  Oegmantrag  an  das  Obergeriekt: 

Dadn  heisst  es  zur 

h  Beschwerde: 

In  Erwägung,  dass  did  Fassung  detselb^  nicht  geeignet  ist, 
die  von  vomherdn  i^k  aufdrängenden  Zwetifel  darAberf  waq  eigenth 
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lieh  der  Gegenstand  des  Mägerischefi  Begehrens  ist,  in  genügender 
Weise  aufzuklären. 

In  ei-ster  Linie  wird  von  dem  Gerichte  beansprucht,  der  Kirche 
von  Biebelsheim  die  Qualität  einer  Simultankirche  zuzuerkennen. 
Als  einfache  Consequene  dieser  gerichtlich  anerkannten  Qualität 
sollen  sich  dann  für  die  Katholiken  die  in  der  Klage  beanspruchten 
Becbte  herausstellen,  ohne  dass  es  weiter  nothwendig  wäre,  sich  mit 
der  Untersuchung  zu  befassen,  ob  denn  auch  wohl  far  diese  in  An- 
spruch genommenen  Rechte,  nämlich  das  Eigenthum-  und  Mitge- 
brauchsrecht an  der  evangelischen  Kirche  die  sonst  erforderlichen 
Voraussetzungen  vorhanden  sind  oder  nicht  Auf  der  andern  Seite 
ist  man  aber  geneigt,  einen  Beweis  fiber  die  -^Ausdehnung  und  den 
Umfang  des  Simidtaneums*  für  zulässig  zu  halten,  scheint  also 
dabei  zu  vergessen,  dass  man  kurz  vorher  die  in  der  Ladung  im 
Einzelnen  und  ganz  genau  präcisirten  Befugnisse  als  noihwendige 
Folge  der  SimtdtanqualUät  hinstellte,  und  dass  man  an  einer  andern 
Stelle  des  significirten  Antrages  den  Begriff  einer  Simultankirche 
mit  folgenden  Worten  allerdings  sehr  verständlich  und  erschöpfend 
definirt : 

»In  Erwägung,  dass  also  durch  diese  Urkunden  in  ihrem  Com- 
plexe  sicher  steht,  dass  die  Kirche  zu  Biebelsheim  eine  wirkliche 
Simtdtankirche  ist,  d.  h.  (das  heisst!)^  dass  die  Katholiken  nicht 
precario  wie  die  protestantische  Gemeinde  behauptet,  sondern  jure 
das  Miteigenthum  und  die  Mifbenuteutig  daran  hat,  gerade  une  dies 
in  der  HaupMage  behauptet  worden  istt.  Der  Widerspruch  liegt 
zu  Tage,  da  es  hiemach  zweifelhaft  ist,  ob  nach  der  Auffiassung 
der  katholischen  (Gemeinde  selbst  das  Simultaneum  als  Minimum  die 
Bechte  in  sich  schliesst,  welche  im  Einzelnen  in  der  Klage  bean- 
sprucht werden,  oder  ob  es  auch  in  geringeren  BeAignissen  bestehen 
kann;  denn  die  eventuell  erbetene  Beweisführung  über  die  Ausdeh- 
nung und  den  Umfang  des  SimuUafieums  kann  sich  nicht  Ober  das 
Mass  dessen  ei-strecken,  was  überhaupt  in  der  Klage  begehrt  wird. 
Es  ist  übrigens  durchaus  gleichgiltig,  für  welche  dieser  sich  wider- 
sprechenden Begriffisbestimmungen  die  katholische  Gemeinde  sich  zu 
entscheiden  gedenkt,  da  es  für  die  Beantwortung  der  vorliegenden 
Frage  genügt,  die  Thatsache  zu  constatiren,  das  Simultaneum  oder 
SmuUankirche  keine  gesetzlichen  Begriffe  sind,  dass  man  in  der 
Wissenschaft  weit  davon  entfernt  ist,  über  deren  Bedeutung  einig 
zu  sein,  und  dass  sie  im  Leben  die  gemeinsame  Bezeichnung  für  so 
verschiedenartig  gestaltete  Verhältnisse  bilden,  dass  sie  sowohl  auf 
den  Anspruch  der  Katholiken  in  seinem  verwegensten  Umfange  als 
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auch  auf  das  Zugeständniss  der  Protestanten  in  seinem  geringsten 
Masse  anwendbar  bleiben.  Unter  solchen  Umständen  ist  es  klar, 
dass  die  katholische  Gemeinde  für  den  heutigen  Streit  gar  nichts 
bewiesen  hat,  wenn  es  ihr  gelingen  sollte  darzuthun,  dass  die  strei- 
tige Kirche  in  älterer  oder  in  neuerer  Zeit  als  i^Simtätankirchet 
bezeichnet  wurde,  jand  dass  folglich  in  der  Unterstellung,  dass  die- 
ser Beweis  wirklich  gelungen  wäre,  demgemäss  die  nach  Obigem 
von  ihrer  Seite  daran  geknöpften  Folgerungen  zusammenfallen 
müssten. 

Aus  dem  Gesagten  ergibt  sich  also,  dass  es  durchaus  nicht 
zulässig  ist,  durch  den  ungewissen  und  schwankenden  Begriff  des 
»Simultaueumsc  den  Gegenstand  des  Rechtsstreites  zu  verdunkeln 
und  ihn  unversehens  aus  dem  festbegränzten  Gebiete  des  Givilrech- 
tes  in  solche  Regionen  zu  entrücken,  in  welchen  dem  Fluge  der 
Phantasie  und  den  durch  subjective  Wünsche  beeinflussten  Verrau- 
tbungen  mehr  Spielraum  gestattet  werden  müssie,  als  mit  den 
durch  den  Code  civil  geregelten  Grundsätzen  über  Mein  und  Dein 
verträglich  ist.  Vielmehr  ist  es  nothwendig,  auf  die  Basis  der  ur- 
sprünglichen Klage  zurückzugehen,  in  welcher  der  Ausdruck  »Si- 
multankirchet  gar  nicht  vorkommt,  und  zu  prüfen,  ob  für  die  dort 
in  Anspruch  genommenen  Rechte  eine  durch  die  einschlägigen  Ge- 
setze und  Rechtsprincipien  für  ausreichend  zu  erachtende  Begi*ün- 
dung  geliefert  worden  ist,  oder  nicht. 

Die  katholische  Gemeinde  nimmt  das  Eigenthum  und  Mitge- 
brauehsrecht  an  der  evangelischen  Kirche  in  Anspruch,  jedoch  mit 
der  Beschränkung,  dass  der  ganze  Inhalt  dieser  Beehte  sich  auf 
die  Befugniss  reduciren  soll,  in  der  angegebenen  Weise  Gottesdienst 
zu  halten  und  Casualien  zu  erledigen.  Es  bedarf  keiner  weitläufigen 
Ausführung,  dass  das  Klagepetitum  auch  in  dieser  Gestalt  freilich 
wohl  nicht  ohne. Absicht  zweideutig  und  unbestimmt  gefasst  ist. 
Da  ein  Eigenthumsrecht  behauptet  wird,  ist  far  ein  seJbststmdiges 
Mitgebrauchsrecht  offenbar  kein  Raum  mehr  übrig,  sondern  alle  be- 
haupteten Befagnisse  können  nur  als  Ausfluss  dieses  Eigenthums- 
rechtes  erscheinen.  Es  ist  daher  eine  juristische  Absurdität,  damit 
die  Anerkeimung  eines  für  sich  bestehenden  Mitgebrauchsrechtes  zu 
verlangen.  Man  hat  dies  gegnerischer  Seits  bereits  in  T.  Instanz 
wohl  gefühlt  und  desshalb  an  einer  Stelle  des  significirten  Antrages 
vom  28.  April  1863  angedeutet,  dass  man  die  ^Nutaniessungt  nur 
eventuell  in  Anspruch  nehme.  Da  man  jedoch  sowohl  in  den  Qua- 
litäten zum  Urtheile  a  quo,  als  auch  in  Jf.  Instanz  wieder  dem 
ersten  Klagebegehren  entsprechend  Eigenthura   und  Mitgebrancbs- 
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recht  cumuiativ  (oder  weoigsteiis  je  nach  Bedflrfnias  electi?)  prinoi- 
paliter  geltend  macht,  so  i^t  es  gerade  an  dieser  Stdle,  wo  es  sieh, 
wie  erwähnt,  vor  Allem  um  die  Festst»Uang  des  eigentlichen  Streit- 
gegenstandes handelt,  geboten,  die  Frage  za  prüfen,  ob  ein  solcbea, 
sei  es  principaliter,  sei  es  subsidiarisch,  geltend  gemachtes  Gebranofas*- 
oder  Ntttzniessnngsrecht  überhaupt  uröglich  ist  und  demgemftss  die 
A^tw^rt  auf  die  in  dieser  Beziehung  zur  II.  Beschwerde  gelieferten 
gegnerischen  Argumentationen  zu  anticipiren. 

Das  Nutzungsrecht,  wie  es  von  der  katholischen  Kirche  bean- 
sprucht wird  9  soll  nach  der  eigenen  Behauptung  dea  Qegoers  ein 
düigliahea  Beeht  seiui  dennoch  aber  weder  mit  der  servitus  usus 
verglichen  werden  können,  noch  mit  dem  ususfructus  identisch 
sein..  Di,e  hiernach  ^ich  aufdrängejide  Frage, ,  was  für  ein  anderes 
Becht  es  denn  sei,  wird  dahin  beantwortet,  dass  ein  dingliches  In«- 
nominatrecht  vorliege,  dessen,  Existenz  iusolange  gesetzlich  f&r  zu- 
lässig erachtet  werden  müsse,  als  nicht  der  Nachweis  geliefert  wqr- 
den^  dass  dessen  Bestehen  mit  dem  Begriffe  eines  dinglichen  £eob- 
tes  nach  den)  Code  civil  überhaupt  unvereinbar  sei.  Der  hier  ver«- 
langte  Nachiyeis  ist  nun  in  der  That  Angesichts  des  Art  ^13. Co. 
nicht  schwer  zu  führen,  da  dort  aUe  dinglichen  Bechte,  welche  eine 
unmittelbare  Herrschaft  über  eine  Sache  begründen,  aufgeführt  sind, 
das  oben  erwähnte  droit'  de  puissance  aber  nur  die  vom  Code  civil 
selbst  aufgeführten  Personalservituten  in  sich  begreift^  wie  dies  von 
den  bewährtesten  Bechtslehrern  anerkannt  ist  —  cf^  Zachariä  L 
440.  441.;  Marcade  M  art.  548.  l,  Sr.  2.;  Demolombe:  Üours  de 
Code  civil,  IX,  Nn  519:  »nous .  concluoi^s  que  Tartiole  543.  et  li- 
mitatif  et  en  oonsäquence  les  droits  que  les  particuUor«  peuvent 
^tahlir  sur  les  biens  doivent  etre  ramenes  k  Tune  de  ces  trois  clas- 
ses  seit  ä  un  droit  de  propriät^  seit  ä  un  droit  de  jouissani^  c'est 
ä  dire  d'usufruit  d*usage  ou  d'habitation  seit  enfin  ä  des  Services 
fonciers.c  , 

Nach  dem  eigenen  Zugeständnisse  der  Appellantin  läset  sich 
aber  ihr  Qeb  rauchsrecht  unter  keinen  dieser  Ausdrücke  unterbiingen 
und  man  darf  wohl  hinzutügen,  zu  ihrem  eigenen  Yortheile,  da  es 
in  diesem  Falle  knift  der  Bestimmung  des  Ai*t.  619.  C.  c.  auf  Grund 
der  eigenen  Behauptungen  der  Gegnerin  schon  vor  einiger  Zeit  ganz 
hätte  erlöschen  müssen,  was  sie  doch  unmöglich  selbst  wird  zugeben 
wollen.  .  Gerade  an  diesem  Art.  619.  C.  c,  der  jedem  Nutzgenusse, 
welcher  nicht  zum  Vortheile  von  Privaten  begründet  ist,  nur  eine 
30jährige  Dauer  gestattet,  findet  aber  auch  die  Theorie  der  obea 
genannten   Bechtslehrer   eine   Bestätigung  ihrer  Bichtigkeit    Denn 
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es  ist  gerada  der  Zweok  dies  Art*.  543,  im  Oegensatze  xtkr  > :&lteren 
Ge^etssgebuiig  die  dioglichea  ItachtsbeziehnDgei^  ifi  mSgliefasi '  ein* 
facher  Weise,  za  regiala  .und  namentlich  znuai  iZweekedi^r  ;lf!^leich<- 
teruQg  der  Uebertragnng  von  ImmobUiai*aigenthiim  das  ^Zteannae»- 
treffen  mannigfaltiger  dinglid^ei:  Beohte^  welche;  durcjh  ihr/e  ckmemde 
Wirkimg  der  freien  Disposition  siph  hemmend .  .^t^egenstelleti  nnd 
Bechtsverwicklnngf^a  all^r  Art  n^cb  den  Ecfohrnnge» :  der  frfiheren 
Zeit  znr  nothwendigen  Folge  haben,  miiaaten,  fftr  die  .Ztiiknnit  ahssn 
schneiden..   It^it  j^ncksicht  hierauf  piad  dj^nn  andi  di^e  angeaebNisken 
Kechtslehrer  der  Ansicht^  dasa  dieser  B^htsgmndsate.  der.  MEtei« 
lieben  Ordnung  augehört  und  folgl|cb  dem .  ßer^^klie  .d«r  Privatdifti- 
posil^ion.  entzogen  ist,  cf.  Demolofnbe  IX,  515.    Wollte  man  dagegen 
einwende^,  •  4^^   d^^  b^anptete  r^itio  legis  mittBAoksidLt  ani'die 
DesHnation  der  Kirchen  auf  Yerh|Ui1miss^  wie  das -inFrage  stehende 
jedenfalls,  nicht  zutreffend  sei,  sq.  wid^rlsgt  .eüieh  dieser;  Bin  wand 
durch  die  Thatsuche,  dass  d^  Gesetz  dea  erwähnten  Bedktsgmnd^ 
satz  ohne  jede  Unterscbeidiing  aaifg^stellt  hat,  und  dass  sogar  der 
mehrerwähnte  Art.  619.  G.  c.  ein  Argument  lieferli,  dass  der  Qe^ 
setzgeber  mit  bewusster  Absicht  jed«  Abweichung  von  der  Begel 
abweisen  wollte.    Eine  lex  specialis  zu  Gunsten  der  Kirchen  oder 
eines  s,  g.  Simultanverh&ltnisses  hat  die  Appellantin  bis  jetzt  nicht 
angeführt  und  wird  auch  daza  mcht  im  Stande  sein,  weil  die  fi-an- 
zösische  Gesetzgebnng,  weit  davon  entfernt,  ein  solches  Beciitsver^ 
hältniss  zu  begünstigen,  die  Neubildung  desselben  dureh/denArt.  46. 
des  Gesetzes  vom  8.  April  1802  (18.  ^Germanial  X«)  gerade  verMe* 
tet,  ein  gesetzliches  Verbot,  auf  welches  man  später  zurnckkoimnien 
wird,  insoweit  der  JBrwerb  des  in  Anspruch  genommeneii  Rechtes 
seit  dieser  Zeit  in  Frage  steht. 

Ans  dem  Gesagten  folgt  also,  dass  ein  immertväku^end  dcmem" 
des  Gebrauchsrecht,  wie  es  in  dem  Klagepetitum  behauptet  wird^ 
nach  den  Gnmdsätzen  des  Code  civil  rechtlich  nieht  bestehen  und 
daher  auch  die  Anerkennung  eines  solchen  von  dem  \Riehter  nicht 
gefordert  werden  kann,  wesshalb  insofern  die  Appellantin  mit  ihrem 
Gesuche  in  limine  zurückgewiesen  werden  muss. 

Was  nun  das  ebenfalls  principaliter  gdteud  gemadite  Eigen- 
thumsrecht  an  der  evangelischen  Kirche  anbelangt ,  dessen  ganzer 
Inhalt  aber  auf  das  Recht  der  MifbemUmng  zn  gottesdienstlichen 
Zwecken  beschränkt  sein,  also  kein  Beekt  auf  die  Substanz  gewäh- 
ren soll,  so  liegt  es  klar  zu  Tage,  dass  es  sich  hier  nur  um  eine 
andere  Beaeiehnung  für  das  bereits  oben  in's  richtige  Licht  gesteHte 
s.  g.  Mitgebrauohsrecht  handelt ,  das  mit  diesem  falschen  Namen 
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za  dem  Zwecke  eingefShrt  worden,  um  damit  die  oben  gerügten  nn« 
heilbaren  M&ngel  za  v^decken.  Das  Eigenthum,  wie  es  Klägerin 
und  Appellantin  behauptet,  ist  kein  volles  Eigenthum,  es  ist  kein 
Miteigenthum  an  einem  ideellen  Theile  und  auch  kein  Miteigenthum 
in  aliqua  parte.  Nach  keiner  dieser  Richtungen  gewährt  das  peti- 
tum  dem  Richter  einen  Anhaltspunkt  zur  Entscheidung,  sondern  es 
soll  nur  Schutz  gewähren  in  dem  Rechte  jsur  Abhältung  desOottes- 
dienstes.  Also  ein  Eigenthum  mit  dem  Banne  immerwährender  ün- 
getheiltheit,  ein  Benutzungsrecht  ohne  Recht  an  dem  materiellen 
Substrate^  mit  einem  Worte  ein  Eigenthumsrecht  ohne  die  zu  seinem 
Begriffe  wesentlichen  Erfordernisse!  Es  bedarf  keiner  weitern  Aus- 
fahrung, dass  ein  solches  Verhältniss  den  Fundamentalsätzen  des 
Code  civil  widerstreitet,  der  nach  dem  Ausspruche  Zachariä's  (I, 
§.  198.)  ein  solches  nutzbares  Eigenthum  nicht  mehr  kennt.  Statt 
jeder  weitem  Ausführung  mag  hier  noch  folgende  Stelle  aus  einem 
Werke  Platz  finden,  dem  nach  Umfang  und  Tiefe  unter  allen 
Gommentaren  des  Code  civil  sehr  bald  der  erste  Rang  unbestritten 
zuerkannt  wird: 

»Le  vrai  droit  de  propri^6  .  .  .  a  disparu  dans  nos  lois  nou- 
volles  et  aujourd'hui  le  pouvoir  absoln  du  maitre  sur  la  chose  ne 
peut  plus  etre  en  trouvä  d'une  mani^re  perpetnelle  par  un  droit  re^ 
au  profit  d*une  autre  personnec.    Demolombe  IX,  497. 

Als  Resultat  stellt  sich  also  dar,  dass  das  von  der  katholischen 
Kirche  in  Anspruch  genommene  Recht,  welches  sie  als  Eigenthum 
qualificirt,  seinem  Objecte  und  Inhalte  nach  nicht  Eigenthumsrecht 
ist  noch  sein  kann,  sondern  sich  als  ein  jus  in  re  aliena  darstellt; 

(Appellantin  bezeichnet  es  in  ominöser  Weise  selbst  als  Eigen- 
thum an  der  evangelischen  Kirche)  aber  ein  jus  in  re  aliena,  das 
wegen  des  ihm  anhaftenden  Fehlers  der  Perpetuüät  nach  dem  kla- 
ren Willen  des  Gesetzgebers  nicht  bestehen  kann: 

»le  droit  total  de  propri^t^  est  perp^tuel  et  transmissible,  les 
d^membrements  de  ce  droit  au  profit  d^une  autre  personne  quo  le 
propriätaire  ne  pement  etre  que  temporaires  et  viagers,  ainsi  Tusu- 
fruit»  Tusage  et  Thabitationc.    Demolombe  1.  c. 

In  Erwägung,  dass  nach  allem  Dem  die  erhobene  Klage  als 
unzulässig  ercheint,  welche  Unzulässigkeitseinrede  als  neues  Vor- 
theidigungsmittel  andurch  geltend  gemacht  wird. 

In  Erwägung,  dass  man  daher  nur  eventuell,  d.  h.  fSr  den 
Fall,  dass  der  Gerichtshof  ein  EigenOmmsrechi  ohne  anderes  Object 
als  das  Recht  der  immerwährenden  Bemdeimg  einer  Sache  oder  ein 
Benutsung&recht  als  immerwährendes  dingliches  Recht  zu  Gunsten 
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einer  Person  an  einer  fremden  Sache  überhaupt  für  möglich  halten 
sollte,  zur  Prüfung  der  für  den  Erwerb  dieser  angeblichen  Sechte 
geltend  gemachten  Gründe  übergeht. 

In  Erwägung,  dass  in  dieser  Beziehung,  um  die  Versuche  wei- 
terer Verwirrung  der  rechtlichen  Lage  der  Sache  von  vornherein  zu 
beseitigen,  vorausgeschickt  werden  muss,  dass  es  in  facto  feststeht: 

1)  dass  die  Kirche  in  Biebelsheim  im  Grundbuche  der  Ge- 
meinde ausschliesslich  auf  den  Namen  der  evangelischen  Gemeinde 
eingetragen  ist, 

2)  dass  diesem  Titularbesitze  zur  Zeit  der  Klage,  was  hier 
vorerst  allein  in  Betracht  kommt,  auch  die  ausschliessliche  factische 
Innehabung  entspricht,  so  zwar,  dass  die  katholische  Gemeinde  in 
der  Klage  selbst  zugesteht,  dass  sie  durch  die  beklagte  Gemeinde 
von  jedem  Mitgebrauche  ausgeschlossen  sei. 

In  Erwägung,  dass  also  die  evangelische  Gemeinde  im  jurisü" 
sehen  BesUee  der  Kirche  sich  befindet  und  sich  an  diesen  Umstand 
zu  ihren  Gunsten  jedem  Dritten  gegenüber  auch  die  rechtliche  Ver- 
muthung  des  ausschliesslichen  Eigenthums  knüpft,  insolange  nicht 
von  Demjenigen,  der  dieses  Eigenthum  oder  eine  dingliche  Belast- 
ung für  sich  behauptet,  ein  die  Vermuthung  entkräftender  Erwerbs- 
titel, wozu  allerdings  in  abstracto  auch  die  Ersitzung  gehört,  lach- 
gewiesen werden  kann. 

Wenn  also  die  katholische  Gemeinde  der  Meinung  ist,  zum 
Nachtheile  der  Äppellatin  den  Umstand  releviren  zu  können,  dass 
keine  der  beiden  Beligionsgemeinden  einen  eigentlichen  litel  als 
JSigenihümerin  der  Kirche  in  Biebelsheim  habe,  so  befindet  sie  sich 
offenbar  in  einem  recht  bedauerlichen  Irrthume ;  denn  so  ein  naives 
Zugeständniss  macht  eigentlich  jede  weitere  Prüfung  ihrer,  wie  es 
scheint;  doch  nur  uneigentlichen  Erwerbstitel  überflüssig,  da  jeder 
Vindicant  des  Eigenthumes  oder  eines  Rechtes  schon  dann  ab  und 
eur  Ruhe  verwiesen  werden  muss,  wenn  er  seinerseits  sein  Recht 
nicht  beweist.  Diesen  ohnedies  in  der  Rechtssprechung  und  Wissen- 
schaft feststehenden  Grundsatz  hat  auch  der  Cassationshof  zu 
Darmstadt  ausdrücklich  anerkannt  und  zugleich  in  obiger  Unter- 
stellung den  Eigenthumsbeweis  des  Vindicaten  geradezu  für  über- 
flüssig erklärt,  wesshalb  man  denn  auch  gestützt  auf  diese  hohe 
Weisung  appellatischer  Seits  von  einer  so  überflüssigen  Arbeit  inso- 
lange Umgang  nehmen  wird,  als  von  der  andern  Seite  keine  grössere 
Gefahr  droht,  zu  derselben  genöthigt  zu  werden,  cf.  Emmerling: 
Sammlung  der  Entscheidungen  etc.  1858,  S.  145  ff. 

Nur  soviel  sei  anticipando  hier  schon  bemerkt,  dass  die  dem 
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Vindicaten  zur  Seite  stehende  Veiinuthimg  rückwärts  ihre  Kraft 
äussert  und  zwar  sofern  es  überhaupt  darauf  ankommen  könnte, 
selbst  bis  zum  westphälisohen  Frieden  von  1648  und  resp.  zum 
Normaljahre  von  1624  zurück,  so  dass  nach  Lage  der  Sache  für 
die  Appellantin  auch  keine  Nothwendigkeit  zum  Erbieten  jener  pro- 
batio  diabolica  vorliegt,  zu  welcher  man  sie  in  den  significirten 
Anträgen  vom  19.  November  1863  unter  Androhung  von  Rechts- 
nachtheilen  einen  leisen  Versuch  machen  sieht,  zum  Beweise  näm- 
lich, dass  sie  im  Normaljahre  Alleineigenthum  ausgeübt  habe. 

Was  endlich  die  in  dieser  ernsten  Sache  nicht  ohne  Humor 
eingepflochtene  Bemerkung  betrifft,  dass  die  Kirche  offenbar  ror 
der  JReformation  eine  ausschliesslich  katholische  gewesen  sei  und 
desshalb  gegen  die  evangelische  Gemeinde  die  Vermuthung  streite, 
so  ist  mau  in  der  Voraussetzung,  dass  die  Kirche  zur  Refoimations- 
zeit  überhaupt  schon  existirte,  weit  entfernt  die  allerdings  höchst 
wahrscheinliche  Thatsache  in  Abrede  stellen  zu  wollen,  nur  bestrei- 
tet man  ihre  Relevanz,  abgesehen  von  andern  Gründen  schon  dess- 
halb, weil,  was  Appellantin  ihrerseits  übersehen  haben  muss,  das 
Normaljahr  100  Jahre  später  als  die  Reforraationszeit  föUt,  die 
evangelische  Gemeinde  folglich  auch  schon  100  Jahre  lang  Eigen- 
thümerin  der  Kirche  gewesen  sein  kann  und  kraft  der  ihr  als  heu- 
tigen Besitzerin  und  Vindicatin  bis  zum  Beweise  des  Gegentheiles 
zur  Seite  stehenden  Vermuthung  wirklich  gewesen  ist. 

In  Erwägung,  dass  nunmehr  der  Fall  ist,  zur  Prüfung  der- 
jenigen Actenstücke  überzugehen,  ivelche  die  Appellantin  als  Be- 
weismittel fiir  ihr  Eigenthum  anrufen  zu  können  glaubt,  und  welche 
inhaltlich  ihrer  I.  Beschwerde  das  Bezirksgericht  hätte  in  Betracht 
ziehen  sollen,  obgleich  man  sich  nach  Ausweis  der  Proccduracten  in 
der  I.  Instanz  zur  Unterstützung  des  Klagebegehrens  in  richtiger 
Würdigung  ihrer  gänzlichen  Bedeutungslosigkeit  gar  nicht  auf  die- 
selben bezog; 

dass  man  jedoch  auf  eine  Prüfung  des  Inhaltes  dieser  s.  g. 
Actenstücke,  was  im  Voraus  bemerkt  wird,  um  jeder  falschen  Deu- 
tung vorzubeugen,  sich  nur  unter  allem  Vorbehalte  einlässt,  indem 
man  sämmtliche  Scripturen  schon  ihrer  Form  wegen  oder  durchaus 
beweislos  förmlich  bestreitet,  insbesondere  die  Existenz,  Qualität 
und  Competenz  der  mit  den  Unterschriften  benannten  Personen  aus- 
drücklich in  Abrede  stellt,  sowie  diese  Unterschriften  selbst  nicht 
zu  kennen  erklärt,  bezüglich  welcher  Punkte  also  vor  Allem  die 
erforderlichen  Beweise  erbracht  werden  müssten,  bevor  Grossh.  Ober- 
gericht die  Contexte  in  Betracht  zu  ziehen  rechtlich  in  der  Lage  ist. 
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In  Erwägung,  dass  ausserdem  über  die  s.  g.  Urkunden  im 
Einzelnen  noch  Folgendes  zu  bemerken  ist: 

Ad  1.  Schreiben  eines  Pfarrers  Klein  in  Planig  d.  d.  11. 
Yendäm.  XI. ;  das  Concept  eines  bistoriographischen  Versuches  eines 
Landgeisüichen,  wie  es  scheint  dazu  bestimmt,  einem  Berichte  an 
die  Behörden  einverleibt  zu  werden,  welches  die  Geschichte  der 
Pfarrei  Planig  zum  Gegenstande  hat  und  ausgesprochenermassen 
nur  zu  dem  Zwecke  abgefasst  ist,  um  bei  einer  neuen  Pfarreiorga- 
nisation  die  Beibehaltung  der  Pfarrei  Planig  zu  beförworten.  In 
dem  ganzen  Schriftstücke  kommt  nur  dreimal  das  Wort  Biebdsheim 
vor  und  von  der  Kirche  daselbst  ist  mit  keiner  Silbe  die  Bede. 

In  dem  Contexte  der  Schrift  ist  die  angebliche  Copie  eines 
Schreibens  angefahrt,  welches  angeblich  am  23.  Februar  1685  an 
den  damaligen  Abt  vom  St.  Jakobsberge  gerichtet  worden  sein  soll, 
und  zwar  von  einem  »humillimus  Sacellanus  P.  Severinus  Lauer 
Profess.  RecoUectorum.  In  diesem  Schreiben  theilt  dieser  P.  Se- 
verinus dem  genannten  Abte  mit,  er  habe  auf  Verfügung  des  Herrn 
Intendanten  in  Homburg  ein  maudatum  regium,  in  Planig  und  den 
Filialen  Biebelsheim  und  Ippesheimj  das  simultaneum  exercitium 
religionis  wieder  einzufahren,  wenn  aber  etwa  ein  solcher  Act  mit 
den  Rechten  in  Widerspruch  stehe,  so  thue  er  wohl  daran,  wenn  er 
in  Güte  und  Freundschaft  (araicabiliter)  die  Lutheraner  bestimme, 
die  Katholiken  aus  freien  Stücken  zur  Ausübung  ihrer  Religion  zu- 
zulassen und  zwar  dies  je  schneller  desto  besser,  damit  er  nicht  ge- 
nöthigt  sei,  selbst  zu  kommen  und  die  Befehle  zu  vollziehen.  Ob 
die  Lutheraner  aus  freien  Stücken  nachgegeben  haben,  oder  ob  P. 
Severinus  Lauer  gezwungen  war,  selbst  zu  kommen,  welche  Wir- 
kung überhaupt  dieses  angebliche  Schreiben  gehabt,  darüber  fehlen 
die  Beweise. 

Es  ist  jedoch  unwahrscheinlich,  dass  er  zum  simultaneum 
exercitium  religionis  wirklich  kam,  da  es  sonst  wohl  nicht  noth- 
wendig  gewesen  wäre,  in  dieser  Beziehung  später  für  einquartirte 
Soldaten  neue  Anordnungen  zu  treffen,  wie  dies  gegnerischer  Seits 
behauptet  wird.  Wenn  dieses  Schriftstück  überhaupt  etwas  bewei- 
sen könnte,  so  würde  es  doch  höchstens  beweisen,  dass  die  Lutherani 
damals  ausschliesslich  in  Biebelsheim  Gottesdienst  ausübten  und 
jedem  andern  das  Recht  dazu  streitig  machten,  da  man  sonst  doch 
wohl  nicht  nöthig  gehabt  hätte,  auf  ihr  freiwilliges  Zugeständniss 
zu  reflectiren. 

Aber  was  hat  dies  Alles  mit  der  Frage  des  heutigen  Eigen- 
thumsrechtes  zu  thun?  Gerade  der  Umstand,  dass  man  ein  simul- 
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tanenm  exercitium  religionis  schon  dann  für  constitnirt  erachtete, 
wenn  die  Lutheraner  die  Katholiken  auf  freundschaftliches  Bitten 
eur  Aumbung  ihrer  Beligion  anlassen  wollten^  liefert  den  Beweis, 
dasB  Simultcmeum  und  Miteigenthumsrecht  an  der  Kirche  nicht 
identisch  sind,  sondern  dass  das  simultaneum  exercitium  auch  pre- 
cario  möglich  ist,  ebenso  gut  wie  auf  Grund  eines  dinglichen  oder 
vertragsmässigen  Bechtstitels,  wodurch  denn  die  oben  über  die  Un- 
bestimmtheit und  Vieldeutigkeit  jenes  Begriffes  niedergelegten  Be- 
merkungen gegnerischer  Seits  ihre  Bestätigung  erhielten.  Jede  wei- 
tere Ausführung  über  diesen  Punkt  ist  jedoch  überflüssig,  da  es 
doch  wohl  für  denEichter  höchst  bedeutungslos  ist,  wenn  der  Pferrer 
Klein  im  Jahre  1803  schreibt,  P.  Severinus  Lauer  habe  im 
Jahre  16&5  geschrieben,  der  dominus  intendens  in  Homburg 
habe  eine  Anordnung  und  der  König  einen  königlichen  Befehl 
erlassen,  ohne  dass  der  angebliche  königliche  Befehl  und  die  angeb- 
liche Anordnung  des  dominus  intendens  und  das  angebliche  Schrei- 
ben des  P.  Severinus  Lauer  auch  nur  vorgelegt  werden.  In  der 
That  ein  recht  uneigentlicher  Eigentfaumstitel ! 

Ad  2.  und  3.  Schreiben  des  Eeichswerbecommando's  d.  d.  28. 
October  1790  an  den  Pfarrer  zu  Planig.  Der  Commandant  der 
Werbestation  Biebelsheim  fragt  bei  dem  Pfarrer  von  Planig  an,  ob 
er  bereit  sei,  gegen  jährliche  Vergütung  von  50  oder  60  fl.  Gottes- 
dienst für  seine  Truppen  in  Biebelsheim  zu  halten, '  widrigenfalls  er 
für  diesen  Zweck  aus  einem  benachbarten  Mönchskloster  einen  Geist- 
lichen ausfindig  machen  wolle.  Eine  solche  Anfrage  wäre  doch  ge- 
wiss überflüssig  gewesen,  wenn  ein  Simultaneum  exercitium  religio- 
nis damals  wirklich  stattgefunden  hätte.  Was  femer  die  s.  g.  li- 
centia  binandi  des  General vicariats  zu  Mainz  betrifft,  die  in  dem 
gegnerischen  Antrage  so  erwähnt  wird,  als  ob  sie  in  Folge  jener 
Verhandlung  ertheilt  worden  sei,  so  ist  einfach  zu  bemerken,  dass 
sie  ein  früheres  Datum  trägt,  nämlich  vom  23.  Mai  1790,  während 
man  sich  am  28.  October  desselben  Jahres  noch  um  einen 
Ifarrer  umsah  zur  Abhaltung  des  Gottesdienstes,  Umstände,  aus 
welchen  also  klärlich  hervorgeht^  dass  diese  licentia  binandi  cum 
facultate  substituendi  zum  eventuellen  Gebrauche  ertheilt  war,  also 
nicht  einmal  einen  Schluss  auf  die  wirkliche  Haltung  des  Gottes- 
dienstes, geschweige  denn  auf  ein  Eigenthumsrecht  an  der  Kirche 
gestattet.  Beide  Schriftstücke  beweisen  also  gerade  gegen  die 
Appellantin. 

Ad  4.  Das  s.  g.  Decret  d.  d.  Preibufg,  80.  August  1790 
wäre,  wenn  es  überhaupt  als  beweisfthige  Urkunde  gelten  könnte,  recht 
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geeignet,  die  Falschheit  der  thatsächlichen  Angaben  der  Appellantin  und 
die  Unbegründetheit  ihrer  Bechtsansprüche  in's  hellste  Licht  zu  stellen. 
Denn  in  derselben  ist  mit  dürren  Worten  ausgesprochen  ^  dass  die 
Abhaltung  des  katholischen  Gottesdienstes  nur  für  die  Zeü^  als 
Siebdsheim  von  österreichischen  Werbecommandirten  hesei^t  werde, 
angeordnet  wurde,  und  dass  die  dem  Geistlichen  ausgeworfene  Be- 
soldung auch  nur  für  dieselbe  Dauer  bestimmt  war.  Durch  diese 
vorübergehende  Massregel,  die  kein  Factum  der  katholischen  Ge- 
meinde in  sich  schliesst,  kann  diese  also  gewiss  kein  Becht  für  sich 
ableiten  wollen,  und  unter  allen  Umständen  ist  es  durchaus  unstatt* 
haft,  den  Inhalt  des  Actenstückes  zu  theilen. 

Ad  5.  Ganz  dieselbe  Bewandtniss  hat  es  mit  dem  s.  g.  Be- 
Scripte  des  königl.  Oberamtes  der  Beichsgrafschaft  Falkenstein  vom 
5.  Juli  1790.    Sein  Inhalt  bestätigt 

a.  dass  zur  Zeit  seines  Erlasses  noch  kein  katholischer  Got- 
tesdienst zu  Biebelsheim  abgehalten  wurde;  denn  sonst  wäre  nicht 
zu  fülrchten  gewesen,  dass  die  Mannschaft  den  Gottesdienst  an 
Sonn-  und  Feiertagen  entbehren  müsste; 

b.  dass  eine  allerhöchste  Genehmigung  zur  Abhaltung  des 
Gottesdienstes  noch  nicht  vorlag;  denn  sonst  hätte  man  nicht  nöthig 
gehabt,  dieselbe  gutachtlich  bei  Hofe  anzurathen; 

c.  dass  die  ganze  Gottesdienstabhaltung  nur  eine  vorüber- 
gehende Massregel  f^  die  Trappen  war  und  nur  solange  fortgesetzt 
werden  sollte,  »als  der  Werbeplatz  in  Biebelsheim  bestehen  wird.c 

Ad  6.  Ein  Bescript  des  pr^sident  du  conistoire  gön^ral  de  la 
confession  d'Augsbourg,  welches  von  der  Appellantin  die  wichtigste 
Urkunde  für  die  vorliegende  Frage  genannt  wird  und  wegen  dieser 
ihr  beigelegten  Bedeutung  auch  eine  genauere  Betrachtung  verdient. 
In  der  Unterstellung,  dass  der  unterzeichnete  Pietsch  wirklich  Oon« 
sistoria^rftsident  gewesen  ist,  und  dass  der  Consistorialpräsident 
Pietach  wirklich  selbst  unterzeichnet  hat,  entsteht  doch  die  Frage: 
Wer  gab  dem  Consistorialpräsidenten  überhaupt  die  Befugniss,  die 
in  Frage  stehende  Anordnung  zu  treffen  und  für  die  Gemeinde 
Biebelsheim  Zugeständnisse  zu  machen  oder  gar  Bechte  zu  vergeben  ? 

Nach  der  loi  vom  18.  Germinal  X.  relative  ä  Torganisation 
des  cultes  tit.  III.  Sect.  lY.,  welche  in  Art.  40 — 44  die  .  Organisa- 
tion des  consistoires  gänöraux  regelt,  können  sich  dieselben  nur  mit 
Erlaubniss  und  in  Gegenwart  des  Präfecten  versammeln  und  Be- 
schlüsse fassen,  und  insbesondere  ist  in  Art.  43.  verfügt,  dass  das 
ständige  Directorium  aus  fünf  Personen  bestehen  soll.  Dem  iVöav- 
defU&n  als  solchem  ist  gar  Iceine  Befugniss  eingeräumt.    Wenn  also 
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trotzdem  der  Präsident  in  eigenem  Namen  eine  Anordnung  trifft 
nnd  des  Auftrages  des  GonBistoriums  oder  Directoriums  oder  eines 
Beschlusses  dieser  Behörden  nicht  einmal  Erwähnung  thut,  so  ist 
dies  eben  Angesichts  des  Gesetzes  nichts  weiter  als  eine  irrelevante 
Aeusserung  seiner  Privatmeinung,  die  nicht  als  amtliche  Handlung 
der  competenten  Behörde  betrachtet  werden  durfte,  wenn  selbst  die 
Verfügung  innerhalb  der  gesetzlichen  Befugnisse  gelegen  wäre. 

Bei  allem  dem  ist  aber  auch  der  Inhalt  des  Schriftstückes  für  die 
heutigen  Ansprüche  der  katholischen  Gemeinde  nicht  nur  nicht  bewei- 
send, sondern  spricht  sogar  gegen  dieselben,  indem 

a.  die  Kirche  ausdrücklich  als  protestantische  Kirche  bezeich- 
net wird,  somit  eine  Anerkennung  des  ausschliesslichen  Eigenthums- 
rechtes  der  Protestanten  enthält; 

b.  indem  das  s.  g.  Simultaneum  ausdrücklich  nur  als  MU- 
atisübung  des  Chttesdienstes  in  der  protestantischen  Kirche  definirt 
und  damit  das  bereits  oben  Gesagte  bestätigt  wird,  dass  nämlich 
dieser  Ausdruck  überhaupt  nur  zur  Bezeichnung  des  factischen  Ver- 
hältnisses der  Mitausübung  des  Gottesdienstes  ohne  jede  Bücksicht 
auf  das  demselben  zu  Grunde  liegende  Bechtsverhältniss  gebraucht 
wird,  und  dass  dieses  Verhältniss  jedenfalls  in  der  yoriiegenden 
Sache  kein  Miteigenthumsrecht  in  sich  schliesst; 

c.  indem  die  Entstehung  des  s.  g.  Simultaneums  durch  die 
oben  näher  besprochene  Veranlassung  des  österreichischen  Werbe- 
commandos  ausdrücklich  anerkannt  wird,  und  damit  also  auch  das 
Nichtvorhandensein  eines  demselben  zu  Grunde  liegenden  Bechtstitels ; 

d.  indem  constatirt  wird,  dass  den  Katholiken  der  Verschluss 
ihrer  Paramente  nur  als  acte  de  pure  tol^rance  und  aus  GefUlig- 
keit  auf  ihre  Bitte  in  unpräjudicirlicher  Weise  gestattet  worden  ist, 
so  dass  die  Appellantin  nicht  versäumt  hat,  ein  schriftliches  Aner- 
kenntniss  der  Precarität  ihrer  insoweit  stattfindenden  MUbenutjmng 
selbst  zu  produciren. 

Was  endlich  die  Behauptung  anbelangt,  dass  nach  dem  Ge- 
setze und  der  Verfassung  jedes  Simultaneum  ohne  Rücksicht  auf 
seine  frühere  oder  spätere  Entstehung  zu  schützen  sei,  so  hat  die 
Appellatin  wohl  das  Recht,  den  Nachweis  über  die  Existenz  solcher 
Gesetze  zu  verlangen ,  indem  sie  dieselben  ausdrücklich  und  förm- 
lichst bestreitet.  Insofern  aber  etwa  der  Herr  Präsident  nur  die 
Verwaltungsmaximen  und  Zweckmässigkeitsgrundsätze  im  Auge  hat, 
von  welchen  er  sich  bei  seinem  incompetent  erlassenen  Befehle  lei- 
ten liess,  so  sind  dieselben  jedenfalls  heute  nicht  mehr  massgebend 
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und  insbesondere  ohne  jeden  Werth  für  den  Richter  bei  der  Wür- 
digung eines  civilrechtlichen  Anspruches. 

Also  auch  dieses  Schreiben  ist  in  keiner  Beziehung  geeignet, 
einen  Bechtstitel  für  die  katholische  Gemeinde  abzugeben,  sondern 
liefert  den  klarsten  Beweis  für  die  Precarität  ihres  Mitbesitzes. 

Ad  7.  Schreiben  des  katholischen  Pfarrers  Klein  an  den 
Präfecten  vom  22.  Pluviose  XII,  die  in  dem  vorigen  Erlasse  des 
Präsidenten  erwähnte  Beschwerdeschrift  gegen  die  Protestanten 
wegen  Aufbewahrung  der  Paramente,  worin  allerdings  von  dem  an 
der  Kirche  bestehenden  Simultaneum  und  von  der  Ausübung  des 
sonntäglichen  Gottesdienstes  die  Kede  ist.  Es  bedarf  jedoch  wohl 
keiner  Ausfahrung,  dass  keine  Noth wendigkeit  vorliegt,  auf  die  in 
demselben  enthaltenen  ohnedies  irrelevanten  AUegationen  weiter  ein- 
zugehen, da  doch  die  Gegnerin  eine  von  ihrer  Partei  ausgegangene 
Parteischrift  im  Ernste  nicht  als  Beweismittel  wird  benützen  wollen. 

Ad  8.  Schreiben  des  Präsidenten  des  Generalconsistoriums 
an  den  Pfarrer  Grosch  d.  d.'3.  Germinal  XII.  Bezüglich  dieses 
Schreibens  gelten  die  bereits  oben  ad  6.  niedergelegten  allgemeinen 
Bemerkungen.  Im  Einzelneu  bestätigt  sein  Inhalt,  dass  das,  was 
der  Herr  Consistorialpräsident  im  ersten  Briefe  Verfassung  und  Ge- 
setz nennt,  doch  eigentlich  nur  die  T^anf  die  Vernunft  und  die  Ge- 
sinnungen unseres  Gouvernements  gestützten  Grundsätzen  sind, 
worauf  aber  selbstverständlich  Privatrechte  nicht  geschaffen  und 
nicht  aufgehoben  und  nicht  alterirt  werden  können.  Uebrigens  ist 
auch  in  diesem  Schreiben  ausdrücklich  erklärt,  dass  die  Anordnung 
dem  protestantischen  Theile  gar  nicht  präjudiciren  solle  und  die 
Bedewendung  »in  Betreff  des  simultanei,  so  die  Katholiken  aus- 
übenc  zeigt  wiederholt,  dass  Simultaneum  und  Eigenthums-  oder 
dingliches  Mitbenutzungsrecht  keineswegs  identische  Begriffe  sind. 

Ad  9.  Schreiben  des  Pfarrers  Schmmpf  an  den  Präsidenten 
des  Consistoriums  d.  d.  Planig  13.  Prairial  XU.  Vorauszuschicken 
ist  auch  hier,  dass  der  Pfarrer  för  sich  allein  ohne  Zuziehung  des 
Localconsistoriuras  weder  Zugeständnisse  machen,  noch  Rechte  ver- 
geben konnte  (Art.  34.  des  Gesetzes  vom  18.  Germinal  X.).  Abge- 
sehen davon  bietet  aber  dieses  Schreiben  auch  nicht  entfernt  einen 
Beleg  für  den  Rechtsanspruch  der  katholischen  Gemeinde.  Denn 
es  erkennt  ausdrücklich  an,  dass  die  Kirche  in  vorigen  Zeiten  den 
Protestanten  allein  angehörte  und  dass  dieses  Verhältniss  nur  inso- 
fern eine  Abänderung  erlitt,  als  den  kaiserlichen  Soldaten  von  den 
Protestanten  gestattet  wurde,  Gottesdienst  in  der  Kirche  abzuhalten. 
Wenn  es  weiter  einer  von  der  kaiserlichen  Regierung  ausgegangenen 
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Erlaubniss  zur  Abhaltung  des  Gottesdienstes  für  die  wenigen  Ka- 
tholiken Erwähnung  thut,  so  wäre  die  Wahrheit  vorausgesetzt  hier- 
durch doch  immer  kein  Miteigenthum  oder  dingliches  Recht  be- 
gründet worden.  Selbstverständlich  ist  jedoch  die  ganze  AUegation 
absolut  ohne  alle  Bedeutung,  solange  nicht  die  Verfügung  der  kai- 
serlichen Regierung  selbst  vorgelegt  wird,  da  man  dieselbe  aus- 
drücklich und  formlich  bestreitet.  Im  Uebrigen  liefert  auch  dieses 
Schreiben  nach  seiner  ganzen  Fassung  eine  Bestätigung  dafür,  dass 
auch  damals  die  Mitbenutzung  der  Kirche  durch  die  Katholiken 
nur  precario  stattfand. 

Ad  10.  Weiteres  Schreiben  des  Pfarrers  Schrumpf  vom  26. 
Prair.  XII,  das  nur  bestätigt,  dass  die  Protestanten  von  ihrem 
Rechte  an  der  Kirche  nichts  aufgaben  und  weiter  einen  Beleg  dafür 
liefert,  dass  jedes  später  etwa  von  ihrer  Seite  ausgegangene  Zuge- 
ständniss  nichts  weiter  als  die  Einräumung  einer  i^GefäUigkeit^  von 
ihrer  Seite  war.    Somit  wieder  nur  ein  Titel  far  die  Precarität. 

Ad  11.  Das  Sehreiben  des  Consistorialpräsidenten  vom  6. 
Messidor  XII,  bereits  besprochen  ad  6. 

Ad  12.  Eine  Ordnung  des  Kirchendienstes  zu  Planig  vom 
Jahre  1765  angeblich  vom  damaligen  Pfarrer  Brendel;  ein  altes 
Notizbuch,  das  dreimal  den  Namen  Biebelsheim  enthält,  und,  wie 
es  scheint,  beweisen  soll,  dass  damals  im  Märg^  Juni  und  im  De- 
cember  katholischer  Gottesdienst  in  Biebelsheim  abgehalten  wurde. 
Was  dieses  formlose  Actenstück  für  das  Eigenthum  oder  ein  ding- 
liches Recht  beweisen  soll,  ist  umsoweniger  ersichtlich,  als  aus 
demselben  nicht  einmal  mit  Bestimmtheit  hervorgeht,  ob  der  Schrei- 
ber desselben  die  goltesdienstlichen  Verrichtungen,  von  welchen  er 
spricht,  wirklich  in  der  in  Rede  stehenden  Kirche  vornehmen  wollte, 
oder  ob  er  nur  von  Processionen  spricht,  welche  von  Planig  aus 
stattfanden  und  wobei  ein  in  der  Richtung  gegen  Biebelsheim  be- 
findliches Heiligenhäuschen  als  Station  benutzt  wurde  (ad  üla  aedi- 
cula  Sanctorum  versus  Biebelsheim,  ubi  prima  statio  fit);  also  nicht 
einmal  die  Mitbenutzung  der  Kirche  zu  dreimaligem  Gottesdienste 
während  des  ganzen  Jahres  lässt  sich  aus  dem  Inhalte  dieser  Scrip- 
tur  deduciren,  geschweige  denn  die  heute  in  Anspruch  genommenen 
Rechte,  von  der  formellen  Beweisunfähigkeit  ganz  abgesehen. 

Ad  13.  Ein  Rescript  des  Oberamtes  Winnweiler  die  Ausbil- 
dung^ einer  Hebamme  betreffend  vom  29.  April  1784 ,  wahrschein- 
lich nur  aus  Versehen  von  der  Gegnerin  erwähnt,  da  es  nie  be- 
stritten wurde  und  keinesfalls  unzweckmässig  war,  schon  damals 
für  die  Ausbildung  tüchtiger   Hebammen   Sorge   zu   tragen.    Was 
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aber  die  in  demBescripte  benannten  Geistlichen  beider  Confessionen 
anbelangtf  so  sagt  der  Pfarrer  Martin  Klein  in  seiner  schon  oben 
besprochenen  >richtigen  Darstellangc  der  uralten  Pfarrei  Planig, 
es  sei  von  ihrer  Entstehung  an  die  Filiale  Biebelsheim  eingepfarrt 
gewesen,  und  man  wird  doch  nicht  diesen  wichtigen  Gewährsmann 
in  seinen  historischen  Angaben  verläugnen  wollen. 

Ad  14.  Was  endlich  der  Pfarrer  Klein  in  seinem  Berichte 
vom  9.  November  1816  sagt  und  was  er  verschweigt,  ist  in  der 
That  nur  geeignet,  einen  Beleg  für  die  Grundlosigkeit  der  geg- 
nerischen Ansprüche  zu  liefern.  Denn  obgleich  er  zur  dritten  Frage 
von  dem  Filialorte  Biebelsheim  spricht  und  dabei  erwähnt,  dass 
alle  Sonn-  und  Festtage  daselbst  Gottesdienst  gehalten  werde  (was 
allerdings  zu  verschiedenen  Zeiten  theils  in  Folge  von  Gewaltsan- 
wendung, theils  precario  geschah),  so  ep^ähnt  er  doch  zur  Frage  8. 
den  Zustand  der  Kirchengebäude  betreffend  die  Kirche  zu  Biebels- 
heim mit  keinem  Worte,  sondern  spricht  nur  von  der  Kirche  zu 
Planig,  welche  zwischen  Katholiken  und  Protestanten  gemeinschaft- 
lich sei,  und  durch  einen  gemeinschaftlichen  Fonds  unterhalten 
werde.  Hätten  die  Katholiken  wirklich  vermögensrechtliche  An- 
sprüche an  die  Kirche  zu  Biebelsheim  zu  machen  gehabt  und  ihnen 
namentlich  als  nothwendige  Folge  davon  auch  eine  ünterhaltungs- 
pflicht  obgelegen,  so  hätte  zur  Frage  8.  und  9*  dieses  Umstandes 
Erwähnung  geschehen  müssen  und  aus  der  Thatsache,  dass  es  nicht 
geschah,  folgt  mit  Sicherheit,  dass  man  damals  an  die  50  Jahre 
später  als  althergebracht  vindicirten  Bechte  nicht  entfernt  dachte, 
und  dass  man  damals  noch  von  simultaneum  exercitium  religionis 
einen  ganz  anderen  Begriff  hatte,  als  denjenigen,  welchen  die  Geg- 
nerin als  willkürlichen,  unerwiesenen,  resp.  als  nachgewiesenermassen 
falsche  Prämisse  an  die  Spitze  ihrer  Dem  entsprechenden  Deduc- 
tionen  gestellt  hat. 

In  Erwägung,  dass  nach  Allem  der  versuchte  Schriftenbeweis 
der  Vindicantin  als  missgluckt  zu  betrachten  ist,  und  man  unter 
diesen  Umständen  nur  der  Vollständigkeit  halber  und  zur  Hervor- 
hebung der  moralischen  Seite  der  Sache  noch  auf  die  im  Kirchen- 
archive  befindlichen  theils  in  Abschrift,  theils  im  Originale  mit  den 
Administrativacten  vorgelegten  Zeugnisse  und  Beverse  verweist, 
nämlich  auf: 

1)  Eine  von  zwi  i  bevollmächtigten  Bewohnern  von  Biebelsheim 
schriftlich  abgegebenes  Zeugniss  d.  d.  27.  December  1702; 

2)  Namens  des  Gommandanten  eines  Gavallerieregiments  d,  d, 
Biebelsheim  10.  Januar  1743; 
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3)  Revers  eines  Commandanten  des  k.  k.  österreichischen  Dra- 
gonerregimentes Herzog  zu  Würtemberg  d.  d.  Biebelsheim  20.  Oc- 
tober  1748,  aus  welchen  hervorgeht,  dass  von  jeher  protestantischer 
Seits  eine  Mitbenutzung  nur  mit  allem  Vorbehalte  und  unter  Wah- 
rung der  ausschliesslichen  Eigenthumsrechte  gestattet  wurde. 

In  Erwägung,  dass  nach  den  obigen  Ausfuhrungen  keine  Noth- 
wendigkeit  vorliegen  würde,  auf  die  historischen  Documente,  welche 
die  Appellantin  zur  Rechtfertigung  ihrer  Ansprüche  geltend  macht, 
weiter  einzugehen,  dass  man  aber  trotzdem  auch  auf  diesen  Punkt 
der  in  den  Appellbeschwerden  in  einer  mit  den  Zugeständnissen  in 
der  I.  Instanz  nicht  mehr  übereinstimmenden,  sondern  dieselben 
sogar  ausdrücklich  verläugnenden  Weise  in  Anregung  gebracht  wor* 
den  ist,  einzugehen  sich  veranlasst  sieht. 

In  den  significirten  Anträgen  der  I.  Instanz  vom  28.  April 
1862  hat  der  gegnerische  Anwalt  ausdrücTdich  erhlärt,  es  Icönne 
nicht  gelätiffnet  werden,  dass  die  streitige  Kirche  seit  dem  wesfphä^ 
lischen  Frieden  den  Protestanten  gehört  habe,  und  daher  das  Arrßt^ 
vom  20.  Prairial  X.  auf  dieselbe  keine  Anwendung  habe  finden 
können.  Implicite  liegt  in  diesem  Geständnisse  die  weitere  Erklä- 
rung, die  an  andern  Stellen  des  erwähnten  Antrages  auch  noch  aus- 
drücklich wiederholt  ist,  dass  jeder  Anspruch  der  Katholiken  über- 
haupt erst  nach  der  Zeit  der  diese  Materie  berührenden  französischen 
Gesetzgebung  datire;  denn  es  handelte  sieh  damals  fär  die  Appel- 
lantin gerade  darum,  den  an  diese  Gesetzgebung  für  die  evangelische 
Gemeinde  geknüpften  Consequenzen  auszuweichen  und  desshalb  an 
den  thatsächlichen  Behauptungen  der  ursprünglichen  Klage  festzu- 
halten^ wonach  das  petitum  ausschliesslich  auf  die  Präscription 
durch  unvordenJclichen  jedenfalls  30jährigen  Besitz  gegründet  wor- 
den war.  Gerade  unter  ausdrücklicher  Hervorhebung  dieses  Um- 
standes  und  weil  ^nur  ein  seit  dem  Decrete  vom  30.  Decemb.  1809 
eingetretener  neuer  Erwerb  als  Gegenstand  des  vorliegenden  Bechts- 
Streites  betrachtet  werden  Jcönne^n,  hat  denn  auch  das  Bezirksgericht 
von  der  Prüfung  der  Frage,  ob  und  inweit  das  Eigenthum  an  der 
Kirche  von  der  Gesetzgebung  des  Jahres  X.  getroffen  worden  sei, 
Umgang  nehmen  zu  müssen  geglaubt  und  ist  sofort  zur  Prüfung 
der  Frage  über  den  behaupteten  Erwerb  durch  Präscription  überge- 
gangen. Heute  findet  man  dieses  System  unbequem  und  zieht  vor, 
zur  rechtlichen  Begründung  der  Vindication  sich  nicht  nur  auf  die 
oben  gewürdigten  un eigentlichen  Eigenthumstitel  zu  beziehen,  son- 
dern auch  das  Zugeständniss  in  facto,  dass  die  protestantische  Ge- 
meinde seit  dem  westphälischen  Frieden  Eigenthümerin  der  Kirche 
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ausschliesslich  gewesen  sei,  fSnnlich  znrfickznnehmen  und  nöthigen- 
falls  den  Anwalt  der  I.  Instanz  mit  einem  d^savea  zu  bedrohen. 
Dass  diese  Zurücknahme  eines  förmlichen  Zugeständnisses  in  signifi- 
cirten  Proceduracten  unzulässig  imd  schon  auf  Grund  des  Geständ- 
nisses die  in  Frage  stehende  Thatsache  als  constatirt  anzunehmen 
ist,  und  dass  damit  alle  auf  die  gegentheilige  Annahme  gestützten 
Folgerungen  zusammenfallen,  bedarf  keiner  weiteren  Ausfahrung. 

Zum  üeberflusse  sieht  man  sich  aber  für  den  Fall,  dass  man 
wirklich  ein  d^saveu  ernstlich  im  Auge  haben  sollte,  veranlasst,  auf 
die  Administratifverhandlungen  zu  verweisen,  aus  welchen  hervor- 
geht, dass  der  katholische  Kirchenvorstand  selbst  bei  seinen  Argu- 
mentationen stets  von  der  Voraussetzung  als  einer  feststehenden 
Thatsache  ausging,  dass  die  protestantische  Kirche  nach  dem  west- 
phälischen  Frieden  im  ausschliesslichen  Besitze  der  Protestanten 
verblieben,  dass  das  Simultaneum  erst  von  der  Anordnung  der  fran- 
zösischen Regierung  1685  datire,  und  dass  man  sich  gerade  auf 
diese  angebliche  Verfügung  als  ältesten  und  eigentlichen  Titel  be- 
rief, indem  man  freilich  zur  Unterstützung  nicht  die  Verfügung 
selbst,  sondern  nur  das  formlose  und  unbeglaubigte  Beferens  des 
Pfarrers  Martinus  Klein  vorzulegen  im  Stande  war. 

cf.  Bericht  des  Kreisamtes  vom  23.  Juni  1855;  Bericht  vom 
30.  Juni  1855.  Man  vergleiche  auch  den  Bericht  des  Pfarramtes 
vom  20.  October  1855 : 

»Was  unsem  Titel  betrifft,  so  besteht  dieser  in  den  Verfügun- 
gen der  französischen  Segierung  von  1685  und  in  der  Anerkennung 
des  deutschen  Beiches  durch  den  Byswicker  Friedensschluss,  wodurch 
die  früheren  Bestimmungen  des  Normaljahres  des  westphälischen 
Friedens  aufgehoben  wurden,  c 

In  Erwägung,  dass  unter  solchen  Umständen  von  dem  beab- 
sichtigten d^aveu  der  in  I.  Instanz  abgegebenen  Erklärungen  in 
facto  zwar  ein  Erfolg  kaum  zu  erwarten  ist,  dass  aber  auch  eine 
f&rmliche  Zurücknahme  dieser  Erklärung,  wenn  sie  zulässig  Märe, 
auf  die  rechtliche  Lage  der  Sache  keinen  Einfluss  äussern  k(^nnte, 
weil  der  VindicanHn  es  ohliegt,  den  Beweis  ihres  besseren  Titels 
zu  erbringen  und  folglich  auch,  sofern  sie  sich  auf  den  westphäli- 
schen Frieden  zu  berufen  gedenkt,  auch  den  Beweis,  dass  die  fac- 
tischen  Voraussetzungen  des  Art.  V.  §.  31.  in  der  massgebenden 
Zeit  zu  ihren  Ounsten  vorhanden  waren. 

In  Erwägung,  was  die  weitere  Behauptung  betrifft,  dass  näm- 
lich in  Folge  einer  Clausel  zum  Art.  IV.  des  Ryswicker  Friedens 
das  durch  die  Verfügungen  der  französischen  Begierung  1685  ange- 
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ordnete  Simaltaneom  legaliaiii  und  dadurch  ein  Titel  für  die  heu- 
tigen Ansprüche  der  Katholiken  geschaffen  worden  sei,  es  hier  roit 
Allem  an  dem  Nachweise  dar  Existenz  der  erwähntes  Anordnungen 
und  ihres  wirklichen  Vollzuges  gebricht,  da  die  evangelische  Ge- 
meinde wiederholt  alle  gegnerischen  Behauptungen  f&rmlichst  be- 
streitet und  auch  heute  noch  erklärt,  dass  die  zu  verschiedenen 
Zeiten  durch  illegale  Gewalt  und  von  unbefugter  Seite  gemachten 
Versuche,  die  Protestanten  aus  ihrem  Eigenthume  zu  verdrängen, 
stets  ganz  ohne  Erfolg  geblieben  seien  oder  doch  nur  einen  vorüber- 
gehenden Erfolg  gehabt  hätten. 

In  Erwägung,  dass  aber  auch  jene  angerufene  Clausel  ohne 
rechtliche  Bedeutung  ist,  da  es  historisch  feststeht,  dass  wegen 
dieser  noch  kurz  vor  der  Unterschrift  des  Friedens  eingedrängten 
Clausel,  nach  der  in  den  von  Frankreich  restituirten  Orten  die  ka* 
tholische  Beligion  in  statu,  quo  nunc  est,,  verbleiben  eoUte,  die 
evangelischen  Beichsdeputirten  sich  nicht  nur  weigerten,  den  Frie- 
den mitzuuntersehreiben^  sondern  dasß  auch  auf  dem  Beichstage  der 
evangelische  Beligionstheil  die  Genehmigung,  dieser  Clausel  versagte 
und  dass  dor  Publication  die  Proteatation  stämmtlicher  evangelischer 
Beichsstände  beigefugt  ist,  so  dass  nach  den  dmch  §.  52.  art.  IV. 
des  weftphälisch an. Friedens  festgestellten  Grundsätzen,  nämlich  der 
itio  in  partes  bei  allen  Beligicmssachen  die  Clausel  for  die  Evange- 
lischen unverbindlich  ist. 

In  Erwägung,  dass  aber  auch  in  der  Unterstellung,  dass  die- 
selbe rechtliche  Wirkung  zu  äussern  vermöge,  hierdurch  doch  für 
die  kathoUs(!;he  Gemeinde  kein  Recht  an  dem  Kirchengebäude  ge^ 
schaffen  worden  wäre,  da  dieselbe  sich  nm*  auf  die  AusObung  der 
katholischen  Beligion  beziehen  kann  uud  nur  den  Zweck  hatte,s  der 
Freiheit  des  katholischen  Cultus  gegen  Beeinträchtigungen  durch 
BeligiommassregelH  evangelischer  Territorialharrn  einen  internatio- 
nal garantirten  Schutz  zu  verleihen,  während  durch  Art.  V.  §.  31a 
des  westphälischfin  Friedens  ausdrücklich  die  privatrechtlichen  JBe- 
jsiehungen  der  Beligionsparteien  festgestellt  wurden. 

In  Erwägung,  dass  aber,  wenn  auch  durch  den  erwähnten  Act 
wirklich  zu  Gunsten  der  katholischen  Gemeinde  ein  dingliches  Becht 
an  dem  Kirchengebäude  begründet  worden  wäre,  dieses  ihr  unter 
allen  Umständen  durch  das  Arret^  vom  20.  Prairial  X.  wieder  ent- 
zogen wurde.  Denn  durch  den  Art.  2.  sind  alle  Güter,  von  welcher 
Art  sie  auch  sein  mögen,  für  Nationalgut  erklärt  worden  und  die 
Entscheidung  des  Cassatio^shofes  vom  28.  Juni  1859  lässt  keinen 
Zweifel  darüber  zu,   dass  namentlich   auch   die  Kirchengebäude  in 
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Folge  der  späteren  Bestnnmungfen  in  das  Eigenthnm  der  Civilge- 
meinden  übergegangen  sind.  Die  AppelTantin  will  zwar  behaupten, 
dass  diese  Verfügungen  auf  die  Simultankirchen,  an  welchen  die 
evangelischen  Gemeinden  Miteigenthum  gehabt  hätten,  keine  An- 
wendung erleiden  könnten  und  beruft  sich  eventuell  auf  Art.  11. 
des  erwähnten  Arr§tö,  durch  welchen  das  Dispositionsrecht  über  die 
Kirchengebäude  den  katholischen  Gemeinden  wieder  zurückgegeben 
worden  Sei.  Indessen  widerlegen  sich  diese  beiden  Einwände  durch 
die  von  dem  obersten  Gerichtshofe  sanctionirten  Grundsätze,  dass 
die  Verfügung  des  Gesetsres  vom  18.  Germinal  X.  das  gesammte 
JcirchKche  und  geistliche  Besitethum  ohne  jede  Unterscheidung  um- 
fassen sollte,  ja  dass  der  katholischen  Kirche  sogar  diB  Rechtsper- 
söfdichJceit  gänzKch  entzogen  worden,  und  dass  aus  dem  Worte 
»dispositionc  des  Art.  II.  nicht  ein  Feberlassen  dem  Eigenthume 
nach,  sondern  nur  2um  gottesdienstlichen  Gebrauche  verstanden 
werden  könne.  Die  Kirche  wurde  demnach  durch  die  Germinalge- 
sctzgebung  aller  und  jeder  vermögensrechtlichen  Besiehung  zu  den 
Kirchengebäuden  ausdrficklicli  entäussert  und  durch  die  Uelerlassung 
eum  Gebrauche  ein  precärer  Besite  begründet,  keineswegs  aber  ein 
dingliches  Rechte  das  sie  dem  Bechtsanspruche  eines  Dritten  gegen- 
über zur  Klage  legitimiren  könnte  (?P!!). 

Zur  IL  Beschwerde. 

In  Erwägung,  dass  die  katholische  Gemeinde  in  ihrem  Ver* 
suche,  diese  Beschwerde  zu  rechtfertigen,  wieder  von  der  höchst 
eigentbümlichen  Ansieht  ausgeht,  dass  auch  die  Beklagte  obgleich 
Vindicat  von  vornherein  schon  zur  Beweisführung  verpflichtet  sei, 
eine  Annahme,  bezüglich  derer  nach  dem  Gesagten  wohl  kei  i  Wort 
mehr  zu  verlieren  isti  Zum  Deberflusse  nimmt  übrigens  die  Ap- 
pellatiD  auch  heute  noch  die  Oonsequenzen  des  von  der  Appellantin 
bereits  gemachten  vom  ersten  Bichter  förmlich  beurkundeten  und 
seinen  Argumentationen  als  feststehende  Thatsache  zu  Grunde  ge- 
legten Geständnisses  für  sich  in  Anspruch ,  dass  die  Kirche  nach 
dem  westphälischen  Frieden  als  Alleineigenthum  der  Protestanten  ver- 
blieben war.  Hiernach  also  und  w^en  der  der  Appellatin  auf 
Grund  ihres  juristischen  Besitzes  zur  Seite  stehenden  Vermuthung 
kann  es  sieh  nur  darum  handeln:  1)  ob  die  von  der  katholischen 
Gemeinde  behauptete  Präscription  überhaupt  und  resp.  die  dafür 
erbotenen  Beweise  insbesondere  zulässig  sind;  2)  ob  im  Falle  der 
Bejahung  der  ersten  Frage  diese  Beweise  relevant  sind,  ünauläsaig 
ist  aber  die  Fräsöription ; 
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a.  weil  nach  den  obigen  Ausführungen  die  durch  das  petitum 
in  Anspruch  genommenen  Bechte  nach  den  Grundsätzen  des  Code 
civil  überhaupt  nicht  Gegenstand  eines  Bechtserwerbes  sein  können ; 

b.  weil  jedenfalls  die  Eirchengebäude ,  in  der  Unterstellung, 
dass  trotz  des  klaren  Inhaltes  des  Klagepetltums  ein  Recht  auf  die 
Substanz  der  Eirohen  als  Object  des  Streites  betrachtet  werden 
könnte,  als  res  extra  commercium  der  Präscription  entzogen  sind; 

c.  weil,  soweit  eine  Ersitzung  seit  dem  Gesetze  vom  18.  Ger- 
minal  X.  behauptet  wird,  derselben  Art.  46.  dieses  Gesetzes  ent* 
gegenstehen  wurde,  sowie  Art  2231,  2232,  2236,  2240  G.  c. 

Bezüglich  des  ad  a.  geltend  gemachten  Grundes  genügt  es, 
auf  das  zur  Rechtfertigung  der  TJnzulftssigkeitseinrede  Gesagte  zu 
yerweisen.  Zu  b.  und  c.  ist  Folgendes  zu  bemerken:  Der  Satz, 
dass  Kirchen,  solange  sie  ihrem  Zwecke  di^en,  res  extra  commer- 
cium sind,  ist,  wie  es  den  Anschein  hat,  von  Appellantin  selbst 
nicht  ernstlich  bestritten  worden  und  bedarf  der  erschöpfNiden  Aus- 
führungen des  I.  Richters  wegen  um  so  weniger  eines  besondern 
Nachweises,  als  er  vom  obersten  Gerichtshofe  mehrfach  ausdrücklich 
ausgesprochen  wurde,  cf.  TJrtheil  des  Gassationshofes  vom  28.  Juni 
1859,  Emmerling  S.  150  ff. 

Dagegen  behauptet  Appellantin,  dieser  Satz  könne  ihr  dess- 
wegen  nicht  entgegengehalten  werden,  weU  die  katholische  Gemeinde 
durch  die  von  ihr  behauptete  Prftscription  der  Eürche  ihre  Bestim" 
mung  nicht  enUfiehe  und  weil  die  Grundsätze  der  VerjähruDg  unter 
den  im  Allgemeinen  Berechtigten  um  so  mehr  anwendbar  sein  müss- 
ten,  als  sonst  for  dergleichen  juristische  Persönlichkeiten  ein  Schutz 
derartiger  Bechte  unter  den  Betheiligten  nicht  möglich  sei.  Statt 
weiterer  Erläuterung  dieses  etwas  dunkeln  Satzes  wird  als  Beleg 
eine  Note  zu  einem  Arret  des  Gassationshofes  hei  Sirey  44,  1,  120. 
angeführt.  Was  nun  vor  Allem  diese  angebliche  Beweisstelle  an- 
betrifft, so  Ischeint  die  Gegnerin  übersehen  zu  wollen,  dass  es  sich 
dort  nur  um  die  Zulässigkeit  einer  action  possessoire  handelt,  und 
es  muss  zugegeben  werden,  dass  (Fähigkeit  der  Person  und  unver- 
änderte Destination  der  Sache  vorausgesetzt)  ohne  Zulassung  der- 
selben ein  Schutz  im  Besitze  nicht  möglich  wäre.  Der  Art.  2226. 
verbietet  aber  nicht  den  BesÜM^  sondern  die  EtsiUfung^  also  den 
Rechtserwerb  durch  Besitz  und  Zeitablauf  auf  der  einen,  den 
Rechtsverlust  auf  der  andern  Seite.  Es  liegt  somit  auf  der  Hand, 
dass  die  in  der  angeführten  Belegstelle  behandelte  Frage  nicht  ent- 
fernt eine  Analogie  zur  Beurtheilung  des  vorliegenden  Verhältnisses 
darbietet,  weil  sie  von  Art.  2226.  gar  nicht  berührt  wird.  Dieser  Artikel 
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verfögt  aber,  wie  der  I.  Bichter  bereits  erschöpfend  dargethan,  un- 
bedingt und  ohne  Unterscheidung  und  es  ist  daher  auch  nicht  mög- 
lich, die  von  der  Gegnerin  beliebte  Unterscheidung  in  das  Gesetz 
hineinzutragen.  Sie  legt  das  ganze  Gewicht  ihrer  Ai'gumentationen 
auf  die  Behauptung,  dass  durch  den  von  ihr  angenommenen  Erwerb 
die  Kirche  ihrer  ursprünglichen  Bestimmung  nicht  entfremdet  wor- 
den sei.  Diese  Voraussetzung  ist  schon  unrichtig,  weil  eine  confes- 
s^onelle  Kirche  ihre  Bestimmung  in  der  ausschliesslichen  Benützung 
zum  Zwecke  des  confessionellen  Cultus  hat,  und  weil  damit  aller- 
dings die  Mitbenutzung  durch  eine  andere  Confession  eine  Verän- 
derung der  Destination  enthält.  Dass  nach  der  ratio  legis  nur 
Private  vom  Erwerbe  durch  Präscription  ausgeschlossen  sein  sollen, 
ist  eii:e  willkürliche  Annahme,  für  die  das  Gesetz  selbst  keinen  An- 
haltspunkt darbietet;  vielmehr  steht  der  Ausschluss  einer  Sache  aus 
dem  Verkehre  in  unzertrennlicher  Beziehung  zu  der  bestimmten 
öffetitlicheti  BecJUspersönlichkeit,  dessen  Zwecken  sie  dietU.  Die 
Destination  ist  also  nicht  etwa  eine  der  Sache  objectiv  anhaftende 
Qualität,  sondern  fällt  zusammen  mit  der  Zweckbestimmung  des 
moralischen  Rechtssubjectes ^  für  welches  sie  ein  Mittel  ist,  dessen 
Verlust  nach  dem  Willen  des  Gesetzgebers  abgewendet  werden  soll, 
weil  dadurch  der  öffentliche  Zweck,  zu  dessen  Erreichung  die  Hechts- 
persönlichkeit  geschaffen  wurde,  und  in  dem  sie  ihr  Wesen  und  ihre 
Existenz  hat,  selbst  berührt  und  beeinträchtigt  würde.  Es  folgt 
hieraus,  dass  es  durchaus  nicht  gleichgültig  ist,  welches,  Rechtssab- 
ject  selbst  im  Falle  unverändert  gleicher  Verwendung  der  Sache  als 
Träger  der  Bechte  an  derselben  erscheint,  weil  nicht  ein  bestimmter 
Zweck  als  abstractes  Besultat,  zu  dessen  Erzielung  unter  Umstän- 
den auch  ein  Private  die  Sache  verwenden  könnte,  sondern  der 
Zweck  sammt  den  zu  seiner  Verwirklichung  geschaffenen  ganz  con- 
creten  Voraussetzungen  und  Bedingungen  der  Sache  den  Gharacter 
einer  res  extra  commercium  verleiht,  den  sie  also  durch  jeden  gänz- 
lichen oder  theilweisen  Uebergang  auf  ein  anderes  Subject  ipso  facto 
verlieren  würde. 

Hierzu  kommt  aber  noch,  dass  Art.  46.  des  Gesetzes  vom  18. 
Germinal  X.  geradezu  verbietet^  dass  eine  Kirche  zu  mehr  als  einem 
Bitue  verwendet  werden  solle.  Da  nun  nach  der  Entscheidung  des 
Gassationshofes  zu  Darmstadt  als  entschiedene  Wahrheit  anzuneh- 
men ist,  dass  die  katholische  Kirche  die  ihr  durch  die  Gesetzgebung 
vom  Jahre  X.  entzogene  (?!!)  Rechtspersönlichkeit  zuerst  durch 
das  Decret  vom  30.  DecemUer  1809  wieder  erlangt  hat  (?!!),  so 
könnte  die  Mitau^iübung  des  katholischen   Gultus,    sofern  sie  als 
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Ausfluss  eines  der  katholischen  Gemeinde  zustehenden  Rechtes  in 
Anspruch  genommen  wird,  jedenfalls  erst  von  diesem  Tage  datiren 
und  würde  folglich  als  neues  Simultaneum  unter  die  Prohibitivbe- 
stimmung  des  Art.  46.  fallen.  Sofern  man  aber  von  der  gewiss 
unhaltbaren  Ansicht  ausgehen  wollte,  dass  die  Bischöfe  und  Priester 
(soll  heissen  Pfarrer),  welchen  durch  Art.  11.  des  Gesetzes  vom  18. 
Germinal  X.  (soll  heissen:  des  Arret^  vom  20.  Prairial  X.)  die 
Kirchen  zum  Zwecke  des  Cultus  zur  Verfugung  gestellt  wurden; 
für  die  erst  später  als  Rechtspersönlichkeit  wieder  hergestellte  ka- 
tholische Kirche  Besitzhandlungen  hätten  vornehmen  können,  so 
wäre  unter  allen  Umständen  dieser  Besitz  nach  der  oft  angerufenen 
Entscheidung  des  Cassationshofes  ein  precärer  im  Sinne  des  Art 
2236.  C.  c.  gewesen  und  folglich  nach  demselben  Art.  in  Verbin- 
dung mit  Art.  2231,  2232.  und  2240.  zur  Ersitzung  durchaus  un» 
geeignet. 

Irrelevant  endlich  sind,  ganz  abgesehen  von  der  obigen  Aus- 
fahrung  die  erbetenen  Beweise,  weil  die  behaupteten  Besitzhandlun- 
gen eine  Ersitzung  zu  begründen  nicht  im  Stande  sind;  denn  es 
ist  feststehend : . 

1)  dass  die  evangelische  Gemeincle  ausschliesslich  als  Besitzerin 
im  Grundbuche  eingetragen  ist; 

2)  dass  sie  jeder  Zeit  die  Kirche  zu  ständigem  Gottesdienste 
und  Casualien  verwendete; 

3)  dass  sie  die  Orgel  ausschliesslich  zu  ihrem  Cultus  als  un- 
bestrittene Eigenthümerin  derselben  verwendet  hat; 

4)  dass  sie  allein  von  jeher  die  Kosten  der  Unterhaltung  be- 
stritt. Ueber  diesen  letzten  Punkt,  der  überdies  von  den  Katholiken 
nie  bestritten  worden,  finden  sich  in  den  Administrativacten  mehr- 
fache  Aeusserungen  der  den  Parteien  vorgesetzten  Verwaltungsbe- 
hörde. So  heisst  es  in  dem  Berichte  des  Kreisamtes  Alzey  an  das 
Oberconsistorium  vom  4.  November  1855  »bisher  hat  das  onus  re- 
parandi  bezüglich  der  rub|icirten  Kirche  unbestritten  der  evange- 
lischen Gemeinde  obgelegen,  c 

In  einem  weiteren  Schreiben  vom  10.  November  1856  erklärt 
dieselbe  Behörde:  »es  müsse  bedauert  werden,  wenn  der  Streit  da- 
durch zu  Ende  geführt  werden  sollte,  dass  den  katholischen  Ein- 
wohnern Eigenthumsrecht  an  der  Kirche  constituirt  würde,  eu  deren 
Unterhaltung  sie  unzweifelhaft  nie  einen  Heller  heigetragen  häUefi.€ 
Ferner  in  demselben  Schreiben:  »die  Kosten  far  die  Kirchenrepara- 
tur laufen  durch  das  Gemeindebudget  und  die  Gemeinderechnung, 
es  hat  aber  immer  ein  confessioneller  Ausschlag  derselben  stattge- 
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fnnden,  wie  dies  aus  den  Anlagetabellen  in  den  betreffenden  Begie- 
rungsblättern ersehen  werden  kann.c 

Nach  diesen  amtlichen  Erklärungen  kann  die  Thatsache  selbst, 
welche  ohnedies  vom  Gemeinde  vorstände  an  verschiedenen  Stellen 
der  Acten  ausdrücklich'  zugestanden  wurde,  heute  in  keiner  Weise 
mehr  in  Zweifel  gezogen  werden.  Die  rechtlichen  Consequenzen 
sind  aber,  sofern  es  nach  den  obigen  Ausführungen  überhaupt  noch 
darauf  ankommen  könnte,  von  entscheidender  Bedeutung  für  die 
Frage  des  Eigenthumsrechtes,  nachdem  der  Grossh.  Cassationshof 
(ürtheil  vom  28.  Juni  1859,  EmmerUng,  S.  155  fi.)  ausdrücklich 
erkannt  hat,  dass  es  ein  durch  den  Art.  538.  C.  c.  legislativ  sanc- 
tionirtes  Princip  sei,  dass  das  Eigenthum  an  den  zu  öffentlichen 
Zwecken  dienenden  Sachen  Demjenigen  zustehe,  der  die  Kosten  der 
Unterhaltung  zu  tragen  habe,  und  nachdem  dort  gerade  aus  der 
Thatsache  der  unter  öffentlicher  Controle  und  Autorität  vorgenom- 
menen Unterhaltung  die  streitige  Frage  des  Eigenthumes  zur  Ent- 
scheidung gebracht  wurde,  cf.  1.  c.  S.  161.  und  Art.  605.  C.  c. 
Wollte  man  aber  auch  diesem  Principe  diese  durchgreifende  Bedeu- 
tung nicht  zuerkennen,  so  ist  doch  wenigstens  die  Thatsache,  dass 
die  evangelische  Gemeinde  ausschliesslich  die  Unterhaltung  bestritt, 
als  Besitzhandlung  in  Verbindung  mit  dem  Titularbesitze  und  der 
beständigen  Benutzung  der  Kirche  ein  so  intensives  Moment  exclu- 
siver  Disposition  über  die  Substanz,  dass  ihm  gegenüber  die  von 
der  Appellantin  behauptete'  Mitbenutzung  zu  gottesdien«tlichen 
Zwecken  gar  nicht  anders  aufgefasst  werden  kann  denn  als  actes 
de  pure  tolörance,  deren  weiterer  Nachweis  ohne  alle  Relevanz  wäre. 
Sagt  doch  das  Bischöfl.  Ordinariat  selbst  in  einem  Schreiben  vom 
22.  Juli  1855,  dass  die  Katholiken  nicht  an  jedem  Sonn-  und  Feier- 
tage die  Kirche  benutzen,  weil  ihre  Zahl  zu  gering  sei,  als  dass  es 
erforderlich  wäre,  ständigen  Gottesdienst  zu  halten,  und  der  Kirchen- 
vorstand in  seinem  Berichte  vom  20.  October  1855:  »Wenn  keine 
Stangen  und  Fahnen  daselbst  vorfindlich  sind,  so  bedarf  dieses  für 
den  Kundigen  nicht  näher  erörtert  zu  werden,  es  versteht  sich  von 
selbst,  und  wenn  gegenwärtig  nur  an  wenigen  einmal  festbestimm- 
ten Sonntagen  des  Jahres  katholischer  Gottesdienst  abgehalten  wird, 
so  ist  es  ebenso  natürlich,  als  dass  die  Kirche  des  Weihwasserkes- 
sels und  sonstiger  katholischer  Ausschmückungen  entbehrt  und  sich 
in  der  grössten  evangelischen  Einfachheit  befindet.«  Durch  diese 
Stellen  haben  die  Katholiken  ihren  Anspruch  selbst  gerichtet.  Denn 
die  Zahl  der  Katholiken  war  niemals  grösser  als  heute,  sondern 
reducirte  sich  zeitweise  auf  3—4  Familien,   wie  dies  aus  verschie- 
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denen  Stellen  der  Administrativacten  hervorgeht.  Das  Bedorfniss 
znr  Abhaltung  des  Gottesdienstes  war  also  wohl  nie  grösser  als  im 
Jahre  1855  und  wenn  überhaupt,  so  wird  doch  stets  nur  an  wenigen 
nicht  einmal  festbestimmten  Sonntagen  die  Kirche  dem  katholischen 
Oultos  geöffnet  worden  sein.  Wenn  aber  zudem  ie  Kirche  noch 
aller  katholischen  Ausschmückungen  entbehrt,  so  ist  es  allerdings 
dem  Kundigen  klar,  dass  dies  nicht  desshalb  der  Fall  ist,  weil  es 
die  katholische  Gemeinde  so  gewollt,  sondern  weil  die  evangelische 
es  nicht  gewollt  hat,  d.  h.  weil  die  Toleranz  (?!)  der  Eigenthünwrin 
weitere  Vergünstigungen  zu  gewähren  sich  nicht  veranlasst  fand. 

A.    d.    G. 
wird  darauf  angetragen 

den  Appell  zu  verwerfen  mit  Strafe  und  Kosten. 

VIII.  Nachdem  das  Grossh.  Obergericht  zu  Mains  in  sei- 
ner öffentlichen  Sitzung  vom  31.  December  1864  die  Anträge  der 
Parteien  und  Conclusionen  der  Staatsbehörde  vernommen,  erliess  es 
am  9.  Februar  1865  folgenden 

Vorbescheid: 

In  Erwägung  aus  der  Formulirung  der  Klage,  aus  dem  damit 
gleichlautenden  Begehreu  der  Klägerin,  welches  sie  in  keiner  der 
vorliegenden  Processschriften  alterirt  oder  verlassen  hat,  sowie  aus 
der  ganzen  Entwicklung  dieses  Begehrens  und  der  dasselbe  unter- 
stützenden Mittel  hervorgeht,  dass  Klägerin  stets  nur  behauptete, 
es  stehe  ihr  an  der  evangelischen  Kirche  zu  Biebelsheim  das  Becht 
des  Simultaneums  zu,  welches  sie  zu  jeder  Zeit,,  in  welcher  die 
evangelische  Gemeinde  nicht  selbst  Gottesdienst  hielt,  öffentlich 
ununterbrochen  und  unzweideutig  ausgeübt  habe;  dass  aber  Klägerin 
ein  eigentliches  Miteigenthum  an  dieser  Kirche  nur  insoweit  in 
Anspruch  nahm,  als  dasselbe  in  diesem  Rechte  des  Simultaneums 
enthalten  ist,  und  daher  durch  das  von  der  Klägerin  stets  in  An- 
spruch genommene  Recht  das  freie  AUeineigenthum  der  evangeli- 
schen Gemeinde  an  dieser  Kirche  nicht  nur  nicht  anerkannt  war, 
sondern  auch  eine  Beschränkung  des  letzteren  mit  Nothwendigkeit 
daraus  folgte. 

In  Erwägung  das  hier  in  Frage  stehende  Miteigenthums-  und 
Mitbenutzungsrecht,  sofern  es  den  von  der  klagenden  Gemeinde 
vindicirten  Gharacter  eines  Simultaneums  an  sich  trägt,  singulärer 
Natur  ist,  und  darüber  entstehende  Rechtsstreite  ihre  Entscheidung 
aus  ganz  besonderen  Rechtsquellen  zu  finden  haben,  woraus  von 
selbst  folgt,  dass  die  aUgemeinen  rechtlichen  Grundsätze  über  Er- 
werb und  Ersitzung  des  Eigenthums  an  unbeweglichen  Sachen  in 
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der  Weise,  wie  es  der  T.  Richter  gethan,  nicht  allein  massgebend 
sein  können,  vielmehr  vor  Allem  die  Frage  za  prüfen  ist,  ob,  wie 
Klägerin  behauptet,  sie  schon  seit  langer  Zeit  in  dem  Besitze  des 
behaupteten  Rechtes  sei  und.  dasselbe  bis  in  die  neneste  Zeit  sich 
in  rechtsgiltiger  Weise  erhalten  habe. 

In  Erwägung  in  dieser  Hinsicht  die  J.  Appellbeschwerde  in 
Betracht  eu  ziehen  und  namentlich  auch  aiif  eine  Prüfung  der  in 
den  Process  gebrachten  Actenstäcke  einzugehen  ist; 

In  Erwägung,  die  Administrativverhandlungen  unzweifelhaft 
ergeben,  dass  die  Klägerin  bis  .1855  in  der  evangelischen  Kirche 
zu  Biebelsheim  gottesdienstliche  Handlungen  vornahm,  ein  Simul- 
tanrecht im  reichsgesetzlichen  Sinne,  wobei  die  Voraussetzung  der 
Precarität  ausgeschlossen  ist,  ausübte,  und  dass  die  beklagte  Ge- 
meinde erst  später  der  Klägerin  die  Ausübung  des  Simultaneums 
verweigerte  mit  der  Behauptung,  dass  dieses  bis  dahin  nur  Dul- 
dungsweise und  nicht  als  Berechtigung  ausgeübt  worden  sei;  dass 
auch  trotz  der  eindringlichsten  Vermittelungsversuche  der  vorge- 
setzten  und  höheren  Administrativbehörden  Beklagte  nicht  zu  be- 
wegen war,  auf  irgend  welche  Vorschläge  einzugehen,  vielmehr 
stets  verlangte,  dass  Klägerin  ihre  behaupteten  Ansprüche  auf  dem 
Rechtswege  geltend  mache,  sodass,  nachdem  diese  während  mehrerer 
Jahre  factisch  verhindert  war,  das  Simultaneum  auszuüben,  von  der  Ap- 
pellantin 1862  Klage  erhoben  wurde; 

In  Erwägung  schon  diese  thatsächlichen  Verhältnisse  darauf 
hinweisen,  dass  von  der  Klägerin  nicht  ohne  jegliche  Veranlassung 
ihre  behaupteten  Anspiüche  zur  Geltung  gebracht  werden  sollen, 
dass  vielmehr  factisch  früher  ein  Simultaneum  an  der  Kirche  zu 
Biebelsheim  bestand,  dessen  Rechtsbeständigkeit  aber  von  Seiten 
der  Beklagten  in  neuester  Zeit  mit  Nachdruck  bestritten  wurde; 

In  Erwägung,  in  rechtlicher  Hinsicht  beide  Parteien  einen 
besondern  Rechtstitel  für  ihre  behaupteten  Eigenthumsrechte  vorzu- 
legen nicht  im  Stande  sind,  vielmehr  von  Seiten  der  Beklagten  be- 
hauptet wird,  dass  ihr  Eigenthum  an  der  Kirche  zu  Biebelsheim 
durch  den  westphälischen  Frieden  begründet  werde,  wogegen  Klä- 
gerin nicht  nur  nicht  zugibt,  dass  Beklagte  von  jener  Zeit  an  ein 
unbeschränktes  Eigenthum  an  der  fraglichen  Kirche  gehabt  habe, 
vielmehr  behauptet,  dass  sie  schon  damals  die  in  Gemässheit  der 
bezüglichen  Bestimmungen  des  westphälischen  Friedens  zu  schützen- 
den Simultanrechte  an  derselben  besessen,  und  dass  sie  in  diesem 
Besitze  durch  den  Ryswicker  Frieden  erhalten  resp.  wieder  einge- 
setzt worden  sei,  und  dass  Klägerin  zur  Begründung  dieser  Behaup- 
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tong  sich  auf  die  in  den  Administrativverhandlungen  yorfindlichen 
Actenstücke  beruft,  und  weil  dieselben  in  dem  Urtheile  I.  Instanz 
einer  näheren  Würdigung  nicht  unterzogen  wurden,  Beschwerde 
erhob ; 

In  Erwägung  Appellatin  zwar  in  ihrem  vor  diesem  Gerichte 
genommenen  Antrage  die  vorgelegten  Actenstücke  nach  Form  und 
Inhalt  bestreitet  und  deren  Aechtheit  und  Unterschriften  nicht  an- 
erkennen will ;  dass  jedoch  dieser  Widerspruch  dann  nichts  relevirt, 
wenn  die  Aechtheit  und  Glaubwürdigkeit  dieser  Actenstücke  aus 
andern  Umständen  unzweifelhaft  hervorgeht; 

In  Erwägung  sonach,  unbeschadet  des  von  der  Appellatin  ge- 
nommenen Antrages,  der  Werth  der  vorliegenden  Acten  gepiüft 
werden  kann,  von  welchen  Urkunden  der  nachfolgende  wesentliche 
Inhalt  als  für  die  Entscheidung  dieses  Bechtsstreites  von  Interesse 
in  Betracht  zu  ziehen  ist. 

In  einem  vom  evangelischen  Eirchenvorstande  zjii  Biebelsheim 
an  das  Ereisamt  Alzey  gerichteten  Berichte  vom  14.  August  1855 
widerspricht  der  erstere  das  von  der  katholischen  Eirchengemeinde 
in  Anspruch  genommene  SimiOtaneum  als  eine  Berechtigung  der 
letzteren  und  bezieht  sich  dabei  auf  mehrere  aus  dem  evangelischen 
Eirchenarchive  entnommene  Actenstücke.  Unter  diesen  befinden  sich : 

1)  ein  Schreiben  des  katholischen  Pfarrers  Martin  Elein  zu 
Planig  und  der  Filialen  Biebelsheim  und  Ippesheim  und  der  katho- 
lischen Einwohner  von  Biebelsheim  vom  22.  Pluviose  XII.  gerichtet 
an  den  Präfecten  des  Departements  vom  Donnersberge,  in  dessen 
Eingange  gesagt  wird,  dass  das  SimuUaneum  in  der  Filialkirche 
zu  Biebelsheim  von  lange  her  eingeführt  sei,  dass  der  sonn-  und 
feiertägige  Gottesdienst  darin  von  Eatholiken  und  Protestanten  in 
löblicher  Eintracht  so  abgehalten  werde,  dass  kein  Theil  dem  an- 
dern darin  im  Mindesten  hinderlich  oder  lästig  falle,  dass  aber  den 
Eatholiken  ein  geeigneter  Ort  zur  Aufbewahrung  ihrer  gottesdienst- 
lichen Geräthe  fehle  und  dass  sie  aus  Veranlassung  eines  neuer* 
liehen  sehr  kränkenden  Vorfalles,  der  sich  in  der  fraglichen  Eirche, 
an  einem  Orte,  too  sie  mü  gleichem  Hechte  begründet  seien^  ereig- 
net habe,  und  weil  die  protestantischen  Eirchenvorsteher  in  Güte 
zur  Abhilfe  nicht  zu  vermögen  seien,  bei  dem  Präfecten  um  eine 
Verfügung  nachsuchten,  wonach  es  ihnen  gestattet  sei,  entweder  in 
der  Sacristei  oder  auch  in  dem  hohlen  Baume  unter  dem  Altare, 
den  sie  selbst  mit  Thüre  und  Schloss  versehen  lassen  würden,  ihre 
Eirchenomamente  aufzubewahren.    Auf  der  Bückseite  dieses  Schrei- 
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bens  befinden  sich  die  Worte:   »Soit  commaniqu^  ä  Mr.  le  Presi- 
dent Pietsch«; 

2)  ein  Schreiben  des  Präsidenten  des  General-Consistoriams 
d.  d.  Mayence  3.  Germinal  XII.  an  den  Pfarrer  Grosch  zuKöngem- 
heim  und  unterzeichnet:  »Pietsch«. 

In  demselben  wird  das  vorerwähnii  Schreiben  an  den  Präfec^ 
ten,  was  aus  dem  ganzen  Inhalte  nicht  zu  verkennen  ist,  mitge- 
theilt,  um  die  Protestanten  zur  Bewilligung  des  von  den  Katholiken 
gestellten  Begehrens  zu  bestimmen  und  jedenfalls  darüber  zu  be- 
richten, und  wird  hierbei  als  Grundsatz  ausgesprochen,  dass  bei 
Streitigkeiten  dieser  Art  der  bewiesene  Besitz  die  eigentliche  Mass- 
regel sei,  wonach  dieselben  geschlichtet  werden  mussten,  und  wenn 
auch  eine  gleichgiltige  Handlung,  wie  die  hier  begehrte,  den  bis- 
herigen Besitz  nicht  für  sich  habe,  so  könne  dieselbe  doch  gewährt 
werden,  weil  sie  den  Protestanten  nicht  präjudicire,  ihnen  kein 
wesentliches  onus  aufbürde,  vielmehr  den  Geist  der  Eintracht  be- 
fördere ; 

3)  ein  Schreiben  des  Pfarrers  Grosch  vom  16.  Germinal  XU. 
an  den  Präsidenten  Pietsch  als  Antwort  mit  Zurücksendung  dessel- 
ben, da  es  wohl  aus  Verwechselung  des  in  seiner  Nähe  gelegenen 
Ortes  Biebelnheim  mit  Biebelsheim  an  ihn  gelangt  sei; 

4)  ein  vorläufiger  Bericht  des  evangelischen  Pfarrers  Schrumpf 
zu  Planig  und  den  Filialen  Biebelsheim  und  Ippesheim  an  den 
Präsidenten  des  General- Consistoriums  d.  d.  13.  Prairial  Xu.,  worin 
derselbe  den  in  der  Eingabe  des  katholischen  Pfarrers  erwähnten 
ungebührlichen  Vorfall  berührt  und  femer  berichtet,  dass,  was  den 
Besitzstand  der  Katholiken  in  der  in  vorigen  Zeiten  den  Evange- 
lisch-Lutherischen allein  zugehörigen  Kirche  zu  Biebelsheim  an- 
lange, nach  Aussage  seiner  Kirchenvorsteher  und  übrigen  protesta/nr 
tischen  Bürger  des  Ortes  eine  vor  14  Jahren  in  Biebelsheim  ge- 
legene kaiserliche  Werbung  dazu  Veranlassung  gegeben  habe,  dass 
nicht  nur  den  kaiserlichen  Soldaten  die  Verrichtung  ihrer  täglichen 
Andacht  in  der  Kirche  zu  Biebelsheim,  sondern  auch  den  katho- 
lischen Einwohnern  dieser  Gemeinde,  welchen  vorher  nur  bei  Tau- 
fen, Trauungen  und  Beerdigungen  die  Kirche  geöffnet  worden,  die 
freie  Ausübung  ihres  sonn-  und  feiertägigen  Gottesdienstes  erlaubt 
worden,  und  dass  in  der  damaligen  Zeit  der  Unduldsamkeit  diese 
Erscheinung  für  die  evangelischen  Einwohner  zu  Biebelsheim  Veran- 
lassung gewesen  sei,  den  Katholiken  den  kleinen  Raum  zur  Aufbe- 
wahrung ihrer  Kirch engeräthschaften  zu  verwehren; 

5)  ein  Schreiben  desselben  Pfarrers  Schrumpf  vom  26.  Prai- 
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rial  Xn.  an  den  Präsidenten,  worin  er  sich  wegen  des  verzögerten 
Berichtes  über  die  von  den  Katholiken  gewünschte  Gefälligkeit  ent- 
schuldigt, weil  er  in  der  Zwischenzeit  gehofft,  die  Protestanten  zu 
Biebelsheim  auf  dem  Wege  der  Güte  zur  Einräumung  dieser  Ge- 
fälligkeit zu  bestimmen,  doch  habe  er  sich  überzeugt,  dass  dieses 
nicht  eher  geschehe,  bis  von  Mainz  aus  dem  Kirehenvorstande  auf- 
gegeben werde,  den  Katholiken  wenigstens  die  Aushöhlung  unter 
dem  Altare  einzuräumen; 

6)  der  Entwurf  eines  an  den  evangelisch-lutherischen  Kirchen- 
vorstand zu  Biebelsheim  gerichteten  Schreibens  d.  d.  Mayence  6. 
Messidor  XII.  mit  der  angeblich  von  dem  Präsidenten  Pietsch  her- 
laihrenden  Namens  Paraphe  versehen,  worin  dem  Kirehenvorstande 
der  Befehl  ertheilt  wird,  die  Höhlung  den  Katholiken  zu  verschlos- 
sener Aufbewahrung  ihrer  Geräthschaften  einzuräumen.  In  dieser 
Verfügung  werden  die  Gründe,  welche  die  Gewährung  der  von  den 
Katholiken  angebrachten  unschuldigen  Bitte  verlangten,  angegeben, 
im  Wesentlichen  nämlich,  dass  das  Simultaneum  der  Katholiken 
oder  die  Mitausübung  ihres  Gottesdienstes  in  der  protestantischen 
Kirche  zu  Biebelsheim  in  der  Ausdehnung,  wie  sie  solche  gegen* 
wärtig  besitzen,  erst  vor  14  Jahren  durch  Veranlassung  eines  kai- 
serlichen Werbeofficiers  entstanden  sei;  dass  die  Versagung  einer 
solchen  unbedeutenden  Sache  nie  ein  Mittel  abgeben  könne,  das  er- 
wähnte Simultaneum  wieder  aufzuheben;  dass  nach  der  gegenwär- 
tigen Verfassung  jedes  Simultaneum,  in  dessen  ruhigem  Besitze  ein 
Beligionstheil  gefunden  werde,  aufrecht  erhalten  und  geschützt 
werde,  ohne  auf  dessen  frühere  oder  spätere  Entstehung  zu  sehen; 
dass  nach  dem  Willen  des  Gesetzes  nur  keine  neuen  Simultanea 
statt  haben  und  die  alten  nicht  in  wesentlichen  Sachen  über  den 
bisherigen  Besitzstanl  ausgedehnt  werden  sollen ;  dass  das  Verlangen 
der  Katholiken  nicht  als  eine  wesentliche  Neuerung  und  Erstreck- 
ung über  den  Besitzstand  angesehen  werden  könne,  und  wenn  daher 
die  Katholiken,  wie  in  diesem  Fälle  in  der  protestantischen  Kirche 
bei  ihrem  Gottesdienste  sich  ihrer  Geräthschaften  bedienen  durften^ 
der  Unterschied,  ob  sie  solche  ausser  dem  Gottesdienste  verschlossen 
oder  unverschlossen  in  der  Kirche  aufbewahrten,  nur  darin  zu  finden 
sei,  dass  im  letzten  Falle,  wie  das  Exempel  zeige,  diese  Gegen- 
stände von  der  unverständigen  Jugend  missbraucht  würden  und  da- 
durch Veranlassung  zu  Kränkung  gegeben  sei;  -^  dass,  wenn  man 
von  der  Obrigkeit  gegen  eine  wesentliche  Ausdehnung  eines  herge^ 
brachten   Simtdtaneums  geschützt  sein   wolle,    man  in  gleiehgil- 
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tigen  unpräjudicirlichen  Dingen  wie  hier  keinen  Eigensinn  und  un- 
vernünftige Hartnäckigkeit  zeigen  dürfe ; 

7)  auf  demselben  Blatte  folgt  hierauf  der  Entwurf  eines  an 
den  evangelischen  Pfarrer  Schrumpf  gerichteten  Schreibens,  in 
welcheiji  diesem  die  vorstehende  Verfügung  zur  Zustellung  an  den 
evangelischen  Kirchenvorstand  in  Biebelsheim  mitgetheilt  wird  und 
ist  darin  wiederholt  der  Satz  ausgesprochen:  »Wirklichen  Ausdeh- 
nungen eines  Simultaneums  über  den  hergebrachten  Besitzstand  oder 
den  Buchstaben  eines  Vertrages  ist  man  ebenso  berechtigt  und  ver- 
pflichtet sich  zu  widersetzen,  als  man  hingegen  zu  unpräjudicirlichen 
Gefälligkeiten  geneigt  sein  muss.« 

Auch  dieser  Entwurf  trägt  als  Unterschrift  die  angebliche 
Namensparaphe  desselben  Präsidenten  Pietsch. 

8)  Endlich  findet  sich  in  den  Administrativacten  und  zwar  in 
dem  Berichte  des  katholischen  Pfarrers  Hirter  zu  Planig  an  das 
Bischöfliche  Ordiuariat  zu  Mainz  vom  30.  Juni  1855,  worin  die 
Ansprüche  auf  das  Simultaneum  in  der  Kirche  zu  Biebelsheim  zu 
begründen  versucht  werden,  als  Anlage  unter  Anderem  aus  dem 
Archive  dieser  Kirchengemeinde  die  vollständige  und  wortgetreue 
unter  Nr.  6.  vorher  erwähnte  Verfugung  des  Präsidenten  des  Qeneral- 
Consistoriums  der  Augsburger  Confession  vom  Donnersberg  und  der 
Saar  an  den  evangelisch-lutherischen  Kirchenvorstand  zu  Biebels- 
heim mit  der  ünterschriffc  Pietsch,  welche  den  Katholiken  zu  Bie- 
belsheim in  Erledigung  ihres  an  den  Präfecten  gerichteten  Ge- 
suches zuging. 

In  Erwägung  demnach  die  von  1—7  erwähnten  Actenstflcke 
von  der  Appellatin  selbst  zur  Rechtfertigung  ihrer  Verweigerung 
der  katholischen  Kirchengemeinde  zu  Biebelsheim  gegenüber  beider 
zuständigen  Verwaltungsbehörde  producirt  und  demnächst  in  Folge 
der  bezirksgerichtlichen  Verfügung  in  den  Process  gebracht  worden 
sind,  und  ^war  als  aus  dem  Archive  der  protestantischen  Kirchen- 
gemeinde zu  Planig  und  Biebelsheim,  dass  Appellatin  daher  heute 
sich  nicht  widersetzen  kann,  dass  von  dem  Inhalte  dieser  Urkunden 
auch  von  ihrer  Gegnerin  Gebrauch  gemacht  werde  und  eine  so  vage 
Bestreitung  der  Form  und  des  Inhaltes  dieser  Urkunden,  wie  sie  in 
dem  Antrage  ihres  Anwaltes  enthalten  ist,  eine  rechtliche  Berück- 
sichtigung nicht  finden  kann.  Was  insbesondere  die  auf  dem  sub  2. 
erwähnten  Schreiben  befindliche  Namensunterschrift  und  die  sub  6. 
und  7.  erwähnte  Namensparaphe  des  Präsidenten  Pietsch  betrifft, 
so  kann  an  der  Aecht heit  derselben  umsoweniger  gezweifelt  werden, 
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als  die  Unterschrift  und  Paraphe  dieses  Beamten  hier  gerichts- 
kundig sind. 

In  Erwägung  was  weiter  die  vom  katholischen  Kirchenvor- 
stande  zu  Biebelsheim  vor  der  zuständigen  Behörde  producirte  Ver- 
fugung betrifft,  so  kann  auch  gegen  den  heutigen  Gebrauch  der- 
selben kein  rechtlich  begründeter  Einwand  vorgebracht  werden,  um- 
soweniger  als  dieselbe  nach  Inhalt  wortgetreu  mit  sub  6.  erwähnten 
Entwürfe  übereinstimmt  und  dadurch  es  nicht  mehr  zweifelhaft  ist, 
dass  die  Verfügung  vom  6.  Messidor  XII.  auch  zur  Ausführung 
kam,  indem  beide  Actenstücke  sich  unterstützen  und  ergänzen,  daher 
der  von  der  Appellatin  gegen  sie  vorgebrachte  Einwand  als  unbe- 
gründet zu  verwerfen  ist; 

in  Erwägung  aus  dem  Inhalte  dieser  Urkunden  erhellt  und 
zwar  aus  dem  Schreiben  des  katholischen  Pfarrers  Klein  sab  1., 
dass  schon  damals  von  dem  Vorstande  der  katholischen  Kirchenge- 
meinde zu  Biebelsheim  das  Simultaneum  in  der  Filialkirche  daselbst 
als  von  langeher  eingeführt  behauptet  und  ponirt  wurde^  dass  zu 
jener  Zeit  der  sonn-  und  feiertägige  Gottesdienst  von  Katholiken 
und  Protestanten  in  dieser  Kirche  in  Eintracht  und  unbehindert  ab- 
gehalten, dass  auch  die  zum  Gottesdienste  erforderlichen  Geräthe 
in  ihr  von  den  Katholiken  aufbewahrt  wurden  und  dass  letztere  be- 
haupteten, in  dieser  Kirche  mit  gleichem  Rechte  wie  die  Protestan- 
ten begründet  zu  sein  und  nur  wegen  der  bezüglich  der  geeigneten 
Aufbewahrungsart  der  Kirchengeräthe  von  dem  protestantischen 
Kirchenvorstande  entgegengesetzten  Verweigerung  um  Abhilfe  bei 
dem  Präfecten  gebeten  wurde. 

Es  erhellt  weiter,  dass  von  diesem  der  Präsident  des  General- 
Consistoriums  zu  Mainz  durch  Communication  dieses  Schreibens  be- 
fasst  wurde  und  dieser  die  Erledigung  dieser  Angelegenheit  in  die 
Hand  nahm,  dass  der  evangelische  Pfarrer  nach  Anhörung  des  pro- 
testantischen Kirchenvorstandes  und  der  übrigen  protestantischen 
Bürger  zu  Biebelsheim  in  verschiedenen  an  den  Präsidenten  des 
General-Consistoriums  gerichteten  Berichten  das  von  den  Katholiken 
behauptete  Simultanrecht  an  der  Kirche  zu  Biebelsheim  im  Allge- 
meinen nicht  nur  nicht  bestritt,  vielmehr  ausdrücklich  zugab,  dass  schon 
in  früheren  Zeiten  den  Katholiken  bei  Taufen  u.  s.  w.  die  ELirche 
geöffnet  worden,  später  dagegen  die  freie  Ausübung  ihres  sonn-  und 
feiertägigen  Gottesdienstes  erlaubt  worden  sei  und  nur  beifügt,  dass 
nach  Aussage  des  protestantischefi  Kirchenvorstandes  die  grössere 
Ausdehnung  des  Simultaneums  etwa  14  Jahre  vorher  durch  einen 
kaiserlichen  Werbeofficier  veranlasst  worden,  wonach  also  nicht  das 
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Simultaneum  als  solches,  sondern  nur  dessen  grössere  Ausdehnung 
in  Zweifel  gezogen  wurde,  in  Bezug  auf  das  damalige  Gesuch  des 
katholischen  Kirchenvorstandes  aber  nicht  das  Becht  der  Katholiken 
ihre  zum  Gottesdienste  nöthigen  Geräthe  in  der  Kirche  aufzubewah- 
ren, bestritten,  vielmehr  nur  hinsichtlich  des  Ortes  und  Verschlusses 
diesem  Gesuche  entgegengetreten  wird. 

Hieran  reiht  sich  die  Verfügung  des  Präsidenten  des  General- 
Consistoriums  vom  6.  Messidor  XII.,  welche  davon  ausgeht,  dass 
ein  Simultanrecht  der  E[atholiken  an  der  Kirche  zu  Biebelsheim 
vorhanden,  dass  dessen  gegenwärtige  Ausdehnung  aber  erst  vor 
etwa  14  Jahren  entstanden  sei,  dass  ebenso  das  Becht  der  Katho- 
liken bestehe,  ihre  Kirchengeräthe  aufzubewahren  und  der  von  ihnen 
beantragte  Aufbewahrungsort  keine  wesentliche  Neuerung  und  Aus- 
dehnung des  hergebrachten  Simultaneums  bilde,  vielmehr  nur  als 
eine  unpräjudicirUche  Gefälligkeit  anzusehen  sei,  demnach  verfugt, 
dass  die  Höhlung  unter  dem  Altare  den  Katholiken  überlassen 
werde..  Durch  diese  Verfügung  ist  nicht  nur  der  damalige  Besitz- 
stand der  Katholiken  ausdrücklich  anerkannt,  sondern  auch  erklärt, 
dass  dadurch  kein  neues  SitmiUaneum  geschaffen  werde. 

In  Erwägung  nach  der  Art  und  Weise,  wie  diese  verschiedenen 
Actenstücke  und  namentlich  das  vom  6.  Messidor  XH.  entstanden, 
nicht  anders  angenommen  werden  kann,  als  dass  durch  den  ersten 
Begierungsbeamten  des  Departements  vom  Donnersberge  der  zustän- 
dige Präsident  des  General-Gonsistoriums  mit  Untersuchung  und 
Entscheidung  dieser  Angelegenheit  befasst  wurde  und  dass  diese 
nach  Anhörung  der  betheiligten  Parteien  übereinstimmend  mit  der 
Zuständigkeit  dieser  Behörde  auch  erfolgte,  umsomehr  als  in  dieser 
Hinsicht  von  der  Appellaün  keinerlei  Einwand  begründet  wurde; 

In  Erwägung  die  übrigen  Actenstücke,  auf  welche  Appellantin 
Bezug  nimmt,  ohne  besondere  Erheblichkeit  sind; 

In  Erwägung  sonach  allerdings  durch  die  im  Procesge  befind- 
lichen vorerwähnten  Actenstücke  der  Beweis  als  erbracht  erscheint, 
dass  schon  Icmge  vor  dem  Jahre  1804  die  Kirche  zu  Biebelsheim 
Simultankirche  zum  gottesdienstlichen  Gebrauche  der  Katholiken 
und  Protestanten  war  und  als  solche  von  der  zuständigen  kirchlichen 
Behörde  der  protestantischen  Kirchengemeinde  daselbst  anerkannt 
wurde,  ohne  dass  von  der  Appellatin  behauptet  worden,  dass  gegen 
dieses  Anerkenntniss  vom  protestantischen  Kirchenvorstande  zu 
Biebelsheim  Einsprache  erhoben  wurde,  dass  es  somit  zur  vollstän- 
digen Begründung  der  Ansprüche  der  Appellatin  genügt,  wenn  sie 
nicht  um*  darthut,  dass  sie  vor  wie  nach  jener  Zeit  fortwährend  und 
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öffentlich  in  der  Ausübung  des  Simidtanrechtes  an  der  Kirche  zu 
Biebelsheim  geblieben  ist,  sondern  auch  namentlich  nachweist,  in 
welchem  Umfange  sie  dieses  Recht  ausgeübt  hat. 

Zu  allem  diesem  kommt,  dass  der  appellatische  Eirchenvor- 
stand  in  seinem  Berichte  sub  1.  in  üebereinstimmung  mit  dem  be- 
treffenden Inhalte  eines  aus  dem  katholischen  Pfarrarchive  zu  den 
Administrativacten  gekommenen  Actenstückes  unbedingt  zugibt,  dass 
die  französische  Regierung  durch  Verfügung  d.  d.  Homburg  13. 
Febniar  1685  und  Landsberg  13.  dess.  M.  angeordnet  habe,  in 
Planig  »et  ejus  filialibus  Biebelsheim  et  Ippesheim  simultaneum 
religionis  exercitium  restabiliendi«,  und  ebenso  dass  Biebelsheim  zur 
Grafschaft  Falkenstein  gehörte  und  der  deutsche  Kaiser  Landesherr 
daselbst  gewesen  sei,  woraus  folgt,  dass  in  diesem  Orte  die  besagte 
Clausel  des  Ryswicker  Friedens  unbedingte  Giltigkeit  hatte  und 
ebenso  sich  erklärt,  dass  die  kaiserliche  Regierung  zu  Winnweiler, 
wie  der  Bericht  weiter  darzuthun  sich  bemüht,  sie  gegen  die  ge- 
waltthätigen  Zuwiderhandlungen  der  evangelischen  Ortseinwohner 
durch  Executionsmassregeln  aufrecht  zu  erhalten  bestrebt  war. 

In  Erwägung  in  dieser  Hinsicht  der  von  der  Appellantin  erbetene 
Beweis  als  vollständig  relevant  erscheint,  indem  dadurch  nicht  blos 
die  Ausübung  des  Simultaneums  bis  zur  der  1855  erfolgten  Ver- 
weigerung durch  Abhaltung  des  Gottesdienstes  an  Sonn-  und  Feier- 
tagen, ja  selbst  an  bestimmten  Wochentagen  und  durch  die  Erle- 
digung der  Casualien,  sondern  auch  die  fortwährende  Aufbewahrung 
der  Paramente  und  der  Besitz  eines  Schlüssels  zur  Kirche  nachgewiesen 
werden  soll  —  Thatsachen,  welche  mit  der  Ausübung  des  bean- 
spruchten Rechtes  im  innigsten  Zusammenhange  stehen. 

In  Erwägung  der  von  der  Appellatin  hiergegen  speciell  erbo- 
tene  Gegenbeweis,  dass  sie  stets  ausschliesslich  die  Kosten  der  Un- 
terhaltung der  Kirche  getragen,  nicht  als  relevant  erscheint,  weil 
es  sich,  wie  bereits  ausgeführt,  hier  von  einem  Simultaneumsrechte 
handelt,  welches  wohl  Miteigenthumsrecht  in  sich  begreifen  kann 
aber  nicht  muss ,  daher  aus  dem  Umstände ,  wer  die  Kosten  der 
Unterhaltung  getragen,  wohl  auf  den  zum  Eigenthume  Berechtigten 
geschlossen  werden  kann,  nicht  aber  darauf,  dass  derselbe  in  seinem 
Eigenthume  durch  Dritte  nicht  beschränkt  sein  könne,  wie  denn 
das  Simultaneum  jedenfalls  als  eine  Beschränkung  des  Alleineigen- 
thumes  angesehen  werden  muss  und  ^seiner  rechtlichen  Natur  nach 
unter  allen  Umständen  eine  solche  involvirt. 

In  Erwägung  zwar  das  Bezirksgericht  die  Klage  als  unbegrün-    ^ 
det  abwies,  weil  Klägerin  nicht  behauptet  habe,  dass  sie  schon  vor 


Ein  rfieinheasischer  Rechtsfall  über  Simultankirchen,  59 

der  französischen  Gesetzgebung  und  namentlich  vor  dem  An^et^ 
vom  23.  Prairial  X.,  welches  das  Eigenthum  an  den  Kirchengebäu- 
den den  Gemeinden  überwiesen  habe,  die  Erwerbung  des  behaupte- 
ten Miteigenthums-  oder  Mitbenutzungsrechtes  präscribirt  habe, 
diese  Frage  daher  nach  der  früheren  Gesetzgebung  nicht  zu  prüfen 
sei,  weil  aber  auch  die  Ersitzung  dieses  Hechtes  unter  der  Herr- 
schaft des  Code  civil  nach  Art.  2226.  ausgeschlossen  sei,  da  es  sich 
hier  um  die  Erjährung  eines  Eirchengebäudos,  einer  res  extra  com- 
mercium, handele,  und  diese  Mittel  auch  heute  noch  von  der  Ap- 
pellatin  geltend  gemacht  werden  ; 

In  Erwägung  jedoch  Klägerin  weder  in  der  Klage  vom  25. 
Januar  1862  noch  in  der  Incidentklage  vom  17.  Februar  ejusd.  noch 
endlich  in  den  motivirten  Anträgen  ihres  Anwaltes  vom  28.  April 
1862  die  Behauptung  aufstellte,  dass  sie  nur  allein  durch  Ersitzung 
die  von  ihr  in  Anspruch  genommenen  Rechte  an  der  Kirche  zu 
Biebelsheim  erworben,  dass  zwar  allerdings  nach  der  Fassung  der 
beiden  ersten  Actenstücke  angenommen  werden  duifte ,  dass 
Klägerin  die  Erwerbung  ihrer  Rechte  durch  Ersitzung  bei 
Begründung  ihrer  Ansprüche  nicht  ausschliessen  wollte,  ohne  sie 
jedoch  auf  diese  Erwerbsart  zu  beschränken,  und  die  motivirten 
x^nträge  vom  28.  April  1862  um  desswillen  vorzüglicli  von  der  Er- 
sitzung handeln,  weil  die  Beklagte  alle  vorgebrachten  Einreden 
gegen  diese  Erwerbsart  richtete,  dass  jedoch  aus  allem  diesem  nicht 
gefolgert  werden  kann,  dass  Klägerin  eine  andere  Erwerbsart  ihrer 
Rechte  nicht  behaupten  wollte  und  konnte,  umsoweniger  als  indem 
Vorbescheide  Grossh.  Bezirksgerichtes  vom  50.  April  1862  vom 
Anwalte  der  Klägerin  ausdrücklich  die  Vorlage  der  sämmtlichen 
in  dieser  Sache  vorher  entstandenen  Administrativacten ,  sowie  der 
in  den  beiderseitigen  Kirchenarchiven  darauf  bezüglichen  Urkunden 
beantragt  und  vom  Gerichte  ganz  im  Sinne  der  betreffenden  Be- 
stimmungen der  Friedensinstrumente,  des  cap.  18.  Decret.  Greg.  IX. 
II,  19.  und  der  Doctrin,  cf.  Moser ,  Grundriss  der  Staatsverfassung 
des  deutschen  Reiches  Bd.  4,  cap.  19,  §.  17.  und  Selchow,  elera. 
jur.  pub.  germ.  T.  I,  §.  308.  diesem  Antrage  entsprochen  wurde, 
weil  diese  Acten  zur  Aufklärung  der  Rechtsansprüche  der  Parteien 
erforderlich  seien,  wonach  unzweifelhaft  Klägerin  gerade  diese  Ur- 
kunden zur  Begründung  ihrer  Ansprüche  benützen  wollte  und  heute 
mit  Erfolg  zu  benutzen  berechtigt  ist; 

In  Erwägung  daher  nur  dann  die  vom  I.  Richter  entwickelten 
Grundsätze  hier  zur  Anwendung  kommen  könnten,  wenn  es  sich  von 
der  Erwerbung  durch  Ersitzung  handelte; 
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In  Erwägung  jedoch  den  oben  erwähnten  Urkunden  sowohl 
eine  Erwerbung  durch  Ersitzung  nach  älterem  Bechte  im  Sinne  der 
angeführten  Friedensinstrumente  als  auch  durch  Verfugung  der 
früheren  Landesregierung  in  Ausführung  der  Bestimmungen  der- 
selben oder  endlich  selbst  durch  Willensäusseruug  der  beiden  Kir- 
chengemeinden zu  Grunde  gelegen  haben  kann,  jedenfalls  aber,  da 
diese  Erwerbung  schon  vor  1804  stattfand,  die  Grundsätze  des  Code 
civil  bei  dieser  singulären  Bechismaterie  nicht  zur  Anwendung  kom- 
men können; 

In  Erwägung  ebensowenig  behauptet  werden  kann,  dass  das 
Arretö  vom  23.  Prairial  X.  Anwendung  finden  müsse,  weil  es  sich 
hier  nur  von  einem  durch  die  katholische  Kirchengemeinde  be- 
anspruchten wesentlich  in  der  Mitbenutzung  der  Kirche  zu  gottes- 
dienstlichen Verrichtungen  bestehenden  Simultanrechte  handelt,  daher 
auch  von  dem  angerufenen  Beschlüsse  jedenfalls  nicht  und  umso- 
weniger  berührt  wird,  wenn  die  appellatische  Gemeinde  auch  nur 
Miteigenthümerin  war; 

In  Erwägung  endlich,  dass  Kirchen  zwar  unzweifelhaft  res  exti^ 
commercium  sind,  dieses  jedoch  nicht  ausschliesst,  dass  auch  einer 
andern  Beligionsgemeinde  ein  Simultanrecht,  wie  solche  in  Wirk- 
lichkeit vielfach  bestehen,  jedenfalls  unter  der  Beichsgesetzgebung 
eingeräumt  und  Von  derselben  erworben  werden  konnte,  weil  da- 
durch die  Bjrche  die  Eigenschaft  einer  solchen  nicht  verliert,  dess- 
halb  auch  nicht  in  commercium  kommt,  sodass  auch  aus  diesem 
Gesichtspunkte  die  vom  I.  Bichter  entwickelten  Grundsätze  hier 
nicht  in  Anwendung  kommen,  ja  gerade  das  reichsgesetzlich  einge- 
führte Simultaneum  den  förmlichsten  Protest  gegen  diese  Bechts- 
deductionen  erhebt; 

In  Erwägung  nach  Allem  die  erste  Appellbeschwerde  wohl' 
begründet  erscheint  und  es  nicht  nöthig  ist,  auf  die  nur  eventuel 
erhobene  weitere  Beschwerde  und  deren  Begiiindung,  soweit  es  nicht 
schon  durch  vorstehende  Erwägungen  geschehen,  näher  einzugehen; 
die  Entscheidung  über  die  Kosten  und  Appellstrafe  noch  zur  Zeit 
vorzubehalten  ist ; . 

A.    d.    G. 

Ehe  und  bevor  Grossh.  Obergericht  über  die  Berufung  gegen 
das  ürtheil  Grossh,  Bezirksgerichtes  Alzey  vom  2.  und  23.  Juli  1862 
definitiv  zu  Becht  erkennt,  lässt  der  Hof  die  Appellantin  auf  jede 
rechtliche  Art  und  selbst  mittels  Zeugen  zu  dem  von  ihr  erbetenen 
hiermit  für  relevant  erklärten  Beweise  zu: 

1)  dass   die   katholische   Gemeinde   zu  Biebelsheim   zu   allen 
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Zeiten  bis  zur  Störung  1855  das  ihr  urkundlich  zustehende  Simul- 
taneum  in  der  Kirche  zu  Biebelsheim  dahin  ausübte,  dass  darin  je 
nach  den  Bestimmungen  des  katholischen  Pfarrers  zu  Planig  der 
katholische  Gottesdienst  mit  Geläute  und  Gesang  oder  stiller  Got- 
tesdienst und  zwar  an  allen  Sonn-  und  Feiertagen  oder  an  bestimm- 
ten Tagen  des  Jahres  nach  Bednrfniss  abgehalten  und  die  vorkom- 
menden Casualien  erledigt  wurden; 

2)  dass  die  katholische  Gemeinde  in  Biebelsheim  stets  dort 
einen  Kirchendiener  hatte  und  stets  die  Schlüssel  zur  Kirche  besass ; 

3)  dass  sie  stets  ihre  Paramente  und  Utensilien  in  der  Kirche 
aufbewahrte  und  zwar  zuletzt  in  einer  verschliessbaren  Nische  des 
Altares ; 

lässt  die  Appellatin  auf  dieselbe  Art  zu  dem  ihr  zustehenden  Gegen- 
beweise im  Allgemeinen  zu,  bezeichnet  zur  Leitung  des  etwaigen 
Zeugenbeweisverfahrens  den  Grossh.  Obergerichtsrath  Freiherrn  von 
Jungenfeld  als  Gommissar,  Entscheidung  über  Kosten  und  Appell- 
strafe vorbehalten. 

IX.  Auf  Ersuchen  des  appellantischen  Anwaltes  wurde  von 
dem  genannten  Gommissare  das  Zeugmverhor  am  15.  März  1865 
als  eröffnet  erklärt  und  nach  Ladung  der  Zeugen  durch  die  Parteien 
nebst  dem  Verhöre  der  Gegenzeugen  am  8.  Mai  \^Qh  vorgenommen, 

X.  Darauf  liess  der  appellaiischs  Anwalt  dem  appellantischen 
unter  dem  4.  September  1865  einen  Antrag  significiren,  in  welchem 
behauptet  wird,  durch  das  Zeugen-  und  Gegenzeugenverhör  seien 
die  Voraussetzungen  des  Interlocutoriums  so  erschüttert  worden, 
dass  es  einer  wiederholten  Prüfung  unterzogen  werden  müsse;  abge- 
sehen von  der  formellen  Beweislosigkeit  der  Urkunden  widerspräche 
das  Anerkenntniss  einer  Berechtigung  der  Katholiken  geradezu  dem 
klaren  Sinne  und  Wortlaute  derselben,  wie  auch  die  von  den  Pro- 
testanten producirten  Zeugen  das  precäre  Verhältniss  behaupteten; 
wolle  man  auch  den  Katholiken,  wie  sie  nur  Detention  hätten,  den 
innegehabten  juristischen  Besitz  zugestehen,  so  könne  von  einem 
Kechte  derselben  dennoch  nicht  die  Rede  sein,  weil  einerseits,  wie 
das  obergerichtliche  Ürtheil  selbst  annehme,  unter  der  Herrschaft 
des  französischen  Gesetzes  jede  Präscription  eine  Unmöglichkeit  ge- 
wesen, andererseits  aber  vorher,  falls  die  durch  das  Zeugenverhör 
gelieferten  Nachweise  richtig  stünden,  die  zur- Präscription  einer 
derartigen  Benutzung  nöthige  Zeit  noch  gar  nicht  abgelaufen  sein 
könne;  insbesondere  hätten  die  Katholiken  in  keiner  Weise  den 
Nachweis  dieser  Präscription  geliefert,  indem  alle  von  ihnen  behaup- 
teten  und    durch   Zeugen    bewiesenen   Besitzhandlungen   in  unser 
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Jahrhundert  fielen;  nach  den  Aussagen  seien  die  Paramente  in  der 
Behausung  des  Kirchendieners  aufbewahrt  worden,  hätten  die  Ka- 
tholiken zwar  einen  Schlüssel  zur  Kirche  gehabt,  höchstens  wohl  in 
Folge  des  Vertrauens  und  der  Bequemlichkeit  der  Protestanten ;  die 
Abhaltung  des  Gottesdienstes  endlich  sei  früher  öfter,  seit  Anfang 
der  dreissiger  Jahre  kaum  nennenswerth,  jährlich  4,  5 — 6mal,  die 
Casualien  ausgenommen,  vorgekommen,  daher  werde  dahin  ange- 
tragen, Urkunde  zu  ertlieilen,  dass  wohl  Appellatin,  nicht  aber  Ap- 
pellantin, dem  vorbescheidlichen  Erkenntnisse  vom  31.  Dec.  1864, 
gegen  welches  alle  Rechte  ausdi-ücklich  vorbehalten  würden.  Genüge 
geleistet,  demnach  sofort  den  Appell  als  unzulässig  jedenfalls  unbe- 
gründet abzuweisen  mit  Strafe  und  Kosten. 

XI.  Hiergegen  stellte  der  appellantische  Anwalt  unter  dem  1 4. 
November  1865  den  Gegenantrag^  gestützt  auf  die  Zeugendepositio- 
nen übereinstimmend  mit  dem  Inhalte  der  vorgelegten  Urkunden, 
das  Gericht  möge  beurkunden,  der  Beweisauflage  des  Vorbescheides 
vom  31.  December  1864  sei  vollständig  Genüge  geleistet,  demnach 
in  definitivem  Erkenntniss  die  Berufung  gegen  das  Urtheil  I.  Instanz 
für  begründet  zu  erklären,  reformirend  unter  Aufhebung  desselben 
auszusprechen,  dass  die  Kirche  in  Biebelsheim  eine  Simultankirche 
sei,  zu  deren  Benutzung  zum  Zwecke  der  Abhaltung  des  Gottesdien- 
stes in  gleicher  Weise  Katholiken  und  Protestanten  berechtigt  seien, 
demgemäss  die  katholische  Beligionsgemeinde  in  diesem  ihrem  Si- 
multanrechte an  der  Kirche  zu  Biebelsheim  zu  schützen,  der  pro- 
testantischen Gemeinde  alldort  jede  Störung  dieser  Rechte  zu  ver- 
bieten und  dieselbe  gehalten  zu  erklären,  der  katholischen  Gemeinde 
die  Kirche  zu  jeder  Zeit,  in  welcher  kein  evangelischer  Gottesdienst 
stattfinde,  nach  den  Bestimmungen  des  katholischen  Pfairers  zu 
Planig  behufs  Abhaltung  des  katholischen  Gottesdienstes  zur  Ver- 
fügung zu  stellen ;  auf  die  Incidentklage  erkennend ,  die  protestan- 
tische Religionsgemeinde  weiter  zu  verurtheilen,  die  Nische  oder 
Vertiefung  hinter  dem  Altare  der  Kirche,  wie  sie  früher  bestand, 
zur  verschliessbaren  Aufbewahrung  der  Paramente  und  Utensilien 
des  katholischen  Gottesdienstes  resp.  diesen  Altar  selbst;  wie  er 
früher  bestand,  wiederherzustellen,  auch  insofern  die  Beklagte  dieser 
Auflage  nicht  binnen  14  Tagen  nach  Erlass  des  Urtheiles  genügt 
haben  sollte,  Klägerin  zur  Vornahme  der  betreffenden  Arbeiten  auf 
Kosten  der  appellatischen  Gemeinde  zu  ermächtigen  und  letztere 
zugleich  in  alle  Kosten  beider  Instanzen  zu  verfallen,  auch  die 
Rückgabe  der  vom  appellantischen  Anwalte  hinterlegten  Geldbusse 
zu  verfügen. 
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XU.  Hierauf  erging  von  Seiten  des  Obergerichtes  zu  Mamsf 
als  IL  Instanz^  nachdem  es  in  seiner  öffentlichen  Sitzung  vom  18. 
November  1865  die  Anträge  der  Anwälte  und  die  Conclusionen  der 
Staatsbehörde  angehört  und  die  Verkündigung  des  Erkenntnisses 
auf  eine  seiner  nächsten  Sitzungen  vertagt  hatte,  am  9.  December 
1865  folgendes 

Enduriheü. 

In  Erwägung  nach  den  Ausführungen  des  Vorbescheides  dieses 
Gerichtes  vom  31.  December  1864  und  9.  Februar  1865,  aufweiche 
hier  ausdrucklich  Bezug  genommen  wird,  zur  Fuhrung  eines  dort 
näher  angegebenen  Beweises  Appellantin  zugelassen  wurde,  und  die- 
selbe zu  dem  Ende  mehrere  Zeugen  producirte,  deren  Vernehmung, 
sowie  die  der  von  Appellatin  producirten  Gegenzeugen  am  8.  Mai  c. 
stattfand,  so  dass  heute  zu  prüfen  ist,  ob  und  in  wieweit  der  nach- 
gelassene Beweis  als  erbracht  erscheint; 

In  Erwägung  zum  ersten  Beweissatze  die  Zeugen  Fischer, 
Steeg,  Ingebrand,  Fries  und  Schnorrenberger  über  Wahrnehmungen 
deponiren,  welche  sie  in  ihrer  frühesten  Jugend  gemacht,  die  daher 
in  das  Ende  des  vorigen  Jahrhunderts  und  jedenfalls  bis  in  die 
ei*sten  Jahre  dieses  Jahrhunderts,  also  soweit  als  Menschengedenken 
möglich  ist,  zurückreichen,  welche  Wahrnehmungen  aber  überein- 
stimmend dahin  gehen,  dass  damals  und,  soviel  sie  wissen  von  jeher, 
die  Katholiken  in  Biebelsheim  au  jedem  Sonn-  und  Feiertage  und  I 

häufig  auch  in  der  Woche  in  der  Kirche  daselbst  mit  Geläute  und  | 

Gesang  ihren  Gottesdienst  abhielten,  dass  dieser  öfter  auch  mit 
Unterbrechungen  alle  14  Tage  oder  3  Wochen,  jedenfalls  öfter  im 
Jahre  stattfand,  je  nachdem  der  katholische  Pfarrer  in  Planig,  zu 
welcher  Gemeinde  Biebelsheim  als  llliale  gehört,  den  Verhältnissen 
entsprechend  dieses  bestimmte  der  Art,  dass  in  frühesten  Jahren, 
als  Pfarrer  Klein  daselbst  fungirte  und  ihm  Hilfsgeistlichen  zur 
Seite  standen,  der  katholische  Gottesdienst  zu  Biebelsheim  fast 
regelmässig,  wenigstens  alle  14  Tage,  zuweilen  auch  wöchentlich 
ein-  bis  zweimal,  später  zwar  seltener  aber  doch  öfter  im  Jahre 
stattfand. 

Hieran  schliesst  sich  die  Wahrnehmung  des  Zeugen  Fischer 
welcher  von  1806  bis  1815,  sowie  von  1821  bis  1823  deponirt, 
ferner  des  Zeugen  Johann  Schömell,  welcher  von  1810  bis  1813 
spricht  und  des  Zeugen  Ph.  Leister,  welcher  von  1826  an  deponirt, 
indem  auch  diese  die  Aussagen  der  Vorgenannten  im  Allgemeinen 
bestätigen.  Endlich  spricht  sich  der  Zeuge  Mart.  Krautheimer, 
von  1837  bis  1847  Pfarrer  zu  Planig  übereinstimmend  dahin  aus, 
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dass  zwar  in  dieser  Zeit  nicht  mehr  regelmässig  an  allen  Sonn- 
und  Feiertagen ,  aber  doch  öfters  in  jedem  Jahre  Gottesdienst  mit 
Qesang  und  Geläute  gehalten  worden  sei,  und  zwar  nur  um  dess- 
willen  weniger  oft  als  früher,  weil  ihm  kein  Caplan  zur  Seite  ge- 
standen, es  ihm  daher  nicht  möglich  gewesen  sei,  in  der  Kirche  zu 
Biebelsheim  gerade  so  wie  in  der  zu  Planig  zu  celebriren.  üebri- 
gens  stimmen  alle  Zeugen  der  Appellantin  darin  überein,  dass  ausser 
dem  erwähnten  Gottesdienste  auch  stets  die  Taufen,  Trauungen  und 
bei  Sterbefällen  Trauergottesdienst  in  der  Kirche  zu  Biebelsheim 
abgehalten  worden  und  zwar  bei  Sterbfällen  und  Trauungen  nicht 
selten  Aemter  mit  Gesang  und  Geläute  aller  Glocken.  Es  bestä- 
tigen ferner  diese  Zeugen,  dass  auch  zu  andern  Zeiten  namentlich 
wähiiend  der  Fasten  Abendgottesdienst  gefeiert,  dass  vom  katholischen 
Geistlichen  daselbst  zur  Beichte  gesessen  und  das  Abendmahl  ge- 
reicht wurde,  und  dass  endlich  Pfarrer  Krautheimer,  als  er  den 
Kirchhof  der  Katholiken  zu  Biebelsheim  einweihte,  mittels  feier- 
licher Procession  von  der  Kirche  nach  dem  Kirchhofe  auszog  und 
sodann  in  der  Kirche  feierlichen  Gottesdienst  mit  Gesang  und  G^ 
läute  aller  Glocken  abhielt. 

Ebenso  übereinstimmend  gehen  die  Aussagen  dahin,  dass  die 
fraglichen  gottesdienstlichen  Yerrichtungen  stets  auf  Anordnung  des 
katholischen  Pfarrers  zu  Planig  und  zwar  ohne  vorherige  Anfrage 
bei  dem  evangelischen  Pfarrer  oder  Kirchenvorstande  statthatten, 
dass  aber  auch  niemals  von  dieser  Seite  ein  Widerspruch  oder  Stö- 
rung gegen  diese  Mitbenutzung  der  Kirche  durch  die  Katholiken 
vorgekommen  sei;  dass  dieses  Verhältniss  ungetrübt  bis  zur  Unter- 
brechung 1855  bestanden  hab^  Zeuge  Krautheimer  insbesondere 
gibt  an,  dass  von  beiden  Seiten  das  bereitwilligste  Entgegenkommen 
stattgefunden,  und  dass  er  desshalb  bei  Anordnung  des  katholischen 
Gottesdienstes  auf  die  Benutzung  der  Kirche  durch  die  Evangeli- 
schen stets  die  gebührende  Bücksicht  genommen  habe,  (i  h.  in  der 
Zeit,  in  welcher  die  Kirche,  wie  ihm  bekannt,  von  den  Protestanten 
benutzt  wurde,  habe  er  sie  nie  far  den  katholischen  Gottesdienst  in 
Anspruch  geoommen,  und  dass  die  von  ihm  angegebenen  Verhält- 
nisse, wie  ihm  wohl  bekannt,  auch  schon  zur  Zeit  seines  Amtsvor- 
gängers, Pfarrers  Klein,  bestanden  hätten; 

In  Erwägung  zum  zweiten  Beweissatze  die  Zeugen  Krauthei- 
mer, Fischer,  Leister  und  Matth.  Fischer  übereinstimmend  und  sich 
unterstfitzend  und  ergänzend  deponiren,  dass  von  jeher  in  der  Ge- 
meinde Biebelsheim  mit  Bezug  auf  die  kirchlichen  Verrichtungen 
der  Katholiken  daselbst    ein  Kirchendiener  bestellt  gewesen  sei, 
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frfiher  in  der  Person  des  Vaters  des  Zeugen  Mattb.  Fischer  and 
bis  zuletzt  in  der  Person  des  Zeugen  Pet.  Jos.  Fischer;  dass femer 
beide  in  ihrer  benannten  Eigenschaft  den  Schlfissel  zur  Thfire  der 
Kirche  zu  Biebelsheim  besassen  und  heute  nodb  besitzen ;  das»  die- 
selben stets,  wenn  vom  katholischen  Pfarrer  zu  Planig  in  der  Kirche 
zu  Biebelsheim  Gottesdienst  angeordnet  wurde,  die  Kirchenthüre  zur 
bestimmten  Stunde  f&r  die  Katholiken  öffneten  und  zur  Abhaltung 
des  Gottesdienstes  in  der  Kirche  selbst  die  nöthigen  Vorbereitungen 
trafen,  namentlich  den  Altar  mit  Leuchtern,  Canontafeln,  Mess- 
pult u.  s.  w.  bestellten  und  ffir  den  Geistlichen  und  die  Messdidner 
Paramente,  Kleidung  u.  s.  f.  ordneten.  Auch  durch  die  übrigen 
Zeugen  werden  diese  Angaben  theilweise  unterstutzt,  indem  mehrere 
derselben  in  ihren  Knabenjahren  die  Messe  in  der  Kirche  zu  Bie- 
belsheim dienten  und  von  dem  Kirchendiener  die  Kleider  fttr  sich 
als  Messknaben  und  ffir  den  Geistlichen  erhielten  und  soll  auch 
dieses  VerhUtniss  bis  zu  der  1855  durch  die  evangelische  Gemeinde 
begonnenen  Bestauration  der  Kirche  fortgedauert  haben. 

In  Erwägung  zum  driüen  Beweissatze,  so  erhellt  aus  den 
Aussagen  der  Zeugen  Pet.  Jos.  Fischer,  Leister,  Schömell  und 
Matth.  Fischer,  dass  die  Katholiken  von  jeher  die  zu  ihrem  Gottes- 
dienste nöthigen  Paramente  in  der  Kirche  zu  Biebelsheim  aufbe- 
wahrten und  zwar  zuletzt  und  während  längerer  Zeit  in  einer  auf 
der  Buckseite  des  Altares  befindlichen  Nische  oder  Schränkchen, 
welches  mit  Terchliessbarer  Thüre  ?ersehen  war,  wozu  der  Kirchen- 
diener Fischer  und  zuletzt  der  Kirehenrechner  Leister  den  Schlüssel 
besass  und  heute  noch  besitzt.  Vor  diesem  Schränkchen  und  resp. 
hinter  dem  Altare  sollen  sich  jedesmal  der  katholische  Geistliche 
und  die  Messknaben  zu  den  gottesdienstlichen  Verrichtungen  ange- 
kleidet haben,  was  auch  Zeuge  Krautheimer  bestätigt,  und  wenn 
auch  derselbe  von  der  Nische  im  Altare  nichts  weiss,  wohl  nur 
weil  es  seiner  Aufmerksamkeit  entging,  so  werden  dadurch  die  posi- 
tiven Aussagen  der  fibrigen  Zeugen  nicht  entkräftet,  weil  diese  aus 
eigenen  Wahrnehmungen  deponiren,  und  der  Zeuge  Krautheimer 
nur  nickt  gu  teissen  erklärt ;  dasselbe  gilt  von  den  Paramenten  und 
Utensilien,  von  denen  Zeuge  Krautheimer  £fu  wissen  glaubt^  dass  sie 
aus  der  Wohnung  des  Kirchendieners  far  den  jedesmaligen  Gebrauch 
in  die  Kirche  gebracht  worden  seien,  von  denen  aber  Zeuge  Pet. 
Jos.  Fischer  mit  Bestimmtheit  versichert,  dass  sie  in  dieser  ver- 
scUiessbaren  Nische  aufbewahrt  worden  seien,  mit  dem  Beifugen, 
dass  er  dieselben  nur  insoweit  als  sie  dem  Verderben  ausgesetzt 
gewesen,  in  seiner  Wohnung  aufbewahrt  habe,  welche  Angabe  dm*ch 

ANllT  nr  KlivlMWMkt.  UV.  5 


66  Hirachel    Die  Reckiwerhätini$se  bei  SknuUankirchen. 

Zeugen  Matth.  Fischer  unbedingt  bestätigt  wird,  da  er,  Sohn  des 
früheren  Kirchendieners,  durch  eigene  Anschauung  und  Thätigkeit 
bei  den  Vorbereitungen  zum  katholischen  Gottesdienste  sich  wohl 
erinnert,  dass  in  dem  Schranke,  in  der  Buckseite  des  Altares,  wozu 
der  Schlüssel  im  Besitze  seines  Vaters  sich  be&nd,  die  Kirchenge- 
räthe  aufbewahrt  waren,  bei  Beginn  des  Gottesdienstes  daraus  ent- 
nommen und  nach  Beendigung  desselbwi  wieder  dahin  Torbracht 
wurden ; 

In  Erw&gung  zwar  Appellatin  zur  Entkräfkung  dieses  Zeugen- 
beweises ebenfalls  mehrere  Zeugen  producirte,  von  denen  NicoL 
Liesenbein  in  vollkommener  Uebereinstinunuog  mit  den  Zeugen  der 
Appellantin  im  Wesentlichen  deponirt,  dass  ihm  wohl  bekannt  sei, 
dass  die  Katholiken  zu  Biebelsheim  etwa  50  Jahre  lang  vor  der 
1855  eingetretenen  Störung  alle  8—14  Tage  Gottesdienst  hielten 
und  auch  sonst  öfter  religiöse  Feierlichkeiten  vornahmen,  als  Taufen, 
Trauungen  u.  s.  w.,  wie  gerade  der  katholische  Geistliche  zu  Planig 
hiezu  Zeit  hatte,  dass  der  Gottesdienst  der  Katholiken  mit  Gesang 
und  Geläute  abgehalten  wurde,  und  dass  sie  einen  Schlüssel  zur 
Kirchenthüre  besassen.  Dagegen  stimmt  dieser  Zeuge  mit  den 
übrigen  der  Appellatin  darin  überein,  dass  sämmtliche  behaupten, 
von  ihren  Voreltern  gehört  zu  haben,  dass  die  Katholiken  kein  Becht 
zur  Mitbenutzung  der  Kirche  besassen,  es  ihnen  vielmehr  nur  dul- 
dungsweise gestattet  sei. 

Weder  über  dieses  behauptete  precarium  noch  über  die  son- 
stigen von  den  Beweiszeugen  berührten  Verhältnisse  vermögen  diese 
Zeugen  nähere  Angaben  zu  machen,  wobei  jedoch  nicht  unterlassen 
werden  darf  zu  bemerken,  dass  Zeuge  Decker  weiss,  dass  eine  katho- 
lische Magd  seiner  Eltern  eines  Tages,  als  man  nach  beendigtem 
protestantischem  Gottesdienste  für  die  Katholiken  zur  Kirche  läutete, 
mit  Erlaubniss  ihrer  Dienstherrschaft  diesem  Gottesdienste  beiwoh- 
nen wollte,  aber  bald  mit  dem  Bemerken  heimkehrte,  der  luth. 
Lehrer  habe  die  Kirche  verschlossen,  es  könne  kein  Gottesdienst 
gehalten  werden.  Dessgleichen  behauptet  dieser  Zeuge,  sowie  Zeuge 
Job.  Fischborn  von  ihren  Eltern  gehört  zu  haben,  dass  die  Benutz- 
ung der  Kirche  zu  Biebelsheim  durch  die  Kathohken  zu  jener  Zeit 
entstanden  sei,  als  ein  österreichisches  Werbecommando  in  jener 
Gemeinde  lag  und  für  deren  Gottesdienst  die  Kirche  in  Anspruch 
genommen  worden  sei; 

In  Erwägung  aus  der  Zusammenstellung  der  Zeugenaussagen 
mit  aller  Bestimmtheit  erhellt,  dass  Appellantin  den  ihr  nacl^e- 
lassenen  Beweis  vollständig  erbrachte,  indem  sie,  so  weit  möglich. 


Min  rheinheaHseher  Hechtsfall  Über  Simütiankirthetu  6? 

seit  Menschengedenken  and  zwar  bis  zur  Störung  1855  das  ihr,  wie 
ans  den  vorgelegten  Urkunden  hervorgeht,  urkundlich  und  vermOge 
der  Beichsgesetzgebung  zustehende  Simultaneum  in  der  Kirche  zu 
Biebelsheim  stets  öffentlich  und  nicht  blos  duldungsweise  in  dem 
von  der  Appellantin  behaupteten  Umfange  ausübte ; 

In  Erwägung  dieser  der  Appellantin  nachgelassene  Beweis  um 
80  mehr  als  erbracht  angesehen  werden  muss,  als  die  Zeugenaus- 
sagen auch  in  den  wesentlichen  Punkten  durch  den  Gesammtinhalt 
der  früher  gewürdigten  Urkunden  vollkommen  unterstützt  werden, 
und  eine  Entkräftung  dieser  Beweismittel  durch  die  Gegenzeugen 
nicht  eintrat,  vielmehr  dieselben  durch  den  Gegenzeugen  Liesenbein 
sogar  noch  unterstützt  werden; 

In  Erwägung  insbesondere  die  Angaben  der  Gegenzeugen,  dass 
sie  VOR  ihren  Yorettern  gehört,  die  Katholiken  übten  dieses  Simul- 
taneum nicht  als  Becht,  sondern  nur  duldungsweise,  darum  nichts 
relevirt,  weil  dieselben  nur  vom  Hörensagen,  ohne  Bezeichnung 
näherer  unterstützender  Momente  deponiren,  sodann  aber  und  vor- 
züglich, weil  zugegeben  werden  muss,  dass  die  Ausübung  dieses 
Bechtes  stets  ohne  Anfrage  bei  dem  evangelischen  Kirchenvorstande 
und  ohne  irgend  welche  Einsprache,  vielmehr  in  beiderseitigem  Ein- 
verständnisse und  Entgegenkommen  stattfand,  und  weil  durch  solches 
Hörensagen  das  urkundlich  feststehende  Becht  der  Appellantin  nicht 
beseitigt  werden  kann.  Was  zunächst  den  Gegenzeugen  Job.  Decker 
betrifft,  so  kann  diese  Aussage  desshalb  nichts  releviren,  weil  auch 
dieser  Zeuge  nur  von  Hörensagen  spricht  und  alle  Anhaltspunkte 
darüber  fehlen,  welcher  Werth  der  behaupteten  Angabe  jener  Magd 
beizulegen  ist,  ob  ihr  nicht  eine  irrige  Auffassung  zu  Grunde  lag; 

In  Erwägung  Appellatin  dafür,  dass  die  Katholiken  nur  dul- 
dungsweise die  Kirche  zu  Biebelsheim  benutzt  hätten,  sich  auch  auf 
die  in  dem  Vorbescheide  vom  31.  December  1864  und  9.  Febiiiar 
1865  unter  6.  und  7.  angeführten  Actenstücke  beruft,  worin  das 
von  den  £[atholiken  beanspruchte  Simultaneum  nur  als  eine  unpr^- 
judicirliche  Gefälligkeit  von  Seiten  der  Protestanten  bezeiciinet 
werde;  dass  jedoch  die  Auffassung  der  Appellatin  als  verfehlt  er- 
kannt werden  muss,  weil '  nach  den  Ausführungen  jenes  Urtheiles 
gerade  in  diesen  beiden  Actenstücken  eine  Anerkennung  des  den 
Katholiken  zustehenden  SimvlivLnrechtes  durch  die  der  protestan- 
tischen Gemeinde  Biebelsheim  vorgesetzte  Behörde,  das  Generalcou- 
mtorium,  enthalten  ist  und  zwar  nicht  nur  des  Simultanrechtes  im 
Allgemeinen,  sondern  auch  namentlich  des  darin  begriffenen  Hechtes 
der  Katholiken,  bei  ihrem  Gottesdienste  in  der  Kirche  zu  Biebels- 

5* 


68  HirscheU    Die  BechtaverhältnUae  bei  SimüUankirchen' 

heim  sich  ihrer  Geräthe  zu  bedienen  und  sie  au38er  dem  Gtottes- 
dienste  in  derselben  aufzubewahren,  so  dass  nur  die  Ueberlassung 
der  Höhle  unter  dem  Altare  zur  Aufbewahrung  diesem  Geräthe»  und 
dass  diese  Höhlung  yon  den  Katholiken  in  verachliesabarem  Zustande 
hergestellt  werde,  als  eine  nicht  präjudicirliche  Gefälligkeit  und 
nicht  als  eine  Ausdehnung  des  hergebraehten  SiniuUaneums  bezeich- 
net wird; 

In  Erwägung  Appellatin  auch  weiter  auf  den  früher  schon 
geltend  gemachten  Einwand  zurückkommt,  dass  unter  der  französi- 
schen Gesetzgebung  jede  Präscription  des  Ton  der  Appellantin  be* 
gehrten  Hechtes  eine  Unmöglichkeit  gewesen,  und  dass  es  ihr  nicht 
gelungen  sei,  eine  Ersitzung  nach  illterem  Rechte  nachzuweisen ^ 
dass  jedoch  in  dieser  Hinsicht  bereits  im  Vorbescheide  das  Geeig- 
nete ausgeführt  und  namentlich  hervorgehoben  wurde,  dass  den  im 
Processe  befindlichen  Urkunden  sowohl  eine  Erwerbung  durch  Er- 
sitzung nach  älterem  Rechte  im  Sinne  der  Fdedensinstrumente  als 
auch  durch  Verfügung  der  früheren  Landesregierungen  in  Ausfuh- 
rung der  betreffenden  Bestimmungen  derselben  oder  endlich  selbst 
durch  Willensäusserung  der  beiden  Eirchengemeinden  zu  Grunde 
gelegen  haben  könne,  wonach  also  heute  so  wenig  als  bei  dem  er- 
wähnten Urtheile  geboten  ist,  die^e  Frage  der  Präscription  und  die 
darauf  gestützte  zweite  Appellbeachwerde  einer  Prüfung  zu  unter-^ 
ziehen ; 

In  Erwägung  sonach  die  Berufung  als  wohlbegründet  erscheint 
und  die  in  der  Erläge  und  Incidentklage  von  der  Appellantin  ge*^ 
nomraenen  Anträge,  so  weit  sie  heute  als  gerechtfertigt  zu  erklären, 
zuzusprechen  sind;  in  dieser  Hinsicht  zwar  Appellantin  bei  den 
Verhandlungen  vor  diesem  Gerichte  den  Antrag  gestellt  hat,  dass 
Appellatin  auch  verurtheilt  werde,  den  Altar  in  der  Kirche  zu  Bie- 
belsheim,  wie  er  früher  gewesen,  wiederherzustellen,  dass  aber  weder 
in  der  Haupt-  noch  in  der  Incidentklage  der  Altar  dieser  Kirche 
im  Allgemeinen,  sondern  nur  bezüglich  der  darin  befindlichen  Ver- 
tiefung Gegenstand  eines  Klage-Chefs  war  und  selbst  bei  der 
Klagebegründung  einer  Veränderung  des  Altares  durch  die  Appella- 
tin, mit  Ausnahme  der  Nisdie,  nicht  erwähnt  worden,  demnach  auch 
rücksichtlich  dieses  Altares  das  heutige  Urtheil  auf  den  Gegenstand 
der  Incidentklage  zu  beschränken  ist; 

In  Erwägung  diese  die  Verurtheilung  der  Appellatin  zur  Ueber-- 
lassung  der  im  Altare  befindlichen  Nische  an  die  Appellautin  zur 
verschliessbaren  Aufbewahrung  der  Paramente  bezweckt,  und  diese 
Incidentklage,  soweit  sie  das  Recht  der  Katholiken  in  der  Kirciha 
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ihre  Utensilien  zu  gebrauchen  und  aufzubewahren,  bezweckt,  als 
wohlbegründet  erscheint,  dass  dagegen,  soweit  diese  Klage  auf 
Ueberlassung  der  fraglichen  Vertiefung  zu  dem  erwähnten  Zwecke 
gerichtet  ist,  nicht  als  genügend  gerechtfertigt  erachtet  werden 
kann,  weil  nach  den  im  Processe  befindlichen  Urkunden  Appellantin 
selbst  seteer  Zeit  von  der  vorgesetzten  Behörde  einen  Aufbewah- 
rungsort für  ihre-  Paramente  erbat  und  ihr  di^  fragliche  Nische  vom 
Generalconsistorium  zu  Mainz  als  eine  unpräjudicirliche  Gefälligkeit 
überlassen  wurde,  daher  ein  begründetes  Recht  auf  die  Nische  nicht 
erkannt  au  werden  vermag;    •  • 

In  Efwftgung  '  Appellatin  erst  bei  der  heutigen  Verhandlung 
den  Antrag  stellte,  zu  erklären,  dass  die  Katholiken  die  Kirche  nur 
benutzen  können,  wenn  kein  protestantischer  Gottesdienst  ist,   und 

«  *  * 

dass  den  Protestanten  das  Becht  zustehe,  die  Stunden  für  ihren 
Gottesdienst  unabhängig  und  ohne  Bücksprache  mit  den  Katholiken 
zu  bestimmen,  dass  diese  nicht  befugt  seien  die  Orgel  zu  gebrauchen 
und  nicht  das  Beehl  haben  Paramente  und  sonstige  Utensilien,  na- 
mentlich Kleider,  in  der  Kirche  aufzubewahren; 

In  lärwägung  jedoch  diesem  Antrage  nicht  entsprochen  wer- 
den kann; 

1)  weil  Appellantin  selbst  die  Ueberlassung  der  Kirche  zu 
jeder  Zeit,  in  welcher  kein  evangelischer  Gottesdienst  stattfinde,  zur 
Abhaltung  deb  katboBscheh  beansprucht  und  aus  den  Verhandlun- 
gen vor  diesem  Gerichte  sich  ergab,  dass  die  Bestimmung  der  Zeit 
des  Gottesdienstes  keiner  der  Parteien  ohne  Berücksichtigung  des 
Gottesdienstes  der  andern  Partei  zustand;  dass  vielmehr  Beide  mit 
billiger  Berücksiobtigung  und  zwar  die  protestantische  Gemeinde 
des  Morgens  etwa  um  8  Uhr,  die  katholische  nach  Beendigung  die- 
ses Gottesdienstes  etwa  um  9  oder  10  Uhr  den  ihren  abhielt;  dass 
demnach  auch  ferner  beide  Theüe  nur  in  der  früher  üblichen  Weise 
verfahren  können; 

2)  weil  Appellautin  in  keinem  Abschnitte  dieses  Bechtsstreites 
den  Mitgebrauch  der  Orgel  verlangte  und  die  Mitbenutzung  der 
Kirche  die  der  Orgel  nicht  in  sich  schliesst; 

8)  weil  endlich  der  letzte  Theil  des  Antrages  der  Appellatin 
dem  von  der  Appellantin  bewiesenen  Umfange  ihres  Simultaneums 
entgegen  ist,  daher  der  genügenden  Begründung  entbehrt. 

"      A.    d.    G. 

Beurkundet  Grossh.  Obergericht,  dass  Appellantin  der  Beweis- 
auflage des  Urtheiles  vom  31.  December  1864  und  9.  Februar  1865 
Genüge  geleistet,  demgemäss  auf  die  eingelegte  Berufung  nunmehr 
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definitiv  Recht  sprechend,  erklärt  solche  Ar  begrfindet,  hebt  das 
Urtheil  Orossh«  Beiirksgericht  Alzey  vom  2.  and  23.  Juli  1862  als 
übelgesprochen  auf,  dreformirend  und  das  thuend,  was  der  L  Richter 
hätte  thuA  sollen,  erklärt  der  Hof  die  Anspräche  der  katholischen 
Gemeinde  zu  Biebelsheim  auf  die  Kirche  daselbst  als  eine  Simul- 
tankirche wohlbegründet,  schützt  demzufolge  die  Appellantin  in  die- 
sem ihrem  Simultanrechte,  gemäss  dessen  sie  betagt  ist,  zu  aller 
und  jeder  Zeit,  in  welcher  kein  protestantischer  Gottesdienst  in 
dieser  Kirche  stattfindet,  je  nach  Bedürfiiiss  und  nach  der  Bestim- 
inung  des  katholischen  Pfarrers  zu  Planig  darin  mit  Geläute  und 
Gesang  oder  stillen  Gottesdienst  zu  halten  und  die  vorkommenden 
Casualien  zu  erledigen  und  verbietet  der  aiq^Uatiscben  Gemeinde 
jede  Störung  in  diesen  Rechten; 

auf  die  Incidentklage  erkennend  erklärt  der  Hof  die  Appellan- 
tin ebenso  berechtigt,  die  zu  dem  katholischen  Gottesdienste  erfor- 
derlichen Paramente  und  Utensilien  in  dieser  Kirche  zu  gebrauohen 
und  aufzubewahren  njoA  verbietet  der  Appellatin  jede  Störung  in 
diesem  Rechte; 

weist  dagegen  die  AnsjMrüche  der  Appellantin  auf  Ueberlassung 
resp.  Wiederherstellung  der  Nische  oder  Vertiefung  hinter  dem 
Altare  dieser  Kirche  zur  veraohlieesbaren  Aufbewahrung  der  Para- 
mente als  unbegründet,  sowie  deren  Antrag  auf  Wiederherstellung 
des  Altares  selbst  in  dessen  früheren  Zustand  als  neue  Sage  in 
dieser  Instanz  unzulässig  ab; 

verurtheilt  endlich  Appellatin  in  sämmtüche  Kosten  beider 
Instanzen  und  verordnet  die  Zurückgabe  der  von  Anwalt  Börekel 
für  seine  Partei  am  18.  November  1863  auf  Grossh^Obereinnehmerei 
Mainz  hinterlegten  Appellstrafe. 

XHI.  Gegen  die  ürtheile  Grossh.  Obergerichtes  vom  81.  De«- 
cember  1864,  9.  Februar,  18.  November  und  19.  December  1865 
reichte  die  appellatische  Gemeinde  bei  Grossh.  Ober-Appellations- 
und Cassatiansgerichte  zu  Darmstadt  am  5.  Juni  1866  ein  Oassa" 
iions'  und  Revisionsgesuch  ein,  welches  am  9.  Juli  d.  J.  von  die- 
sem Gerichte  admiUirt  wurde  mit  der  Verfugung,  dass  dieses  Ge^ 
such  bei  Strafe  der  Desertion  binnen  Monatsfrist  der  Cassations^  und 
Revisionsbeklagten  mitgetheilt  werde.  Diese  Zulassungserklärung 
Hess  der  Anwalt  der  Gassationsklägerin  Finger  dem  cassationsbe- 
klagten  Kirchen  vorstände  der  katholischen'^Gemeinde  am  81.  Juli 
1866  significiren,  der  am  31.  Aug.  d.  J.  den  Advokaten  Dr.  Bürckel 
als  seinen  Anwalt  speciell  bevollmächtigte.  Derselbe  richtete  am 
27.«September  1866  gegen  die  Begründung  des  Gassationsgesuches 
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an<  den  Hof  eine  Verthddigungsschriß^  welche  den  wesentlich  die 
frfiheren  Ausführungen  der  protestantischen  Gemeinde  wiederholen- 
den Inhalt  jenes  ^resnches  angibt «  wesshalb  dasselbe  nicht  mitge- 
theilt  wird.  Die  erwähnte  Vertheidig ungsschrift  der  Gasea" 
tiansbeJdagtenj  nachdem  sie  eine  Darstellung  über  die  thatsächlichen 
Verhältnisse  und.  die  Processgeschichte  gegeben,  wendet  sich  also 
g^en  das  J.  Oassationemütd^  nämlich  Verletzung  des  altem,  sowohl 
desgemdndndeutschenBechtesals  auch  des  deutschen  Privatrechtes  über 
Bechte  an  Sach^,  Verletzung  der  Titel  H.  IIL  IV.  des  I.  Buches 
des  Code  civil  aber  Secfate  an  Sachen,  falscher  Begriff  des  Simul- 
taneums : 

Eigentlich  berührt  dieses  Mittel  nur  den  vom  Grossh.  Ober* 
gerichte  aufgestellten  Begriff  des  Simultaneums  und  seiner  Natur 
und  Entstehung.  Es  sind  also  nur  in.  dieser  Hinsicht  die  Beichs- 
gesetze,  die  angeblich  verletzt  sein  sollen,  einer  Prüfung  zu  unter- 
ziehen, während  nicht  einzusehen  ist,  inwieferne  der  Code  civil  hier 
in  Betracht  kommen  soll,  wie  denn  ein  so  vages  und  unbestimmtes 
Mittel  an  sich  unstatthaft  ist. 

Den  Begriff  des  Simultaneums  anlangend,  so  sind  die  AusfiSh- 
rungen  der  Cassationsklägerin  nur  theilweise  richtig  und  nicht  ge- 
eignet, die  im  Urtheiloxdes  Obergeriqhtes  niedergelegten  Grundsätze 
zu  widerlegen. 

Durch  den  Augslmrger  Bdigumsfrieden  vom  25.  September 
1555  war  in  §.-  15*  und  16.  bestimmt,  dass  weder  der  Kaiser  noch 
ein  Fürst  des  Reiches  einen  andern  Beichsstand,  weil  er  sich  zur 
Augsburger  Gonfession  x>der  zur  alten  Religion  bekenne,  des  Glau- 
benshalber schädigen  dürfe.  Damit  war  entgegen  dem  Mheren 
Beichsrechte  das  gleichzeitige  (simul)  rechtliche  Nebeneinanderbe- 
stehen der  katholischen  und  Augsburger  Gonfession  ausgesprochen. 

Bei  diesem  abstracten  Grundsatze  blieb  indessen  schon  dieser 
Friede  nicht  stehen,  sondern  verfügte  weiter  in  §.  19:  :»dass  die 
Stifter,  Klöster  und  andere  geisüiohe  Güter,  welche  von  evangeli- 
schen Beichssiänden  eingezogen  und  zu  Kirchen^  Schulen  u.  s.  w. 
vepwendet  worden,  deren  Posession  die  Geistlichen  zur  Zeit  des  Pas- 
sauer Vertrages  (1552)  oder  seither  nicht  gehabt,  in  diesem  Frieden 
mitbegriffen  und  eingezogen  bleiben  sollen. c  Waren  mithin  zu  die- 
ser Zeit  1552  und  1555  die  Katholiken  im  BesUze^  so  sollten  sie 
es  auch  von  Bechtswegen  bleiben,  ebenso  die  Augsburger  Gonfes- 
sionsverwandten ;  waren  aber  beide  Theile  sfugleieh  im  Besüae,  was 
bei  einer  nicht  geringen  Zahl  von  Kirchen  und  Schulen  der  Fall 
war,  so  sollten  sie  es  auch  zugleich  (simul)  bleiben.    Daher  begriff 
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das  Simultaneam  schon  bei  seiner  fintstehnng  das  reehüiche  ZU- 
gleichbestehen  der  j^wei  Religionsparteien  nnd  auch  die  Anerkennimg 
des  Zugleichbesüaes  nnd  der  ZugUAchhenutBung  Einer  Kirche  durch 
beide  ReligianstheHe, 

Gfanz  denselben  Standpunkt  nimmt  der  noestphäUseKe  Friede 
ein,  indem  es  dort  Art.  Y.  §.  31.  heisat:  »nee  minus  maneant  sta«* 
tuum  catholicorum  snbditi  cujuscumque  generis,  qui  siYe  publicum 
siye  privatum  Augustanae  confessiouis  ezercitium  a.  1624  quacum* 
que  annl  parte  sive  cerio  paoio  aut  priiril^io  siye  longo  nsu  sive 
sola  denique  observaniia  dicti  anni  habu^rnnty  in  possessione  tempio^ 
rum,  fundationnm  ....  et  haec  omnia  semper  et  ubique  obaerven- 
tnr,  ne  quisquam  a  quocumque  ulk  ratione  aut  via  turbetur.c 

Zu  dieser  Stelle  bemerkt  Selchow^  elementa  jur.  pub*  germ. 
t.  I,  §.  308.  »ut  autem  Omnibus  controTersüs  super  ezereitio  religio- 
nis  vel  possessione  jurium  ac  bonorum  eedesiasticorum  obez  pone- 
retur,  placuit,  annum  decretorium  praefiniri  eum  in  finem,  ut  quid- 
quid  cath.  vel  eyang.  religioni  addioti  in  camis  reiigionis  hoc  anno 
ac  die  normali  possederunt  perpetuo  et  quiete  reHneant.  Sapienter- 
que  etiam  cautum  est,  soUun  fcxtum  possessionis  inspiciendum  esse, 
idqne  adeo,  non  habiio  respeetu  originis  possessionis^  iüuU  loeo  ha- 
bere oportere,  exdusa  ideo  omni  juris  et  fiicti  persecutione  in  judido 
yeleztra  illud  suscepta.c 

Hiemach  steht  fest,  dass  der  blosse  Besitz  im  Jahre  1624 
resp.  der  Zugleichbesitz  (simultaneum),  ganz  ohne  Bficksicht  auf 
seinen  Ursprung  für  sich  selbst  auch  den  Becbtsgrund  llir  diesen 
Besitz  oder  Zugleichbesitz,  das  Kmultaneum,  abgab  und  als  solcher 
ffir  alle  Zakunft  respectirt  werden  musste. 

Als  dritte  Bechtsqnelle  für  das  Simultaneum  erscheint  der 
Rgsfvicker  Friede  vom  20.  September  1697.  Trotz  des  westphUi- 
sehen  Friedens  waren  nämlich  viele  katholischen  Oemeinden  seitdem 
depossedirt  worden.  Diese  wurden  durch  Frankreich,  welches  im 
OrIeans*schen  Kriege  die  Pfalz  und  namentlich  auch  mit  dem  linken 
Bheinufer  die  Grafschaft  Falkenstein,  zu  der  Biebelsheim  gehörte, 
occupirt  hatte,  in  ihre  Bechte  wieder  eingesetzt  und  diese  Wieder- 
einsetzung in  der  Bückgabe  dieser  Landestheile  an  das  deutsche 
Beich  durch  den  Frieden  von  Byswick  in  dessen  Art.  IV..  »religione 
tarnen  catholica  romana  in  locis  sie  restitutis  in  statu  quo  nunc  est 
remanentec  sanctionirt.  Das  Normaljahr  für  diesen  Besitzstand  ist 
1697  und  sowie  der  Besitz  oder  Zugleichbesitz  (Simultaneum)  in 
den  restituirten  Orten  war,  so  sollte  er  von  nun  an  bleiboD. 

Gassationsklägerin  will  zwar  diese.  Clausel  zu   Art.  IV.  nicht 
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als  rechtsbestftndig  gelten  lassen,  da  mehrere  evangelische  Beichs- 
stände  protestirt  hätten.  Allein  diese  Einrede  ist  durchaus  unbe- 
gründet, da  im  Frieden  von  Baden  (im  Aargaue)  vom  7.  Septem- 
ber 1714,  ratificirt  von  Kaiser  Karl  VI.  15.  Octoberl714,  von  den 
Beichsständen  su  Begeosburg  am  9.  October  and  Tom  Könige  von 
^Frankreich  30.  September  1714  es  Art.  3.  heisst:  »Die  westphäli- 
sehen,  Nymweger  und  ByswiciMthm  Tractate  sind  als  Grund  und 
Fundament  des  gegenwärtigen  Tractates  anzusehen  und  zufolge 
dessen  soUen  sogleich  nach  Auswechselung  der  Batificationen  be* 
sagte  Traetate,  was  das  Oeisäiehe  und  Weltliche  betrifft,  vöüig 
vollzogen  und  inskünftige  ohnverletzt  in  Obacht  genommen  wer- 
den ....  daher  Alles  •  .  .  m  denifewigen  Skind  me  im  RyswkJcer 
Frieden  vorgeschrieben  gefunden  wird,  vSUig  wieder  aoUe  eingeseUft 
werden.  € 

Wenn  weiter  behauptet  wird,  Art.  IV.  des  Byswicker  Friedens 
könne  nicht  auf  IQrchei^ebäude  beaogon  werden,  so  spricht  dies 
geradezu  gegen  den  Wortlaut  desselben,  und  protestantische  Schrift- 
steller, wie  Struve :  Ausffihrlicher  Bericht  von  der  pfälzischen  Kir- 
chenhistorie 1721,  p.  762.  beklagen  eben  desswegen  die  Clausel. 
Aus  dem  Vorausgehenden  ergeben  sich  folgende  Schlüsse: 

1)  Es  gibt  kein  anderes  Simultaneum  im  eigentlichen  Sinne 
als  jenes,  welches  die  genannten  Friedensinstnimente  schufen. 

2)  Der  Begriff  desselben  besteht  darin,  dass  verschiedene  Be- 
ligionsparteien  zugleich  gesetzlich  ihre  Beligion  und  namentlich  auch 
zugleich  in  einer  und  derselben  Kirche  ausftben  dürfen. 

3)  Wie  weit  facUseh  die  wediselseitigen  Bechte  gehen,  ob  sie 
vollständig  gleich  sind,  also  Miteigenthum  begrfinden,  oder  ob  der 
eine  Theil  grössere  Bechte,  der  andere  z.  B.  nur  ein  Gebrauchsrecht 
am  ganzen  Gebäude  oder  einem  Theile  bat,  liegt  nicht  schon  im 
Begriffe  des  Simultaneums ,  sondern  richtet  sich  einzig  nach  dem 
Besitzstande  im  Normaljahre,  das  der  Augsburger  oder  Westphäl. 
oder  Byswicker  Friede  festsetzte. 

4)  Das  Simultaneum  ist  also  nicht  etwa  eine  besondere  eigene 
Art  eines  dinglichen  Bechtes,  sondern  es  bleiben  dem  Besitzer  im 
Normaljahre  für  immer  diejenigen  dinglichen  Bechte,  die  er  in  die- 
ser Zeit  an  einem  Kirchengebäude  inne  hatte;  stets  haben  aber 
diese  Bechte  die  Eigenthümlichkeit,  dass  sie  im  Gegensatze  zur 
Erwerbung  der  dinglichen  Bechte  im  Allgemeinen  durch  einen  blos 
factischen  Besitsatand  ins  Leben  gerufen  wurden  und  nicht  nach 
einer  bestimmten  Zeit  in  Folge  allgemeiner  gesetzlicher  Verffigun- 
gen  wieder  erlöschen,  wie  nach  französischem  Bechte  der  ususfructus 
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und  usus  moralische  Personen  nach  80  Jahren,  vielmehr  för  alle 
Zukunft  ausgeübt  werden  können  {semper  ....  observetUur  — 
perpetuo  et  quiete.) 

Es  ist  also  vollkommen  richtig,  wenn  das  obergerichtliche  ür« 
theil  ausfährt,  das  Simultaneum  sei  stngidärer  Natur  ^  leite  seinen 
Ursprung  aus  besonderen  ßechtsquellen  ab,  und  die  allgemeinen 
rechtlichen  Qrundsfttze  über  Erwerbung  des  Eigenthumes  an  unbe- 
weglichen Sachen  seien  niekt  allein  massgebend;  dessgleichen  ist 
der  vom  Obergerichte  aufgestellte  BegriS  des  Simultaneums  an  der 
Kirche  von  Biebelsheim:  »dass  sie  zum  gemeinschaftlichen  gottes- 
dienstlichen Oebrauche  von  Katholiken  und  Protestanten  dieser  Qe^ 
meinde  bestinmit  sei«  vollkommen  richtig,  auch  hat  das  Gericht 
nicht  etwa  schon  auf  die  Annahme  hin,  dass  die  Kirche  zu  Biebels^ 
heim  simultan  sei,  das  Vorhandensein  bestimmter  dinglicher  BfOehte 
zu  Qunsten  der  katholischen  Beligionsgemeinde  angenommen,  son- 
dern hat  nunmehr  erst  diese  eum  Beweise  des  ümfanges  ihrer 
fiechte  zugelassen. 

IL  CassaticnsmiUel: 

Verletzung  des  Grundsatzes  der  Verjährbarkeit  kirchlicher 
Gegenstände  nach  älterem  fiechte,  insbesondere  Verletzung  der  Nov. 
111,  c.  1.;  Nov.  131,  c.  7.;  c.  6.  und  8.  X.  de  praeso.  II,  26.; 
fr.  6,  §.  2.  Dig.  de  divis.  rerum  I,  8.;  o.  7.  Cod.  ni,  44.  de  relig. 
und  andere. 

Vor  Allem  hat  aber  das  ObergeriAt  nicht  angenommen,  dass 
das  vorliegende  Simultaneum  durch  ErriUung  erworben  worden, 
sondern  es  führte  aus,  dass  durch  die  producirten  Urkunden  die 
Existenz  eines  solchen  nachgewiesen  sei;  die  Grundsätze  des  erst- 
richterlichen Drtheiles  über  Ersitzung  namentlich  nach  dem  Code 
civil  kämen  also  unter  allen  umständen  nicht  zur  Anwendung  und 
zwar  um  so  weniger,  als  jenen  Urkunden  sowohl  Ersitzung  nach 
älterem  Rechte  im  Sinne  der  Friedensinstrumente  als  auch  Verfüg- 
ungen der  früheren  Landesherm  oder  Vertrag  zu  Grunde  gelegen 
hätten  kämen.  Es  ist  in  der  That  nicht  abzusehen,  wie  diese  bei- 
läufige Betrachtung  des  Obergerichtes  den  Rechten  der  C.  Klägerin 
präjttdicirt  haben  könnte.  Nachdem  einmal  bei  diesem  Gerichte 
feststand,  dass  die  Urkunden  das  Simultaneum  bewiesen,  war  es 
sehr  gleichgiltig,  auf  welchen  ursprünglichen  Bechtsgrund  und  Titel 
die  Urkunden  selbst  sich  stützten,  ob  auf  Ersitzung  oder  Verfügung 
der  Landesherm  oder  Vertrag,  da,  wenn  auch  die  erstere  Erwerbs- 
art als  ungerechtfertigt  wegfiele,  immer  noch  die  beiden  andern, 
welche  G.  Klägerin  als  rechtsgiltig  anerkennt,  bestehen  bleiben  würden. 
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Das  Mittel  selbst  ist  aber  anch  nach  doppelter  Bichtong  an* 
begrandei  Das  Obergericht  wollte  offenbar  andenten,  dass  dem 
lactischen  Besitzstande  im  Normaljahre  anch  Ersitzung  zu  Qmnde 
gelegen  bab^  könne,  da  der  wes^häiiache  Friede  in  seinem  cit 
Art.  V.  §.  31.  geradezu  sagt:  ^kmaneamt  in  passeseione  .  .  •  .  qui 
nve  publicum  sive  pri?atum  exercitinm  ....  longo  usu  sivesola 
denique  observatMa  dicti  anni  halmerwit.€  Auch  ist  es  ein  weiterer 
Irrthum,  wenn  G.  Klägerin  jede  res  sacra  unbedingt  als  unveijflhr« 
bar  bezeichnet.  Die  römischen  Qesetzstellen  beweisen  entweder  gar 
nichts  oder  nichts  dagegen,  sind  aber  hierauf  überhaupt  nicht  an-* 
wendbar,  sondern  einaig  das  canomstJke  BeeM^  weil  es,  insofern  ihm 
nicht  einheimische  Oesetse  entgegenstehen,  ftr  die  Ütere  Zeit  als 
gemeines  Becht  gilt  und  sogar  den  Vorjmg  vor  dem  rimisehen 
Meehte  hei,  wenn  nicht  erwiese  werden  kann,  dass  die  Praxis  das 
umgekehrte  VerhSltniss  bestimmte.  {TkOHnd:  Fand.  T.  §.  12.  u.  18. 
und  35.)  Das  canonische  Beoht  rerfBgt  nunmehr  in  c.  1,  4,  6, 15, 
18.  X.  II,  26.  de  praescr.;  dass  eine  res  sacra  als  extra  commer- 
cium zwar  nicht  von  einer  laieaien  moralischen  oder  physischen 
Person,  wohl  aber  ?on  einer  hirehlichen  moralischen  oder  physischen 
Person  gegenftber  einer  andern  geisüieken  moralischen  oder  physi- 
schen Person  pr&scripirt  werden  kann.  So  sagt  auch  BeiffensiMi, 
einer  der  berihmtesten  Gommentatoren  des  canonischen  Bedites: 
jus  can.  lib.  II,  tit.  XXVI.  §.  H.  Nr.  82—84:  »res  sacrae,  puta 
ecclesiae  .  •  .  nullo  tempore  a  laids  praescribi  possunt,  ut  pote  cum 
nee  talia  a  krieis  possideri  valeant  ....  Nam  quod  ecclesiae  quo 
ad  proprietatem  ab  uno  praelato  eccledastico  contra  alium  et  alia 
jura  spiritualia  bene  possunt  praescribi  a  elerieis  aUisque  personis 
ecdesiasHeis^  patet  ex  c.  1,  4,  6.  etc.  cit.c  Aehnlich  spricht  sich 
Ferraris:  prompta  biblioth.  can.  s.  t.  praescriptio  §.  1.  Nr.  4. 
nnd  5.  aus. 

Hiemach  steht  also  als  Grundsatz  des  Ütem  Bechtes  fest, 
dass  Eirehengebäude  zwar  nicht  für  Laien,  die  ja  keines  Besitzes 
daran  fähig  sind,  wohl  aber  für  kirchliche  Personen  und  Anstalten, 
weil  ifir  sie  die  Sache  nicht  extra  commercium  ist,  der  Verjährung 
unterworfen  sind. 

Hl.  Mittel. 

Hier  soll  das  Obergericht  die  gesetzlichen  Grundsätze  über 
Beweislast  sowohl  nach  älterem  als  nach  neuerem  Bechte  insbeson- 
dere fr.  21.  Dig.  22,  8.;  §.  4.  Inst.  2,  20.;  c.  18.  Cod.  4,  19.; 
c.  un.  Cod.  4,  4.  sowie  Art.  1815.  C.  c.  verletzt  haben. 

Allerdings  hat  das  Obergericht  gewissennassen  als  Eingang 
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zur  Wäi?cBgizng  der  producirten  Urkunden  erwäliiit,  »dasd  beide 
Theile  einen  bes&ndem  BeehtsiUd  fttr  ihre  behavipteten  EigfenÜidms- 
rechte  vorzulegen  nic&t  im  Stande  sreieik«  Diese  Bemerkung  ist 
der  protestantischen  Gremeihde  gegenüber  nicht  nur  vollsit&ndig  rich- 
tig, sondern  war  auch  smr  allgemeiiien  Würdigung- der  gef^endel^ 
tigen  Verhältnisse  vollkommen  angemessen,  da^s  hierderprbtestan* 
tischen  Gemeinde;  die  «elbftt  niokt  die  geringste  tjrknnde  zu  ihren 
Ghmsten  vorzulegen  vermochte,  gelungen  war ,  die  katholische  Ge- 
meinde auf  gewaltsame  Weise  ausser  Bestts  zu  bringe  und  ihr  in 
Folge  davon  di^  ganae  Beweisläst  aufzubürden;  -tlber  das  Oberge^ 
rieht  verkannte  keinen*  Atigebb&ck,  dass  die  protesiantisi^e  Ge^ 
meinde,^  gleichviel  durch . . wetehe  Mittel ,  eihmal  id  dieser  earffteil- 
haften  proce839i(disUschefi  Posiiüm  iei^  legte  deishalh  nickt  ihr  it* 
gend  voelehen  Beiweis  au^, '  sondenr  emsfig  defkaihciischen^Oemdndd^ 
und  liess'  mir  i  den  Gegenbiäweis  der  C:  KÜägertn  von '  Beclä;siregen 
nach.  .Die  Grundsatz«  über  iBeweislaist  :sind  also  nicht  1%n  Entfern- 
testen: verletzt,  und  WiCnn  C.  Klägerin  :weiter  behauptet,  es  sei- in 
Folge  dessen  bei  dem  nacbgelassenen  Beweise  auf  den  Mitbesitz  der 
katholischen  Gemeinde  ohne  nähere  I]btersuchung  sdner  Nutur  eiii 
zu  grosses  Gewicht  gelegt  worden,  so  critisirt  sie  däimt  nicht- die 
Grundsätze  des  Obergerichtes  .über'  die  Beweislast,  sondern  behMp« 
tet,  der  der  katholischen  Gemeinde  auferlegte  Beweis,  die  7%a^- 
sacken  des  Beweisffiema^  seie/ä  »^eZ^an/  gewesen. .  i  iHiergegen  ver^ 
mag  aber  G.  Klägerin  nicht  aufzukommen  auf  debd  Wege  des  Cas-« 
sationsrecurses ,.  da  hierin .  nach,  öonstanter  Beeht^sprechung ,  selbst 
wenn  nachgewiesen,  keine  Gesetzesverietzung,  sondern  nur  eine  fab-^ 
tische  Appreciation  gefunden  Werden  kann. 
IV.  Oassationsmittel: 

a.  Verletzung  des  älteren  und  neueren  Bechtes  dber  die  Be- 
weiskraft von  Urkunden,  insbesondere  der  Art.  1319.  und  1322. 
Code  civil; 

b.  Verletzung  der  Vorschriften  über  das  Geständniss  Art.  1354, 
1355,  1356.  C.  c; 

c.  der  Grundsätze  des  Kirchenrechtes  über  Yeräusserung  von 
Kirchengut  Art.  1123.  und  1134.  C.  c.  der  Art.  34,  20,  39,  48. 
und  44.  der  art.  organ.  des  cultes  prot.  vom  18.  GerminarX.; 

d.  des  Grundsatzes :  referens  sine  relatd  nil  probat ,  insbeson- 
dere des  Art.  1327.  C.  c.    ^ 

Die  C.  Klägerin  geht  nämfich  von  der  Ansicht  aus,  das  Ober- 
gericht habe  angenommen,  dass  die  producirten  Actenstöcke  die 
Constittäiv-Urkunden  des  Simultaneums  der  katholischeu  Beligions- 
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gemeinde  seien,  da  die  .Ersitzung  aosgeschlossea,  mitbin  dad  ^mid- 
taneaiu  nur  durch  Urkoaden  nachgewiesen  werden  kOoiney  welche 
nach  allen  fiichtangea  hin  die  gesetzlichen  Eirfordernisse  derartiger 
Conatitutiv-Ürkunden  an  sich  tr^en.  Diies  nahm  aber  das  Oberr 
gericht  weder  an,  noch  kom(te  es  Solches  annehmen«  Wie  zum 
L  Mittel  nachgewiesen,  beruht  das  Siffultaneum  überhaupt  nur 
einerseits  auf  den.  alldgirten  l'r^d^n^instrnmenten  selbst«,  die  aller-* 
dings  nicht  blos  Urkunden,  sondern  Beichsg^etae  sind  und  anderer« 
aeits  auf  dem  factiischen  Besitzstande  im  Normaljahre»  Üeber  die» 
sen  —  das  EinzigCi  was  hier  zu  beweisen  war  —  sind  wahrlich 
doch  damals  keine  Constitutiy-Urkunden  ausgestellt  worden,  sondern 
die  beiden  Beligionsparteieu  waren  und  blieben  von  dieser  Seit  an 
im  JBe^ej  welcher  die  alleinige  Quelle  ihres  Bechtes  war.  Der 
Beweis  dieses  factischen  Besitzstandes  muss  also  auf  jede  rechtliche 
Weise  und  mcar  selbst  mittels  Zeugen,  geführt  werden  können,  so- 
weit überhaupt  menschliche  Erinnerung  geht,  und  sogar  durch  prfr- 
eise  Vermutlmngentt  .^  es  ^aich  una  Thatsaohen  handelt,  welche  über 
200  Jahre  zi^rucklidgei^  und  bea^üglich  derer  ein  sirkt^  ürhundeti" 
bweis  geradem^,  y^dmkbar  ist  Werden  aber  Urkunden  hier  gleich- 
falls als  Beweismittel  angerufen,  so  können  s^e. nicht  die . Goustitu- 
tiv-Urkunden^  d.  h.  die  betreffeudQ9  Verträge .  sein,  .  da  ja  solche 
nicht  zu  exis(tiren  brauchen,  indem  das  Sinmltaneum  auf  vielfache 
andere  Art  r  entstanden  sein  kann, .  sondern  sie  brauchen  nur  solche 
Schriftstücke  zu  sei^,  aus  .denen  der  Bichter  inditect  seine  Ueber- 
zeugung  schöpft,  dass  die .  betr^ende  Beligionspartei  ihren  Besitz 
von  der  Zeit  der  Eri^denasohlpsse,  ^leirleitet«  »In  aatiquis  eimntia- 
tiva  probant  etiam*  conti^  alios  et  in  praejadicium  tertii.«  JDallojs, 
dict.  g6a.  m.  »prei^ve  littäralac  .Mi'.  33.,. .34,  35,  der  naraentUch  an- 
fährt, dass  dieser  Grundsatz  dann  anwendbar  sei,  wann  langjähriger 
Besitz  zu  derartigen  Urkunden  hu^zut^-itt  -^  Y OFaussetzungen ,  die 
gerade  im  vorliegenden  Falle  .  vorhanden  sind.  So  entschied 
auch  der  Cas^ationsbof  zt).  P^ds  .aqft  18.  November  186S 
in  Sachen  de  Chanteuge  c.  ville  de,  Langres  Sirey,i  v6c.  g6a.  69,  I,- 
259.  Ganz  in  diätem  Sinne  verfuhr  Qrosah.  Ohergericht,  iadem  es 
nach  Anführung  des  Inhaltes  .der  producirten  und  yon  ihm  als  acht 
anerkannten  Urkunden  und  zwar  «tM[  dem  Cempleae  derselben  den 
Schluss  zog,  dass  hierdureh  in  dßt  Thal  das  Bestehen  eines  Simul* 
taneums  aus  den  ältesten  Reiten  her  constalirt  werde^  und  Hess  nur  über 
Umfang  ui^  .Ausübung  des  Simultaneums  einen  weitereu  Zeugen- 
beweis zu. 

Auch  handelte   das  Ohergericht,  intern  ^Aea.Zeugenbeweia 
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als  solchen  zuliess,  durchaus  in  den  Grenzen  sein^  Befognisse  und 
den  Ton  ihm  angefahrten  Gesetzen  gemäss,  nämlich  nach  den  Vor* 
Schriften  des  canonischen  Rechtes  fiher  den  Beweis  solcher  so  weit 
zurflckliegenden  Thatsachen,  welche  Vorschriften  hier  vorzugsweise 
zur  Anwendung  kommen  müssen.  Sie  enthält  namentlich  c.  IS.  X. 
2,  19.  de  prohat,  wozu  Aeiffmsiud  loc.  cit.  §.  IH  Nr.  61.  et  66. 
folgendes  ganz  auf  vorliegenden  Fall  Passendes  sagt :  »Quamvis  re- 
gulariter  probatio  judidalis  debeat  esse  plena  et  necessario  conclu- 
dens,,  dantur  nihilo  minus  compluies  casus,  in  quibus  rigor  iste  non 
requiritur,  sedsuffidt  probatio  semiplena  vel  aÜa  ex  indiciis  atque 
eonjecturis  deprompta  admittitur  ....  Fallit  regula  in  faeHs  anli^ 
quis.  In  bis  enim,  cum  sint  difßeilis  probatUmis  atque  ob  tempo- 
mm  injuriam  testes  facile  moriantur  aut  legitima  documenta  pere- 
ant,  admittitur  probatio  per  libros  cmHquoa^  famam  et  quaecumque 
alia  adminicula,  sufficit  etiam  probatio  per  indida  et  cGnjeekiras^ 
licet  necessario  non  concludat.€ 

Ebenso  sagt  Ferraris:  prompta  biblioth.  can.  s.  v.  probatio 
Nr.  15:  Item  sufBcit  probatio  semiplena  et  ex  eonjecturis  seu  indi* 
cüs  in  rAu9  a/tiäiquis  praesertim  si  excedant  100.  annos.  Botae 
Decis.  Nr.  556,  250,  270.  und  ChngaHeg  Tdka  in  Gomment.  perp: 
in  üb.  Decret.  ad  c.  13.  n.  19.:  »per  libros  antiquos  .  .  .  si  modo 
a  majoribus  nostris  illis  libris  seu  scripturis  adhibita  fides  sit,  vel 
si  ea  scriptura  in  archivo  vel  loco  publice  asservetur,  ubi  tantum 
Scripturae  publicae  solent  reponi.  Veteres  enim  historias  magnum 
adminiculum  probationis  esse  docnerunt  Juris  consultLc 
Damach  erledigt  sich  das  IV.  Mittel  von  selbst 
Wflrde  es  sich  um  einen  eigentlichen  Urhundenbeweis  und 
zwar  über  einen  äbgeechlossenen  Vertrag  handeln,  so  mflssten  aller- 
dings die  Urkunden  auch  von  im  Vertragsparteien  emaniren.  Allein 
hier  ist  nicht  die  Bede  von  einem  Vertrage^  sondern  von  einem 
schon  durch  bloaen  Besitzstand  rechtlich  mißlichen  Simultaneum 
und  ebensowenig  von  einem  Beweise ,  der  nur  durch  UrJ^unden  ge- 
führt werden  konnte,  sondem  von  einem  solchen,  welcher  durch 
Zeugenj  ja  blosse  VermuOmngen  geffihrt  werden  kann,  selbst  nach 
Art.  1348.  und  1353.  G.  e.,  da  die  G.  Beklagte  hierOber  sich  einen 
ürkuttdenbeweis  gar  nicht  verschaffen  konnte.  Dass  ein  solcher 
Vermuthungsbeweis  auch  aus  Urkunden  geschöpft  werden  kann,  ist 
wohl  im  Allgemeinen  nicht  zu  bezweifeln,  die  weitere  Frage  aber, 
ob  diese  Vermuthungen  auch  gewichtig,  prftds  und  codcordant  im 
concreten  Falle  sind,  entzieht  sich  als  fitctische  Appreciation  der 
Kritik  des  Gassationshofes. 
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Ebenso  ist  es  richtig,  dass  ein  ZugeständnisSj  welches  von 
Belevanz  sein  soll,  von  der  Partie  innerhalb  ihrer  Competenz  abge* 
gelben  sein  muss.  Allein  im  ganzen  Bechtsstreite  und  in  allen  pro- 
dacirten  Urkunden  handelt  es  sich  von  gar  keinem  Zugeständnisse, 
und  noch  weniger  von  Veräussertmg  von  Eirchengut.  Die  Schrei- 
ben des  Präsidenten  Pietsch  und  des  Pastors  Schrumpf  wurden 
vom  Obergerichte  nicht  etwa  als  oMSsergerichäiche  Geständnisse  ßr 
und  Namens  der  protestantischen  Beligionsgemeinde  zu  Biebelsheim 
qualificirt,  sondern  das  Gericht  zog  aus  dem  Gomplexe  der  Urkun- 
den den  Schluss,  dass  zu  Gunsten  der  katholischen  Beligionsgemeinde 
in  Biebelsheim  ein  Simultanrecht  an  der  dortigen  Kirche  bestehen 
müsse,  nicht  weil  der  Consistoriaipr&sident  Pietsch  und  der  Pfarrer 
dies  zugestanden  hätten,  sondern  weil  die  ganze  unter  diesen  Per- 
sonen amiUch  geführte  Gorre^ondenz  nicht  von  der  Unterstellung 
eines  Simultaneums  hätte  ausgehen  können,  wenn  die  katholische 
Gemeinde  nicht  wirklich  ein  derartiges  Simultanrecbt  besessen  hätte. 
Darum  ist  auch  namentlich  der  amtliche  Charakter  der  betreffenden 
Personen  betont,  sowie  der  Umstand,  dass  Pfarrer  Schrumpf  vc^r 
seinem  Schreiben  an  den  Präsidenten,  die  Vorsteher  sowie  die  pro- 
testantischen Bürger  von  Biebelsheim  befragt  habe,  erwähnt,  weil 
diese  Verhältnisse  dem  Inhalte  ihrer  Schreiben,  d.  h.  der  darin  ent- 
haltenen factischen  Gonstatirung,  ein  um  so  grösseres  Gewicht  ver- 
leihen mussten.  Ebenso  wurde  die  Verfügung  des  Consistorialpräsi- 
denten  offenbar  nicht  zu  dem  Zwecke  erlassen,  der  katholischen 
Gemeinde  zu  Biebelsheim  ein  Simultanrecht  zu  catistiiuiren^  sondern 
sie  berührt  das  Bestehen  desselben  nur  bei  Gelegenheit  einer  An- 
ordnung, welche  bezüglich  der  Aufbewahrung  von  Paramenten  in 
der  Kirche  erlassen  wurde.  Dass  aber  der  Präsident  zu  einer  sol- 
chen Verfügung  berechtigt  war,  geht  —  trotz  der  Gontestation  der 
G.  Klägerin  —  klar  daraus  hervor,  dasa  der  Präfect,  an  welchen 
das  Gesuch  des  katholischen  Pfarrers  Klein  gerichtet  war,  dem  Gon- 
sistorialpräsidenten  in  seinem  Namen  die  Schlichtung  dieser  Ange- 
legenheil übertrug.  Dass  weder  in  der  Annahme  des  Obergerichtes 
noch  in  der  Verfügung  des  Gonsistorialpräsidenten  eine  Veräusserung 
von  Kirchengut  liegt,  bedarf  wohl  keiner  weiteren  Ausführung,  ob- 
wohl gewiss  nur  zu  einer  freiwilligen  Veräusserung  im  eigentlichen 
Sinne,  nicht  aber  zur  Abgabe  irgend  welcher  Erklärung,  die  ein 
Becht  der  Kirche  modificiren  könnte,  die  Genehmigung  der  Behörde 
erforderlich  ist. 

In  Bezug  auf  den  zuletzt  geltend  gemachten  Umstand,  dafis 
die  producirten  Urkunden  keine  Primortial-Titel  seien,  ist  bereits 
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das  Erforderliche  dahin  erOrtert  worden,  dass  diese  Urkunden  über- 
haupt nicht  in  diesem  Sinne  als  Constitativnrkanden  betrachtet 
wurden;  ebraso  wurde  auch  bereits  bei  dem  II.  Gassationsmittel 
darauf  aufinerksam  gemacht,  dass  das  Obergericht ,  indem  es  von 
Ersitzung,  von  landesherrlicher  Verfügung  oder  einem  Vertrage  als 
Grund  der  Urkunden  spricht,  damit  nur  sagen  wollte,  dass  der  ur-* 
sprünglichen  Erwerbung  jedes  Simultaneums,  d.  h.  dem  Besitzstande 
im  Normaljahre,  derartige  Erwerbungsarten  untergelegen  haben 
konnten ,  auf  welche  indessen  in  Folge  der  Friedensinstrumente  nicht 
mehr  zurückkommen  werden  kann. 

V.  CiissaiiansmiUd. 

Exc^  de  pouvoir,  Denaturirung  von  Urkunden. 

Von  einer  solchen  kann  nach  feststehender  Bechtsprechung 
nur  dann  die  Bede  sein,  wenn  entgegen  dem  klaren  Worüaute  eines 
Schriftstückes  ein  ganz  anderer  Inhalt  unterlegt  wird.  Sobald  die- 
ser aber  blos  auf  dem  Wege  der  InterpretatUm  gefunden  wurde,  so 
bildet  dies  eine  factische  Appreciation,  welche  einer  weiteren  Kritik 
nicht  unterliegt 

G.  Klägerin  kann  aber  nicht  erweisen,  dass  das  Obergericht 
den  Inhalt  der  Urkunden  nicht  getreu  wiedergegeben  habe.  So  ist 
namentlich  bei  AUegation  des  Berichtes  des  Pfarrers  Schrumpf  im 
Urtheile  des  Obergerichtes  keineswegs  gesagt,  dass  dieser  darin  das 
Wort  »Simultaneumc  gebraucht  habe,  während  bei  Erwähnung  der 
Verfügung  des  Consistorialpräsidenten  vom  6.  Hessidor  XII.  aller- 
dings das  Wort  »Simultaneumc  als  von  ihm  gebraucht  angeführt 
ist,  dieser  Ausdruck  aber  auch  wirklich  dort  mehrfach  gebraucht 
wurde. 

Wenn  aber  das  Obergericht  aus  einer  Zusammenstellung  und 
Interpretation  der  Urkunden  den  Schluss  zieht,  dass  die  Kirche  von 
Biebelsheim  schon  lange  vor  1804  Simultankirche  gewesen  und  als 
solche  von  der  zuständigen  kirchlichen  Behörde  der  Protestanten 
anerkannt  worden,  so  liegt  darin  offenbar  ein  thatsächliches  Er- 
kenntniss. 

Das  Gassationsmittel  ist  aber  auch  unbegründet.  Wer  will 
es  denn  dem  Obergerichte  verargen,  dass  es  die  im  Schreiben  des 
Pfarrers  Schrumpf  gegebenen  Andeutungen  über  die  früher  von  der 
katholischen  Gemeinde  an  der  Kirche  geübten  Rechte  auf  das  Si- 
multaneum  bezieht,  wenn  der  Gonsistorialpräsident  selbst  dies  so 
auffasste?  Nach  dem  klaren  Inhalte  der  dessfallsigen  Verfügung 
dürfte  wohl  darüber  kein  Zweifel  bestehen,  dass  dieselbe  von  der 
Unterstellung  ausgeht,  dass  die  Katholiken  das  Simultaneum  besitzen 
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imd  zwar  nicht  als  ein  blos  factisches  oder  precäres  Verhältniss,  wie 
0.  I^Iftgerin  annehmen  will,  sondern  als  ein  wirkliches  Rechte  da 
der  Präsident  ansdrücklich  von  hergebrachtem  Simultanenm  spricht, 
'  da»  nicht  ausgedehnt  aber  auch  nicht  aufgehoben  werden  könne, 
während  er  gerade  als  Gegensatz  zu  diesem  ReeJUe  das  üeberlassen 
der  Nische  zum  Aufbewahren  der  Faramente  als  einer  :^unpräjudi- 
eMiehen  GrfälligkeÜ€  erwähnt. 

^Wenn  eine  Denatnrirang  auch  darin  geftinden  werden  will, 
dftSB  das  Obergericht  im  Berichte  des  protestantischen  Eirchenvor- 
standes  von  Biebelsheim  yom  14.  Angnst  1855  ein  unbedingtes  Zu- 
gestSndniss  daffir  gefanden  habe,  dass  durch  Verfugung  der  fran- 
sftsiachen  Regierung  wa  1985  das  Simultaneum  in  Biebelsheim  ein- 
geführt worden,  so  war  das  Obergericht  nach  dem  Wortlaute  die- 
ses Berichtes  zif  dieser  Annahme  vollkommen  berechtigt.  Dies  ist 
iir  der  That  ein  ToSständiged  Anerkenntniss,  da  die  von  der  G.Klä- 
gerin selbst  geforderten  Veräussetzungen,  dass  ein  solches  von  der 
betheiUgtbn  Partie  anagegaiigen  sei,  in  diesem  Falle  vorhanden  sind. 
Die  Beif&gung  des  ffirchenvorstandes,  dass  er  aber  trotzdem  am 
WBStphälisdien  Frieden  fssl^ehalten  habe,  mit  andern  Worten,  dass 
er  den  Frieden  von  Byswick,  der  dieses  während  der  französischen 
Oocapation  g^ehaflfehe  Bimnltaneum  gesetzlich  begimdete,  nicht  an- 
erkenne, ist  nicht  etwa  eine  faäische  QuaKfieatum  dieses  Anerkennt- 
niflsee,  sondern  ein  unrichtiger  Bechtssatz,  von  dem  ohne  Weiteres 
Unigang  zu  nehiaen,  da  der  Byswicker  Frieden,  wie  oben  gezeigt, 
Beeht0giltigkeit  hat 

RevieoriunL 
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Sollten  trotz  der  gemachten  Aosf&hmngen  die  beiden  ürtheile 
des  Obergerichtes  auf  Grund  eines  der  geltend  gemachten  Mittel 
cassirt  werden,  m  wäre  der  Grossh.  Oassationshof  in  der  Lage  in 
revisorio  an  der  Stelle  d^s  Obergerichtes  über  die  beiden  in  der 
ApfpelUaatanz  erhobenen  Beschwerden  zu  erkennen. 

Die  /.  Beschwerde  war  dahin  gerichtet,  dass  mit  Unrecht 
nicht;  achcmaof  Grund.  ^  vorgelegten  Acten  die  Kirche  als  simul- 
tan m  anerkannt  wordent  und  dads  nur  über  den  Umfang  dieses 
SuQttltanrecbtes  der  Beweis  hätte  nachgelassen  werden  sollen. 

.  Diese  Beschwerde  würde  dennoch  in  revisorio  begründet  erklärt 
wv4en,  wenn  auch'  die  obergerichtliohM  Ürtheile  zusammenfallen 
BoUten. 

Dae  L  Gaasationsmittel  ist  nämlich  gegen  den  unrichtigen 
Begriff  des  Simultaneums  g^richtit,  würde  solches  a«6h  als  begrün- 
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det  angeBommen«  so  kann  dies  niclit  bindern,  dass  die  RovisioDS'^ 
beklagte  auf  Grand  des  richtig  aufzustellenden  Begriffes  zum  Be- 
weise zuzulassen  wär^  Dieser  Beweis  muss  aber  selbst  durch 
Zeugen  gefuhrt  werden  können;  eine  andere  prftcisere  Fassung  die* 
ses  Beweises,  als  er  in  appellatorio  angeboten  wurde,  ist  i^er  selbst 
bei  dem  weitesten  Begriffe  des  Simultaneums,  so  }ange  man  über- 
haupt noch  ein  derartiges  Becht  als  existurei^d  auffas^  nicht  denkbar, 
da  das  Beweisthema  dahin  gingt  ^.^ss  die  katboUsche  Gemeinde  zu 
Biebelsheim  su  allen  Zeiten  bia  zur  Störung  1855  das  ihr  zustehende 
Simultaneum  durch  Abhaltung  des  Gottes4ienstaa  ;nac)i  den  BestioH 
mungen  des  katholischen  Pfarrers  zu  Planig  je  imc^h  Bedürfnisse 
durch  Haltung  eines  Kirchendieners  und  Besitz  eines  Schlüssels 
und  endlich  durch  Auf  be Währung  ■  der  Parmente  in  der  Kinshe 
ausübte. 

Es  würde  also  von  Neuem  in  reyisorio  avtf  diesen  Beweis  zu 
erkennen  sein,  da  er.  selbstständig  und  gam  ahme  Büeksiekt  tmf 
die  produdrien  Urkunden  das  in  Ansprufi^h  gßnommene  BeöU  4er 
katholischen  Gemeinde  vin^iciren  würde  und  i^ich  in  seiner  prSciseil 
Fassung  jede  Precarit&t  ausschliesst.  Dieser  also,  naohzubasende 
Beweib  wurde  aber  bereits,  indem  man  sich  bezüglich  der  Zusam- 
menstellung der  Zeugenaussagen  au|  die  am  14,.  November  1865 
significirten  Anträge  bezieht ,  am  Obergerichte  aufb  All^v.oUstfti»« 
digste  geführt  Es  konnten  zwar  dem  Gange  der  Natur  nach  keine 
Zeugen  producirt  werden«  welche  aus  eigener  Wahrnehmung  depo-« 
nirten,  dass  das  Simultaneum  schon  im  Normaljahre  des  westphft* 
Uschen  oder  Byswicker  Friedens  in  der  behaupteten  Weise  bestan- 
den habe,  aber  dies  ist  auch  nicht  unumgänglich  erforderlich,  da 
ein,  so  lange  und  unter  allen  Begierungen  und  Zeitverh&ltnissen  so 
ununterbroi^hen  ausgeübtes  Simultanrecht  mit  Nothwendigkell  seinen 
Ursprung  auf  eine$  der  betrefliBnden  Friedensinstrumente  zurückda^ 
tiren  muss.  Auf  den  g^ührten  Beweis  hin  würd^e  also  in  revisorio 
dieselbe  Entscheidung  zu  ergehen  haben,  me  im  Endurth«ile  deB 
Obergerichtes. 

Nur  eventuell  kann  es  auf  die  11,  AppeObeschwerde  ankom- 
men, dahin  gehendf  dasd  der  I.  Bichter  den  anerbotenen  Beweis  deef 
unvordenklichen  Besitzes  der  in  Anspruch  genommenen  Rechte  resp. 
deren  Erwerb  durch  Präscription,  sei  es  vor, .  sei  es  unter-  der  fran- 
zösischei^  Gesetzgebung,  ausgesdilossen  habe«  In  Bezug  auf  dienes 
vom  vordem  Richter  noch  nicht  gewürdigte  Mittel  bezieht  man  sich 
auf  die  Ausfi^ru^gen  und  Beweisanerbi^tan  •  in  den*  Anträgen  der 
Appellinstanz  •  vom  19.  November.  1865,.  sowie  in  den  einschlägigen 
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Stellen  dieser  Vertheidigungsschrifk  über  die  Verjährbarkeit  derar- 
tiger dinglicher  Rechte  nach  altem  wie  nach  neuem  Hechte  Seitens 
kirchlicher  Körperschaften.  Ein  Argument  will  zwar  die  Bevisions- 
klägerin  aach  aus  dem  Art.  46.  des  Gultgesetzes  vom  8.  April  1802' 
äehen,  worin  es  heisst:  le  mSme  temple  ne  pourra  etre  consacr^ 
qu'ä  un  mSme  culte.  Allein  sie  scheint  zu  übersehen,  dass  dieser 
Artikel  nur  im  katholischen  Cultgesetze  sich  vorfindet,  also  nur  ka- 
tholische Kirchen  betrifft,  während  die  Kirche  in  Biebelsheim  nach 
Ansicht  der  Bevisionsklägerin  eine  ausschliesslich  evangelische  ist; 
dass  dieser  Artikel  überhaupt  eine  ganz  andere  Bedeutung  hat  als 
die  Verjährung  auszuschliessen  und  überdies  nur  ffir  die  Zukunft 
verfugt,  also  eine  bereits  vollendete  oder  auch  erst  im  Laufen  be- 
griffene Verjährung  nicht  berühren  würde. 

Gestützt  auf  vorstehende  Ausfuhrungen  nimmt  die  Cassations* 
und  Bevisionsbeklagte  den  Antrag: 

es  wolle  hohem  Hofe  gefallen,  den  eingelegten  Gassations- 
recnrs  als  unzulässig  jedenfalls  unbegründet  abzuweisen  und  die 
Gassationsklägeriu  in  alle  Kosten  zu  verurtheilen ; 

eventuell  in  revisorio  Rechtsprechend  dieBenifung  farbegrün- 
det zu  erklären,  reformirend  und  evocirend  das  ürtheil  Grossh.  Be- 
zirksgerichtes zu  Alzey  vom  2./23.  Juli  1862  als  übel  gesprochen 
aufzuheben,  sonach  die  katholische  Beligionsgemeinde  zu  Biebels- 
heim in  ihrem  Miteigenthums-  und  Mitgebrauchsrechte  an  der 
Kirche  aUdort  zu  schützen; 

subsidiarisch  zur  1.  Beschwerde,  soweit  dies  nach  dem  bereits 
geführten  Zeugenbeweise  noch  nöthig  sein  sollte,  die  appellantische 
Gemeinde  sogar  durch  Zeugen  zum  Beweise  zuzulassen,  dass  sie  zu 
allen  Zeiten  das  Simultaneum  in  der  Kirche  zu  Biebelsheim  ausge- 
übt, einen  Kirchendiener  und  Schlüssel  besessen  und  stets  ihre  Fara- 
mente  und  Utensilien  in  ihr  aufbewahrt  habe.  Zur  11.  Beschwerde: 
die  appellantische  Gemeinde  selbst  durch  Zeugen  zum  Beweise  zu- 
zulassen, dass  die  eben  aufgeführten  Thatsacben  und  Handinngen 
ruhig  öffentlich  ununterbrochen  und  nicht  precär  während  30  Jahren 
vor  der  Störung  1855  statt  hatten;  eventuell:  dass  alles  dieses 
bereits  während  30  oder,  insoweit  es  erforderlich  sein  sollte,  während 
50  Jahren  vor  Einführung  des  Code  civil  geschah; 

dagegen  die  von  der  Appellatin  und  Bevisionsklägerin  zum 
Beweise  erbotenei^  Thatsacben  aus  den  in  der  Appellinstanz  geltend 
gemachten  Gründen  als  irrelevant  abzuweisen. 

XIV.  Am  15.  Mai  1869  reichte  Gassations-  und  Bevisions- 
klägerin   bei   dem   Grossh.   Gassationshofe  eine   Bittschrift   ein,  es 
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möge  derselbe  Tagfdhrt  zur  cantradictorischen  VerhandUmg  dieser 
Sache  anberaamen.  Diese  wurde  denn  Tom  Hofe  am  21.  dess.  Mo- 
nates auf  den  27.  Juni  1869  festgesetzt,  dann  doroh  Prftsidialor- 
donnanz  vom  16*  Juni  1869  auf  den  30.  August  1869  und  endlich 
auf  Eingabe  der  beiderseitigen  Anwälte  vom  7.  Juli  1869,  weil 
dieser  Termin  in  die  rheinhesßischen  'Gerichtsferien   fiel,  auf  den 

11.  October  1869  fixirt. 

XV.  Nachdem  Groesh.  Oberappellationsgericht  als  Oassatumt^ 
hof  erkennend  am  11.  October  Einsicht  der  Processacten  genommen, 
den  vom  Beferenten  OberappeUationa-  und  Gassationsgerichtsrathe 
Dr.  Böder  erstatteten  Vortrag,  darauf  die  Anträge  der  Anwälte  der 
Parteien  und  nach  Vertagung  der  Sache  auf  den  folgenden  Tag 
noch  die  Conclusionen  der  Staatsbehörde  gehört  hatte;   wurde  am 

12.  October  1869  in  öffentlicher  Sitzung  da« 

ürtheü 
gelallt,  dessen  Entscheidungsgrände  im  Folgenden  gegeben  werden. 

In  Erwägung,  dass  die  Cassationsklägeria  das  I.  Gassationfl* 
mittel  damit  zu  begründen  versueht,  dass  Grossh.  Obergericht  f&r 
den  vorliegenden  Fall  einen  ganz  eigenen  Bechtsbegriff  —  das  s.  g. 
Simultanrecht  —  construirt  habci  welches  durchaus  *  singulärer  J7a- 
tur,  weder  ein  eigentliches  Miteigenthumsrecht  noch  ein  eigentliches 
Gebrauchsrecht  sei  und  nach  besondem  Bechtsquellen  beurtheilt 
werden  müsse,  während  die  allgemeinen  rechtlichen  Grundsätze  über 
Erwerbung  und  Ersitzung  der  Eigenthums^  (wahrscheinlich  auch 
anderer  dinglicher)  Bechte  in  der  Weise,  wie  es  der  erste  Bichter 
gethan  habe,  für  dasselbe  nicht  allein  massgebend  sein  könnten;  — 
da  die  Annahme  eines  so  ganz  eigenthümlichen  unbestimmten  Bech- 
tes  die  Quelle  unrichtiger  Begriffe  über  Erwerbs-  und  Beweislast 
geworden  sei,  so  müsse  deren  Gesetzwidrigkeit  hervorgehoben  werden. 

In  Erwägung,  dass  die  C.  Klägerin  selbst  zugibt,  dass  der 
westphälische  Friede  (26.  October  1648)  durch  Festsetzung  eines 
Normaltages,  wonach  der  am  1.  Januar  1624  bestandene  factische 
Besitz  von  nun  an  für  einen  rechtlichen  gelten  sollte,  insofern  eine 
Eigenthümlichkeit  in  der  rechtlichen  Erwerbung  des  hier  zur  Sprache 
kommenden  Bechtes  geschaffen  hat,  als  da,  wo  an  obigem  Tage  ein 
gemeinschaftlicher  Gebrauch  von  Eirchengebäuden ,  bestand,  dieser 
ohne  Bücksicht  auf  die  Art  seines  Ursprunges  als  ein  rechtsbestän- 
diger angesehen  werden  muss; 

dass  das  Obergericht  mit  Bücksicht  auf  diese  Entstehung  und 
den  öffentlichen  Zweck  des  Simultaneums  und  die  ihm  hierdurch 
innewohnende  publicistische  Natur   dasselbe   als  ein  Bechtsinstitat 
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singulärer  Art  bezeichnen  and  erklären  konnte,  dass  bei  Entschei- 
dung dessfallsiger  Bechtsstreite  besondere  Bechtsqaellen  in  Betracht 
zu  ziehen  seien  und  zwar  nm  so  mehr,  als  der  Bichter  I.  Instanz 
den  Torliegenden  Bechtsstreit  lediglich  nach  den  Grundsätzen  des 
Code  civil  beurtheilt  hatte  und  dabei  von  der  Annahme  ausgegangen 
war^  dass  ein  erst  unter  der  Herrschaft  dieses  Gesetzbuches  entstan- 
dener Erwerb  den  Gegenstand  desselben  bildete;  — 

dass,  soweit  die  G.  Klägerin  die  Anwendbarkeit  desByswicker 
Friedens  (30.  October  1697)  respective  der  bekannten  Clausel  zu 
Art.  IV.:  >Beligione  tarnen  catholica  romana  in  locis  sie  restitutis 
in  statu,  quo  nunc  est,  remanente«  —  auf  den  vorliegenden  Fall 
bestreitet,  in  die  Untersuchung  dieser  Frage  nicht  einzugehen  ist, 
da  dieselbe  nicht  behauptet ,  dass  das  Obergericht  seine  Entschei- 
dung auf  diesen  Frieden  gestützt  habe,  wie  es  sie  auch  in  der  That 
nicht  auf  denselben  gestützt  hat;  — 

In  Erwägung,  dass  bei  Bechten  publicistiecher  Natur,  insofern 
deren«  Entstehung,  wie  im  Fragefalle  behauptet  wird,  vor  Einfclhrung 
des  Code  civil  ftUt,  der  nachzuweisende  unvordenkliche  Besitzstand 
den  Ersatz  fir  den  unerweislichen  in  Vergessenheit  oder  Verlust 
gerathenen  Bechtstitel  bildet;  — 

dass  adch  von  diesem  Standpunkte  aus  Grossh.  Obergericht 
das  streitige  Becht  als  ein  singuläres  bezeichnen  konnte  und  zwar 
um  so  mehr,  als  es,  wie  beim  4.  Mittel  nachgewiesen  werden  wird, 
seine  Entscheidung  auf  den  unvordenklichen  Besitz  stutzte;  dass  im 
Uebrigen  das  Obergericht  nirgends  einen  besondern  Beehtsbegriff 
des  Simultaneums  aufstellte,  und  somit  das  1.  Mittel  sich  nach 
allen  Bichtungen  als  nicht  begründet  erweist  und  zu  verwerfen  ist; 

In  Erwägung  in  dem  2.  Mittel  eine  Verletzung  des  Grundsatzes 
der  Unersitzbarkeit  der  dem  Verkehre  entzogenen  Sachen  insbeson- 
dere der  Kirchen  behauptet  wird;  — 

dass  jedoch  das  Obergericht  seine  Entscheidung  gar  nicht  auf 
eine  Ersitzung  des  beanspruchten  Bechtes  stützt,  sondern  die  Klage 
desshalb  als  begründet  zuspricht,  weil  durch  die  producirten  Urkun- 
den in  Verbindung  mit  dem  Zeugenverhdre  der  unvordenkliche  Be- 
sitzstand bewiesen  sei. 

Wenn  das  Gericht  hierbei  die  beiläufige  Bemerkung  macht, 
dass  diesen  Urkunden  Verfügungen  der  fiüheren  Landesherrn  oder 
wechselseitige  Willenserklärung  der  beiden  Kirchengemeinden,  auch 
Ersitzung  nach  älterem  Bechte  zu  Grunde  gelegen  haben  könne,  so 
ist  dieselbe  ohne  jeden  Einfluss  auf  die  Entscheidung  der  Sache 
selbst  geblieben. 
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Es  stellt  sich  somit  auch  dieses  Mittel  als  unbegründet  dar. 

In  Erwägung  als  3.  Mittel  geltend  gemacht  wird:  Verletzung 
der  gesetzlichen  Grundsätze  über  die  Beweislast  nach  älterem  und 
neuerem  Rechte,  insbesondere  des  fr.  21.  D.  22,  3.;  §.  4.  J.  2,  20, 
sowie  des  Art.  1315.  C.  c; 

dass  jedoch  Grossh.  Obergericht  die  hier  angenifenen  Grund- 
sätze über  Beweislast  keineswegs  ausser  Acht  liess,  yielmehr  in  An- 
wendung derselben  zuerst  untersuchte,  ob  durch  die  producirten  Ur- 
kunden der  Beweis  des  Besitzstandes  der  Klägerin  zu  der  Zeit,  wo 
dieselben  entstanden,  erbracht  sei,  und  nachdem  es  diese  Frage  be- 
jaht hatte,  derselben  den  weiteren  Beweis  über  die  fortwährende 
Ausübung  des  Simultaneums  zu  allen  Zeiten  und  über  den  üm&ng 
desselben  auferlegte,  der  Beklagten  aber  den  Gegenbeweis  nachliess. 

In  Erwägung  das  4.  Mittel  Verletzung  der  Regeln  des  älteren 
und  neueren  Rechtes  über  Beweiskraft  der  Urkunden,  der  gesetz- 
lichen Vorschriften  über  das  Geständniss,  der  Grundsätze  des  Eir- 
chenrechtes  über  Veräusserung  des  Eirchengutes  und  des  Grund- 
satzes: Referens  sine  relato  nil  probat  zum  Gegenstande  hat; 

In  Erwägung  jedoch  dieses  Mittel  auf  einer  Missdeutung  der 
beiden  obergerichtlichen  ürtheile  beruht. 

Schon  das  erste  Urtheil  dieses  Gerichtes  vom  9.  Februar  1865 
erklärte  die  erste  oben  näher  präcisirte  Appellbeschwerde  für  be^ 
gründet;  dieselbe  war  aber  nicht  darauf  gestützt,  dass  das  Recht 
der  katholischen  Gemeinde  zur  Benutzung  der  fraglichen  Kirche  in 
den  producirten  Administrativacten  Seitens  der  hierzu  competenten 
Behörden  anerkannt  sei,  und  dass  in  diesem  Anerkenntnis^  der 
Rechtstitel  für  ihre  Ansprüche  liege,  sie  wurde  yielmehr  ausweislich 
der  Anträge  vom  19.  November  1863  dadurch  zu  rechtfertigen  ge- 
sucht, dass  die  l)etreffenden  Urkunden  schon  allein  in  ihrer  Qe^ 
samnUheit  den  Beweis  des  unvordenklichen  Besitzstandes  zuGunstm 
der  Katholiken  enthielten,  und  da  ein  solcher  den  wirklichen  Rechts- 
titel ersetze,  die  Klage  als  begründet  hätte  zugesprochen  werden 
müssen;  — 

dass  das  erwähnte  Urtheil  von  dieser  Grundlage  der  Beschwerde 
ausgehend  mit  Rücksicht  auf  die  historische  Entstehung  und  die 
publicistische  Natur  des  streitigen  Rechtes  erklärte,  dass  vor  Allem 
die  Frage  zu  prüfen  sei,  ob  der  von  der  Elägerin  behauptete  ^ang-- 
jährige  Besitzstand  aus  den  producirten  Acten  sich  wirklich  ergebe, 
und  bis  in  die  neueste  Zeit  rechtsgiltig  fortgesetzt  worden  und 
zu  diesem  Zwecke  die  erste  Beschwerde  in  Betracht  zu  ziehen  sei ;  ^- 

dass  dabei  das  Urtheil,  davon  ausgehend,  dass  keine  der  Far- 
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teien  einen  besöndem  Rechtstitel  für  die  von  ihr  behaupteten  An- 
spräche TorzolegeH  vermöjgfe,  nach  einer  PHifung  der  wesentlichsten 
deti  beiderseitigen  Kirchenarefaiven  entnommenen  Urkunden  zu  dem 
Besultate  gelangt,  daäs  schon  lange  vor  dem  Jahre  1804  die  Kirche 
SU  Biebelsbeim  zum  gemeinschaftlichen  Gebrauche  der  Katholiken 
und  Protestanten  dieser  Gemeinde  benützt  worden  sei,  und  dass  es 
daher,  zur  viillstftndigen  Begrfindltihg'  der  Klage  genüge ,  wenn  Klä- 
gerin nachweise,  dass  sie  vor  wie  nach  jciner  Zeit  fortwährend  und 
Mhiitfich  4n  4eir  j4:u8fibuBg  des  Simultanrecbtes  geblieben  sei,  und 
dass  sie  dasselbe  in  dem  von  ihr  behaupteten  Umfange  exercirt 
baber—    -  ;:    :. 

'  flasB  dem*  eutspreobevid  das  Urtheil  den  näheren  Beweis  durch 
Zeugen  dahin  zuliess,  dass  die  käthcIHftche  Gemeinde  das  Simultkn- 
iMikt  w^  alle^  Zeiten  bk^  zur  SOrung  im  Jahre  1855  in  der  von 
ihr  bezeichneten  W^ise  ausgeübt  habe;  ^— 

dass  schon  aus  dieser  Motirirung  des  Urtheiles  sich  zur  Ge- 
nüge ergibt,  dass  das  Gerieht  den  iZeo^grund  für  das  bean- 
spruohte  Slttmltan^um  rSkM  !n  der  Anerkennung  durch  die  zustän- 
digen Behdrdto,  fiKmdern  in  dem^uuvordenklichen  Besitzstande  suchte 
und  desshidb  soweit  et  siA'  nicht  aus  den  vorhandenen  Urkunden 
ergebe,  die  Vervollständigung  des  desfallsigen  Beweises  durch  Zeugen 
vertagte;  — 

dass  das  definitive  Urtheil  vom  9.  December  1865  auf  Grund 
des  stattgehabten  Zeugenverhöres  erklärt,  dass  die  Appellantin  den 
ihr  obliegenden  Beweis  vollständig  erbracht  habe,  dass  sie  *8eü 
Menschengedenken^  und  zwar  bis  zur  Störung  im  Jahre  1855  das 
behauptete  Simultanrecht  stets  öffenüich  und  nicht  blas  duMungs- 
weise  ausgeübt  habe;  — 

dass  dieses  Urtheil  zwar  auch  wieder  auf  die  Urkunden  zu- 
rückkommt, jedoch  nicht  um  durch  dieselben  ein  Anerkenntniss  zu 
beweisen,  sondern  um  sie  als  Zeugniss  far  den  Besitzstand  der  Kirche 
zu  benützen;  dass  es  hiemach  keinem  Zweifel  unterliegt,  dass  das 
deßnüive  Urtheil  des  Grossh.  Obergerichtes  die  rechtliche  Existenz 
des  Simultaneums  auf  den  Grund  des  Zeugenverhöres  und  den  Ge- 
sammtinhalt  der  Urkunden  unabhängig  von  der  Frage,  ob  dieselben 
ein  Anerkenntniss  enthielten,  in  dem  unvordenklichen  Besitzstande 
der  Cassationsbeklagten  gefunden  hat;  dass  hiernach  das  Oassations- 
mittel,  welches  als  Bechtsgrund  für  das  Simultanrecht  der  katho- 
lischen Kirchengemeinde  die  Anerkennung  der  gesetzlich  hierzu  be- 
fähigten Personen  voraussetzt,  mit  dem  Inhalte  der  angegriffenen 
Urtheile  nicht  übereinstimmt; 
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die  Frage  aber,  ob  der  Bewek  des  unyordeiiUichea  BeritE« 
Standes  geführt  war,  auf  e|ner  factischen  Wärdigmig  des  vorhan* 
denen  Beweismateriales  beruht  und  sich  sbmit  der  Kritik  dee  obersten 
Gerichtes  entzieht; 

dass  hiernach  das  4.  Mittel  als  unbegründet  bezi^tingsifeise 
unzulässig  erscheint; 

In  Erwägung,  dass  das  5»  Cass^tionsnoittel  auf  Denaturinrng 
der  im  4.  Mittel  critisirten  Urkunden  ^nd  Gewaltsabefschreitung 
gestützt  wird,  weil  dieselben  ihrem  Inhalte  naoln  kein  An^kami^ 
niss  enthielten; 

In  Erwägung  nach  dem  zum  4.  Mittel  Gesagten  in  eine  Ptfl^ 
fung  dieses  Jklittels  nicht  eipzugeben  ist  und  dasB^be  dbenfiadls  als 
unzulässig  verworfen  werden  muaa;  -^. 

dass  hiernach  das  Cassationsgeeuch  n«ob  aUenBichtuageiisieh 
theils  als  unzulässig  theils  als  unbegründet  daistfllt;    . 

A*    du    G.  i , 

verwirft  Grossh.  0.ber-«AppeUations-  «td  |CasBationigerick.t  als  Gas« 
sationshof  erkennend  den  Cassati^iireca«?  theils  als  unaultosig  tbei^ 
als  unbegründet,  Yerurtbeilt  die  CassationpkUffeiin  in  die  Kosten 
und  erklflrt  die  hinjierlegten  Sucooml)emg6ld«:  Ar  verfirilen- 
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2.  Neuere  Staatsgesetzgebung  Ober  das  Stiftungswesen. 

Dargestellt  von  Oberbofgericbtsrath  Dr.  Rosshirt  in  Mannhefni. 

Während  bakanntiich  di«  Kpoch«  der  IS&Oer  Jahre  die  Can- 
venHonen  Oesterreichs,  Würtembergs  und  Badens  mit  dem  heiligen 
Stahle  schuf,  machte  sieb  in  deiBi  folgendem  Jahnsehnte  in  diesen 
LSndem  das  Bertfd)en)  die  Verhältnisse  swischen  Kirche  und  Staat 
schlechthin  anf  d«m{  Wege:  der  Staatflgiosetsgebnilg  za  regeln,  e^• 
üidgreich  geltend. 

In  BiadeA  hfttte  die  gegen  Ebde  dea  Jahres  1859  zur  Kennt«' 
niasnahttei  mtd^  so  weit  nöthig,  zmr  Kus&nmong«  bewirkte  Vorlage 
der  ajoL.SS.  Jimt  desselben  Jahtes  mit  Rain  abgesdilossenen  Gon- 
ventiob  an  die  Stftndekammern  des  Oroeshenogtbams  die  Talge, 
dass  sieh  die  ttdiifheit  der  zweiten  Kammer  im  'März  1860  gegen 
den  fißchtsbestand\nnd  die  Annehmbarkeit  der  Convention  erkllrte^ 
dass  aoffitt  dat  >Mi!^terinii>,  welehes  die  letzletoe  abgeedblossen  hattet 
entlassen«  an  seine  Stelte  aber  ein  ans  Oegnem  des  mehrerwähn- 
ten VertragBwerkes  bestehendea  Hinisteriam  berufen  wurde ,  dass 
sodann  auch  die  eordt»  Kammor, .  welcdie  znror  in  ihrer  Mehrheit  dem 
Werke  nioht  nngfinstig  «obien,  nacb  dem  Anstritte  einiger  ihrer 
Mitglieder,  dem  Votum  der  zweiten  Kammer  beitrat,  und  dass  end- 
lich eine  von  dem  neuen  MinisteriamTarbereiteteStaalegesetzgebung 
aber  das  Verhältniss  zwischen  Kirche  nnd  Staat,  welche  indessen 
ihrem  materiellen  Inhalte  nach  einer  auch  der  Kirche  gegenüber 
billigen  Auslegung  und  Anwendung  &hig  war,  yon  den  Kammern 
angenommen  und  Tom  Landesfaenfn  (am  9.  October  1860)  sanctio- 
nirt  wurde. 

Die  Vorgänge,  wdohe  sich  iem  Bisherigen  zufolge  in  Baden 
zutrugen,  blieben  nicht  ohne  Mckwirkung  auf  Würiemberg.  Wäh- 
rend es  anfänglich  geschienen  hatte,  dass  die  würtembergischen 
Kammern  die  Convention  mit  Bom  nicht  mit  ungünstigem  Auge 
betrachten  wurden,  (wir  erinnern  hier  an  den  Bericht  der  staats- 
rechtlichen CommiasioD  der  zweiten  Kammer,  erstattet  von  B.  Probst^ 
und  bekannt  gedacht  im  Februar  1860),  wurde  nach  den  geschil- 
derten badischea  Ereignissen  anch  die.  wfirtembergische  Convention 
aufgehoben  utid  trat  an  ihre  Stelle  eine  der  badisehen  ähnliche 
/Stoatsgesetzgebung, 

Otekrreich  anlangend,  ist  bekannt,  in  welcher  Weise  gegen 
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die,  dort  ins  Leben  getretene,  Convention  mit  Born  im  Reichstage 
nnd  in  den  Landtagen  angekämpft  wurde,  und  dass  dort  bezüglich 
einzelner  das  Verhältniss  von  Kirche  nnd  Staat  berührender  Ma- 
terien die  Convention.  bedchränkeAde  oder  tbeilw^se  aufbebende 
Gesetze  erlassen  wurden. 

Auch  in  Baden  wurden  seit  der  obenerwähnten  Eirchengesetz- 
gebung  einige,  Materien  der  eben  bezeichneten  Art  hetreffende,  De- 
tailgesetze erlassen« 

Bekanntlich  spielten  bei  Abfassung  der  Conventiotten  und  der 
sie  (in  Baden  und  Würtemberg)  ersetzenden  allgemeinen  Gesetz- 
gebungen die  FeststeUungen  über  daa  Eircbenveroidgen  stets  — 
und  es  lag  dies  in  der  Natur  der  Verhältnisse  —  eine  grosse  BoU& 
Damals  kam  jedoch  hauptsächlich  die  Befreiung  des  Eirchenver- 
mögens  von  der  rein  staaüichen  Verwaltung,  welche  der  Oegensbind 
langjähriger  Beschwerden  der  Kirchenoberes  gewesta  war,  zur 
Sprache,  während  eine  spätere  Staatsgesetzgebung  auf  dem  Gefaieie 
der  Stiftungen,  welche  —  im  Hinblicke  auf  den  dat  früher  fast  aus- 
schliesslich herrschenden  Anschauung  von  dem  Ber^e  der  Kif^Ae 
zur  U^ung  der  WoUthätigkeit  entsprungenen  Gebrauch,  die  Kirche 
zur  Trägerin  und  Vertreterin  von  Wohlihätigkeitsstiftungen  za 
machen  —  stete  grossentfaeils  zum  ftrcAefirennögeD  gerechnet  wor^ 
den  waren,  zu  Auseinandersetzungen ,  sehritt«  >  welche  gerade  die  letz- 
teren Stiftungen  der  kirchliche^  Einwirkung  entzogen  und  staatlicher 
Verfügung  untergaben. 

Neuere  Gesetze  dieser  Art  finden  wir  in  Oesterreich  und  Baden. 
Dass  solche  in  Würtembwg  zu  Stande  kamen,  ist  uns  nicht  be- 
kannt. Wohl  mochte  in  den  erstgedachten  Staaten  neben  der  Deber- 
zeugung  massgebender  Persönlichkeiten,  dass  jene  Auseinandersetzun- 
gen rechtlich  zuliässig  und  durch  das  Staatsintereese  geboten  seten« 
der  Gegensatz  zwischen  Staats-  und  Eirchengewalt  auch  auf  dem 
fraglichen  Gebiete  sich  geltend  machen,  nachdem  er  sidi  auf  anderen 
Gebieten  dort  schon  häufig  gezeigt  biatte. 

Die  erwähnten  Gesetze  sind  das  »Gesetz  vom  20.  December 
1869,  wirksam  für  das  Erzherzogthum  Oesterreich  ob  der  Enns, 
betreffend  die  üebergabe  der  Verwaltung  d^  Pfarrarmeninstitute  an 
die  Ortsgemeinden«,  »das  Gesetz  vom  21.  Febr.  1870,  wirksam  fär  das 
Erzhwzogth.  Oesterreich  unt.  der  Enns  mit  Ausschluss  des  Armenbezirks 
der  Haupt-  und  Residenzstadt  Wien«,  das  für  fäm^A^n  v.21,Febr.  1870, 
und  in  gleichem  Betreffe,  das  badische  »Gesetz  vom  5.  Mai  1870,  die 
Bechtsverhältnisse  und  die  Verwaltung  der  Stiftungen  betreffend.« 

Das  zuletzt  erwähnte  dieser  Gesetze  ist  das  seinem  Wirkungs- 
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kreise  nach  umfassendeste,  das  principiell  bedeutendeste  und  einscknei- 
dendestiB  derselben,  und  es  haben  nicht  nur  bei  dessen  Entstehung  be- 
deutende Männer  der  Wissenschaft  -^  wir  nennen  hier  den  Minister 
des  Innern  und  Präsidenten  des  Staatsministeriunis  Dr.  Jelly ^  früher 
Professor  der  Rechte  in  Heidelberg,  sowie  die  geheimen  Räthe  und 
Professoren  Dr.  BluntscUi  und  Dr.  HerrfMMn  daselbst  —  mitgewirkt, 
sondern  es  haben  sich  auch  über  d«i  ersten  Entwurf  des  Gesetzes, 
der  schon  in  Baden  vielfach  Besorgnisse  yerbreitete  und  in  weiteren 
Kreisen  Aufsehen  erregte,  wiss^schaftliche  Autoritäten  von  hohem 
Bange,  Professor  von  SckuUe  in  Prag  und  Hofrath  Professor  Zopfl 
in  Heidelberg,  vemehnoen  lassen. 

Alle  diese  umstände  verbunden  nnt  der  Thatsacfae,  dass  sich 
die  genannten  Männer  der  Wissenschaft  in  zum  Theil  höchst  be- 
deutenden, Ansichtsverschiedenheiten  (über  die  Grundlagen  des  Ge- 
setzes bewegten,  werden  es  rechtfertigen,  dass  der  Verfasser  dieses 
Aufsatzes,  der  ohnehin  den  badischen  Verhältnissen  nahe  steht  und 
als  langjähriges  Mitglied  der  badiscben  zweiten  Kammer  an  den 
gesetzgeberischen  Arbeiten ,  die  in  neuerer  Zeit  in  Baden  txx  Tage 
traten,  Theil  zu  nehmen  berufen  war,  das  badische  Stiftungsgesetz 
und  dessen  Entstehungsgescbiefate  einer  eingehenderen  Betrachtung 
unterwirft,  die  österreichisch«!  Gesetze  iaber,  unter  Angabe  des 
Wesentlichen  ihres  Inhaltes  mehr  nur  vergMchend  in  Büoksicht 
nehme. 

Wie  bereits  angedeutet  wurde,  stand  in  Baden  seit  der  Gon- 
stituirung  des  Grossherzogthums  das  Kirchenvermögen,  eimehliess^ 
lieh  des  nicJU  zu  Kirehenzwecken  im  engeren  Sinne  des  Wortes 
(Cultuszwecken)  bestimmten  Vermögens,  namentlich  der  der  Wohl- 
thätigkeit  gewidmeten,  jedoch  auf  die  Angehörigen  der  einen  oder 
anderen  Kirche  beschränkten  Stiftungen  y  unter  staatlicher  Verwal- 
tung, wobei  jedoch  der  Kirche  eine  gewisse  Mitwirkung  in  der 
Weise,  dass  Geisiliche  den  verwaltenden  Behörden  angehörten  und 
dass  gewisse  Verfügungen  an  die  Einwilligung  der  oberen  Kirchen- 
behörden gebunden  waren,  zukam.  Wir  werden  Gelegenheit  haben, 
auf  diesen  Bechtszustahd  zurückzukommen.  Schon  frühzeitig,  nament- 
lich zu  Beginn  der  1840er  Jahre  hatte  derselbe  Anlass  zu  Beschwer- 
den gegeben.  Als  in  Folge  der  auf  fast  allen  Gebieten  des  öffent- 
lichen Lebens  im  Jahre  1848  eingetretenen  Bewegung,  mit  Sück-> 
sieht  auf  die  Verhandlungen  des  Frankfurter  Parlaments  über  das 
Verhältniss  zwischen  Kirche  und  Staat,  deren  Ergebniss  der  §.  17. 
der  Grundrechte  des  deutschen  Volkes  (§.  147.  der  1849er  Beichs- 
verfassung)   »Jede    Beligionsgesellschaft  ordnet  und  verwaltet  ihre 
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Angelegenheiten  selbstständig^  bleibt  aber  den  allgemeinen  Staats» 
gesetzen  unterworfent  gewesen  war,  die  deutschen  Bischöfe  zu 
Würzbarg  über  die  Angelegenheiten  der  katholischen  Kirche  in 
Deutschland  berathen  und  ihre  Wünsche  in  eine  Denkschrift  nieder- 
gelegt hatten,  wandten  sich  in  einer  weiteren  Denkschrift  d.d.  Frei- 
burg den  5.  Februar  1851  der  Srzbischof  und  die  Bischöfe  der 
oberrheinischen  Eirchenproyinz  an  die  Begierungen  der  zur  Errich- 
tung dieser  Kirchenprovinz  vereinten  Staaten,  in  Welcher  sie  unter 
Anderem  auch  »die  freie  und  selbstsiändige  Verwaltung  aUes  katho- 
lischen Kircken-  und  Stiftungsvermögenst  in  Anspruch  nahmen. 
In  der  badischen  Ständeversammlung  von  1850/51  hatte  der  nun 
verstorbene  Domdocan  von  Hirscher  von  Freibnrg  einen  die  freiere 
Stellung  der  katholischen  Kirche  bezweckenden  Antrag  gestellt^ 
welcher  den  Anlass  zu  einer  von  beiden  Kammern  votirten  Adresse 
gab,  in  der  Seine  Königliche  Hoheit  der  Grossherzog  gebeten 
wurde,  »die  Staatsregierung  zu  beauftragen^  mit  den  Vertretern  der 
katholischen  und  evangelische  Kirche  zu  berathen,  inwieweit  rück*- 
sichtlich  der  Erziehung,  Anstellung  und  Diftciplinargewalt  über  dUe 
Kirchendiener  und  rüeksichüich  der  Verwaltung  un4  Venoendung 
des  EirchenvermSgens  andere  Bestiramuiigen  als  die  bisherigen 
wünschenswerth  erschienen.!  Die  zweite  Kammer  setzte,  wie  sie  zu 
erkennen  gab,  voraus,  dass  man  mit  den  Begierungen  der  übrigen 
zur  oberrheinischen  Kirchenprovinz  gehörigen  Staaten  ins  Benehmen 
treten  werde.  Es  fanden  auch  im  Februar  1852  Conferenzen  von 
Bevollmftchtigten  dieser  Begierungen  zu  Gwrlsruhe  statt.  Das  Er* 
gebniss  der  Conferenzen  trat  für  Baden  in  Verordnungen  vom  1./3. 
März  1858  zu  Tage,  von  denen  die  »das  Mitwirkungs-  und  Miiauf- 
sichtsrecht  des  Landesbischofs  bei  Verwaltung  und  Verwendung  des 
katholischen  Kirchenvermögenat  betreffende,  abgesehen  davon,  dass 
sie  zu  gewissen  Verfügungen  Zustimmung  der  oberen  Kirchenbe- 
hörde verlangte,  nur  ein  Einsichtsrecht  bezüglich  »katholischer 
F(Midsc  gewährte. 

Die  in  Folge  der  gedachten  und  der  von  den  übrigen  Begie- 
rungen der  der  oberrheinischen  Kirchenprovinz  angehörigen  Staaten 
gleichförmig  erlassenen  Verordnungen  verfasste  »Denkschrift  des 
Episcopates  der  oberrheinischen  Kirchenprovinzc  d.  d.  Freiburg  den 
18.  Juni  1853  beharrte  bei  dem  in  der  Denkschrift  von  1851  ein- 
genommenen Standptmkte.  Es  kam  nun  in  Baden  zu  dem  bekann- 
ten s.  g.  Kirchenstreite,  innerhalb  dessen  gerade  das  Oebiet  der 
Verwaltung  und  Verwendung  des  Kirchenvermögens  manchfachen 
Stoff  zu  speciellen  Gonflicten  abgab,  und  der  zu  den  Verhandlungen 
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der  grossherzoglich  badischen  Staatsregiemng  mit  Born  Anlass  ge- 
währte, welche  nach  etwa  sechsjähriger  Dauer  zu  der  Eingangser- 
wähnten  Convention  f&hrten.  Diese  selbst  (d.  d.  Born  den  28.  Juni 
1859)  sagt  in  ihrem  Art.  XII.  i^Bona  temporoHia^  qme  Ecdesia 
propria  possidei  vel  in  posterum  acqniret,  semper  et  integre  con* 
servabuntar:  oneribns  vero  pnblicis  et  yectigalibus  nee  non  legibus 
Magni  Dncatus  generalibns  aeqne  ao  caeterae  proprietates  snbemnt. 
Bona  ecclesiasUca  nomine  Ecdesiae  sab  Archiepiscopi  inspectione 
ab  iis  enmt  administranda,  qnibus  haeo  administratio  ant  ex  cano* 
4iiim  disposiiione  aut  ex  consnetadine  ant  ex  privilegio  ant  ex  fnn^ 
datione  competit:  omnes  yero  administratores  rationem  Ordinario 
vel  ejus  depntatis  quotannis  reddere  teneantnr,  etiamsi  illam  alüs 
reddere  debeant  es  praedictis  titnlis.  Ob  peonliMia  atitem  rerum 
adjuncta  et  dnmmodo  pnblici  neraril  snmp^bns  tum  generatibns  tnm 
localibns  Ecclesiae  necessitatibt»  jSfUbyeniatnr,  ea  in  conservandis 
administrandisque  ecclesiasticis  bonis,  ilsdem  remm  adjnnetis  perda- 
rantibns,  erunt  observanda,  qnae  in  seqnentibns  articulis  statunntnr.c 
Nach  Ari  XIIL  körnten  Gfiter  kirchlicher  Stiftungen  (Omnia  cujns-' 
que  eoclesiusticae  fbndationis  bona)  nicht  ohne  Zustimmung  der 
Kirchen-  oder  Staatsbehörde  verftassert,  mit  Lasten  beschwert  oder 
in  einer  dem  Stiftungszwecke  nicht  entsprechende  Weise  verwendet 
warden.  Die  Art.  XIV.  bis  XXI.  enthalten  die  Bestimlnungen  über 
die  Verwaltung  der  Eirchengfiter.  Gewisse  Vermögenscomplexe 
(z.  .B.  das  Vermögen  des  erzbischöflichen  Tisches,  des  Domeapitels) 
werden  vorbehaltlich  des  fiechts  des  Staates,  über  die  Integrität 
derselben  zu  wachen,  frei  von  den  betreffenden  Kirchenbehörden 
verwaltet,  das  Vermögen  der  Eirchenfabriken  und  anderer  kirchlicher 
Orfestifknngen  (fundi  et  bona  omnia,  quae  tum  ad  ficclesiarum  fa- 
bricas,  tum  ad  ecclesiasticas  cujusque  loci  fundationes  pertinent) 
von  örtlichen,  durch  die  Mitglieder  der  betreffenden  katholischen 
Gemeinden  gewählten,  unter  dem  Vorsitze  des  Pfarrers  handelnden 
Stiftungscommissionen,  das  Vermögen  der  allgemeinen  Fonds  durch 
eine  gemischte,  theils  staatlicher,  theils  kirchlicher  Seits  za  bestel- 
lende Commission,  welcher  auch  die  Aufsicht  über  die  Verwaltung 
sämmäicher  kirchlicher  Fonds  anvertraut  ist.  Der  von  dieser  Com-* 
mission  handelnde  Art.  XVIII.  sagt  an  seinem  Schlüsse:  »Quaenam 
autem  fundationes  tanquam  generales  fundationes  ecclesiasticae  con- 
siderandae  sint,  coUatis  Gnbernium  inter  et  Archiepiscopum  consilüs 
erit  statuendum.c  Mit  diesem  Satze  ist  der  Inhalt  einer  Note  in 
Verbindung  zu  bringen,  welche  die  mit  Abschluss  der  Convention 
betrauten  Grossb«  Badischen  Bevollmächtigten  dem  Bevollmächtigten 
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Seiner  Heiligkeit   des   Papstes   übergaben  und  die   dahin  lautete, 
dass  die   erstgedachten   Bevollmächtigten  Namens  ihrer  hohen  Be- 
gierung  erklärten,    es   werde  dieselbe   dem  Herrn  Erzbiscbofe  von 
Freiburg  auf  Verlangen  Einsicht  von  Urkunden  und  Rechnungen, 
welche   das  nichtkirchliche  katholische  Stiftungsvermögen  l^etreffen^ 
(concernant  les   fonds  catholiques   non-ecclesiastiques)  geben,   da- 
mit er  sich  von  der  Erhaltung  und  stiftungsgemässen  Verwendung 
dieses  Vermögens  überzeugen  k^nne,  und  dass  auf  etwaige  gegrün^^ 
dete  Bemerkungen,  welche  der  Herr  Erzbischof  in  dieser  Beziehung 
vortragen  werde,  Abhilfe  erfolgen  werde.«    Ldtatere  Kundgebung 
und  jener  Schlussatz  des  Art  XVIII.  erklären  sich  aus  einem  die 
gesammten  Verhandlungen  zwischen  Baden  und  Born  durchziehenden 
Widerstreitender  Anschauungen,  dessen  L(ysung,  wie  namentlich  aus 
gedachtem  Schludssatze  erhellt,  wenigstens  für  einen  sehr  gewidi- 
tigen  Theil  des  Streitobjects,  am  die  Convention  in  ihren  übrigen 
Theilen  zu  Stande  zu  bringen,  geflissentlich  vertagt  wurde.    Wäh-* 
rend  man  kirchlicherseits   s&mmtliobes.  £ar  Katholiketi  bestimmte 
Vermögen,  ohne  Bücksicht  darauf,  ob  dasselbe  Cultus-,  Schul-  oder^ 
Wohlthätigkeitszwecken  gewidmet  sei,  als  kirchliches  Vermögen  be*- 
handelt  wissen  wollte  (vgl.  die  oben  angef.  Denkschrift  von  1851); 
verlangte  man  staatlicherseits,  dass  das  nidU  zur  Befriedigung  kirch- 
licher BedürftüBse  im  engeren  Sinne  des  Worts  d.  i.   von  Cultusb^ 
dürfoissen  bestimmte  Vermögen  rein  staatlichen  Organen  unterworfen 
bleibe   oder  werde.    W&brend  nun  die  Satzungen   der  Convention 
nur   von  kirchlichem   Vermögen,    kirchlichen   Stiftungen   sprechen, 
wurde  durch  die   ei^ähnte  Note  und  deren  Annahme  Seitens  der 
Bevollmächtigten  des  heiligen  Stuhles  festgestellt,  da^s   hinsichtlich 
des  nichtkirchliohen  katholischen  Vermögens  der  Eirchenbehörde  nur 
gewisse  beschränkte   Bechte   zukommen   sollten.     Aüein    es  Uie& 
durchaus  unausgemachtj  welche  Vermögenstheile,  welche  Stiftungen 
als  kirchlich,  welche  als  nichULirchlieh  zu  betrachten  seien.     Wenn 
es  auch  scheinen  möchte,   dass   die  Kirche   auf  die  staatliche  An- 
schauung eingegangen  sei,  weil  sie  überhaupt  das  Bestehen  eines 
nichtkirchlichen  katholischen  Veimögens  anerkannte,  so  spricht  doch 
gegen  diese  Ansicht  in  ihrer  Allgemeinheit  der  Schlusssatz  des  Art. 
XVIIT.   und   dessen  Entstehungsgeschichte.    Man    glaubte  nämlich 
kirchlicherseits  berechtigt  zu  sein,  eine  Beihe  in  Baden  vorhandener, 
zum  Theil  höchst  beträchtlicher,  Stiftungen  oder  besser  gesagt  Ver- 
mögenscomplexe,   welche   aus  längst  ihrem  ursprünglichen  Zwecke 
entzogenen,  früher  zweifellos  kirchlichen^  Gütern    gebildet   worden 
waren,  und  später  mindestens  theilweise  zu  kirchlichen  Bedürfnissen 
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im  engerea  Sinne  des  Wortes  dienten,  als  allgemeine  Eirchenfonds 
zu  reclamiren.  (VgL  unten  pag.  113  f.  Note  1.)  Von  d^  andern  Seite  gii^g 
man,  auf  die  Möglichkeit  und  Nothwendigkeit  einer  Zerlegtmg  jener 
Yermögenscomplexe  je  nach  ihren  verschiedenen  Zwecken  hindeu- 
tend, hierauf  niehi  ein.  Ue  Entscheidanfg  der  aber  diese  Vermö-* 
genscomplexe  hi^naoh  schwebenden  Frage  sollte  einer  späteren  Zeit 
vorbehalten  bleiben.  Bei  Abschluss  der  Convention  hoffte  man  na- 
tfirlich  auf  ein  künftiges  gutes  Einvernehmen  swisehen  der  Staats- 
und katholischen  Sirchragewalt,  welches  eine  gütliche  Ausgleichung 
aueb  dieser  Frage  als  m(^oh  erscheinen  liess. 

Das-  in  Folge  der  zu  Eingang  erwähnten  Vorgänge  an  die 
Stelle  der  Ocovention  getretene ,  glsiebfaHs  oben  schon  erwähnte 
Qesetz  vom  9.  Octeber  1860,  die  rechtliche  Stellung  der  Kirchen 
uad  kirchlichen  Vereine  im  Staate  betreffend,  verfBgt,  nachdem  es 
in  seinem^  1.  ausgesprochen:  »Die  vereinigte  evangelisch-protestan- 
tische und  die  römisch-katholische  Kirche  ordnen  und  verwalten 
ihre  Angelegenheiten  frei  und  selbstständigc,  im  §«  10:  »Das  Ver- 
mögen, wetehes-  den  kirchlichen  Bedürfnissen,  sei  es  des  ganzen 
Landes  oder  gewisser  DistrictQ  oder  einzelner  Orte  gewidmet  ist, 
wird,  uübesehadet :  aaderar  Anordnungen  durch  die  Stifter,  unter  ge- 
meinsamer Leitung  der  Eirche  und  des  Staates  verwaltet«  Dass 
nun  diese  Gesetzesstell^  nieJU  unter  »kirchlichen  Bedürfnissen«  nttr 
Gultnsbedürfmisse  verstände»  habe,  ergibt  sich  aus  einer  Beihe  von 
Momenten,  von  denen  die  gewichtigsten  sofort  kurz  berührt  werden 
sollen.  Dem  Gesetze  folgten  Unterhandlungen  der  grössherzoglichen 
.Begianmg  mit  der  erzbischötichen  Curie  über  die  Details  der  Ver- 
waltung des  Kirdienvermögens,  deren  Ergebniss  eine  auf  Grund  der 
»Verständigung  mit  dem  Herrn  Erzbischofe«  erlassene  landesherr- 
liche Verordnung  vom  20.  November  1861  war.  In  ihr  kam  man 
zum  grossen  ISieile  auf  die  Detaübestimmungen  der  Convention 
mit  Bom  über  die  Verwaltung  des  Kirchenvermögens  zurück.  Aus 
der  dort  in.Art^  XVin*  u.  ff.  besprochenen  gemischten  Commis- 
sion  wurde  derkaikolisehe  Oberstiftungsrath^  dessen  Amt  in  der  Ver- 
waltung der  allgemeinen  kirchlichen  Fonds  und  der  Aufsicht  über 
die  Verwaltung  der  Orts-  und  Districtsstiftungen,  der  besetzten  und 
erledigten  Pfründen  bestehen  sollte.  Die  Verordnung  besagte  in  ihrem 
§.  5. :  »Zu  dem  örüichen  Eirchenvermügen  gehört  ausser  den  Pfrün- 
den und  Messnerden  insbesondere:  a)  das  Vermögen  der  Eirchenfabrik, 
das  ist  das  zur  Deckung  des  örtlichen  CultbeditilfniBses  bestimmte  Ver- 
mögen. Hierzu  sind  auch  die  zu  sogenannten  Jahrtagen  gemachten 
Stiftungen  (Annivers«ri«i)  zu  rechnen,  we  diejenigen  Vermögens- 
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theile^  tvdche  ^moa  dem  Fond  zu  afiäereH  woTdOUxtigen  Zwenikm^ 
g.  B.  ftw  Armemmtersiiitgmg  gesthenkt  tmd  vermaehi  vmrden. 
b)  Die  Kirchen-  und  Pfarrhattsbanfonds.  ^  c)  Das  Vermögen  localer 
kirchlicher  Vereine  und  Genossenschaften  (Braderschaften),  insofeme 
sie  körperschaflUche  Rechte  erlangt  haben,  und  ihre  Statuten  dies  2U- 
Ia8sen,€  im  §.  20.:  »ürter  di^  Verwaltung  gemischter  Fonds  d.  h. 
solcherf  die  theils  kirchlich,  theils  nschtkirchlich  sind,  üben  sowohl 
die  Qrossh«  Begiening  als  das  SrzMschöfi.  Ordinariat  die  Aufeichtf 
welche  Letzterem  in  Ansehung  des  Eircbenvermögens,  Enterer  hin- 
sichtlich des  milden  StiftUngsverinögens  zusteht««  im  §;  21.:  »Hin- 
sichtlich der  jährliobeo  oder  sos^t  fortlauteden  Leistungen  aus 
kirchlichen  Fonds  f&r  8ehnlS  Kranken*  oder  Ajrmenpflege ,  sowie 
umgekehrt  hinsichtlich  solcher  Leistungen  ails  Qemeindemitteln, 
soweit  die  Grossh.  Begierung  darfiher  VeKfugnsgs^ewalt  hat  ^  aiir 
aus  milden  Fonds  für  kijohliche  Zwecke  ündkinßichäich,^^  ly^tgsr 
ob  Stiftungen  als  JdrMiche  öder  aia  weUU^  gu .  bebraMm  sctett, 
bleibt  vor  der  Bc^nd  der  getgenwärtige  Besitästand  utneränderi^  bis 
über  Veränderungen  das  Einvernehmen  gwiäehe»  der  SkuUs-^  und 
Kirchenbehörde  oder  geeignetenftiUs ,  eine  HchterUehe  Entscheidung 
herbeigeführt  worden  isL^  Eine  hinsichtlich  dea  eTangi^lischMi  Etvckien- 
vermögens  unter  dem  28.  Februar  1862  eriBSseoe  Verordnung  stimmte 
im  WesentUcben  mit  der  Veorardnung  yom*  20.  K0¥.  1861  Oberein.  §.  6. 
letzterer  entsprach  dem  §.  5.  ersterer^  jedoch  unter  Hinweglassnng 
der  Bestimmung  über  Anniversarien  und  Bruderschaflsvermi^en. 
Etemerkenswerth  ist  noch  dne  Stelle  aus  dem  von  fiob^  'Von  MM 
über  das  1860er  Kirchengesetz  in  der  L  Kammer  der  Landstände 
erstatteten  Commissionsberichte,  worin  es  hieisst,  dass  bei  den  Com« 
missionsberathungen  gu)ei  Riehtungen  yertreten  gewesen  seien,  ?on 
denen  die  eine  den  zum  Gesetze  gei^ordeuen  Entwürfe  (§.  10.) 
schlechthin  beigepflichtet,  die  andere  den  Kircheli.  eine  grössere 
Selbstständigkeit  auf  dem  Gebiete  der  Vermögeasyerwaltung  yineU-» 
cirt  habe,  wobei  die  erstere  als  einen  Qrund  'fb"  ihre  Anschauung 
geltend  gemacht  habe,  dass  es  nur  auf  dem  ^Weg«  der  yorgesehlagenen 
gemeinsamen  Leitung  möglich  sei,  die  ßu  uiMbsebibaren  ätreiägk^ 
ten  führende  scharfe  Äussoheidung  tkm  Fonds  gvaeifelhafter  Art  au 
unterlassen»  In  der  durch  die  Kirchengesetzgebung  des  Jhhres  1860 
veranlassten,  im  Jahre  1862  gegebenen,  neuen.  Verfassung  4er  evan- 
gelischen Kirche  Badens  finden  sich  mehrere  Stellen,  in  welchen 
das  Aimenwesen  als  Theil  der  Th&tigkeit  der .  kirchlichen  Organe 
erklärt  ist,  was  wohl  einan  schlagenden  Beweis  dafür  bietet,  dass 
es  jedcAfalls  nicht  im  Sinne  der  1860er  GiBsetegebung  liegen  konnte, 
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der  Kirche  die  ihr  von  Altersher  zur  Uebung  der  Annenpflege  zuge- 
standenen Fonds  zu  entziehen. 

Durch  landesherrliche  Verordnung  vom  1.  December  1862 
wurde  der  bisherige  katholische  Oberkirchenrath  —  eine  confessio- 
nelle,  theilweise  mit  katholischen  Geistlichen  besetzte  Staatsbehörde^ 
welcher  das  gesammte  confessionelle  Vermögen  des  katholischen 
Beligionstheiles  [atich  das  Eirchenvermögen  im  engsten  Sinne  des 
Wortes)  theils  zur  unmittelbaren  Verwaltung,  theils  zur  Beaufsich- 
tigung der  Verwaltung  untergeben  war  —  aufgehoben,  der  katho- 
lische Obersüftungsrath  in  die  ihm  nach  der  Verordnung  vom  20. 
November  1861  zufallenden  Geschäfte  eingewiesen  und  weiter  be- 
stimmt (§.  3.):  »Soweit  bisher  nichtkirchliche  katholische  Fonds 
dem  katholischen  Oberkirchenrathe  zur  Verwaltung  zugewiesen  wa- 
ren, wird  diese  einstweilen  dem  katholischen  Oberstiftungsrathe  über- 
tragen, der  solche  im  Namen  und  unter  Leitung  und  Aufsicht  der 
grossh.  Staatsregierung  besorgen  wird.«  Durch  Erlass  vom  5.  No- 
vember 1863  gab  das  grossh.  Ministerium  des  Innern  den  damals 
noch  bestandenen  Ereisregierungen  auf,  ^^erforderlichen  Falls  die 
Aemter  dahin  zu  verständigen,  dass  —  da  die  Bestimmung  der 
Verordnung  vom  21.  November  1820  (die  Verwaltung  und  ßech- 
nungserledigung  der  katholischen  kirchlichen  und  weltlichen  Local- 
und  Districtsstif tungen  betr.),  wonach  die  kirchlichen  und  weltlichen 
katholischen  Ortsfonds  von  einer  und  derselben  Commission  verwal- 
tet werden  sollen,  nicht  aufgehoben  sei  —  die  nach  Massgabe  der 
Verordnung  vom  20.  November  1861  gebildeten  Stiftungscommissio- 
nen, insolange  der  dessfallsige  siaaäiche  Auftrag  nicht  zurückgezogen 
werde^  auch  die  weltlichen  katholischen  Ortsfonds,  diese  jedoch  nach 
den  Vorschriften  der  Verordnung  vom  20.  November  1820,  zu  ver- 
walten haben.«  Es  leuchtet  ein,  dass  durch  diese  Eundgebungen, 
welche  eigentlich  mehr  den  Charakter  von  Bechtsverwahrungen  gegen 
einen  zur  Umgehung  weiterer  Schwierigkeiten  geschaffenen  Zi4^m2  hat- 
ten, die  schwebendeFrage  um  ^ou^em^er  gelöset  war,  als  dabei  deren  X;än/*- 
tige  Lösung  auf  dem  durch  §.  21.  der  Verordn.  vom  20.  Nov.  1861  vorge- 
zeichneten Wege  vorausgesetzt  sein  mussteu.  offenbar  vorausgesetzt  war.  ^) 

1)  In  der  Carlsruber  Zeitung  1870  Nr.  161.  finden  wir  ond  zwar  in  einem 
Artikel,  welcber  die  ZurQekweisung  eines  bezQglicb  des  Vollzugs  des  Stiflungs- 
gesetzes  vom  5.  Mai  1870  in  andern  Blättern  auf  den  Minister  des  Innern  ge- 
richteten  Angriffes  bezweckt,  dass  das  grossberzogl.  Ministerium  des  Innern  in 
einem  unter  dem  3.  December  1862  an  den  Vorsitzenden  des  aufzulösenden  ka- 
tboliscben  Oberkircbenrathes  und  an  den  Präsidenten  des  katholischen 
Oberstiftungsrathes  gericbteten  Erlasse  erklärte :  »Dem  katbollscben  Oberstif- 
tQDgsratb  ist  zur  Besorgung  zu  überweisen  und  twar  a)  auf  Grund  der  S§.  S.  u. 
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Nachdem  in  dem  Gesetze  vom  29.  Juli  1864  die  Aufsichtsbe- 
hörden für  die  Volksschulen  betreifend,  welches  seiner  Zeit  viel 
Aufsehen  erregte,  ausgesprochen  war,  dass  »das  örtliche  Schulver- 
mögen  von  dem  Ortsschuhrathe  verwaltet  werde,«  dasselbe  also  der 
Verwaltung  der  örtlichen  Stiftungscommissionen,  die  es  bisher  ge- 
meinsam mit  dem  Eirchenvermögen  im  engeren  Sinne  verwaltet 
hatten,  entzogen  worden  war,  machte  sich  der,  wohl  zunächst  poli- 
tischen Gründen  entstammende,  Wunsch  geltend,  grössere  Wohlthä- 
tigkeitsstiftungen,  wie  sie  namentlich  in  den  oberen  Landesgegenden 
Badens  vorhanden  sind  und  welche  bisher  gleichfalls  den  Ortsstif- 
tungscommissionee  unterstanden  hatten,  der  rein  weltlichen  Verwal- 
tung der  politischen  Gemeinden  untergeben  zu  sehen.  Auf  dem 
Landtage  1865/66  begründete  der  Abg.  Roder  von  Messkirch  eine 
Motion  auf  Erlassung  eines  den  Begriff  und  die  Verwaltung  des 
weltlichen  Stiftungsvermögens  feststellenden  Gesetzes.  Auf  dem 
Landtage  1867/68  begründete  —  nachdem  inzwischen  die  Verwal- 
tung einzelner  grösserer  Stiftungen  auf  Betreiben  der  betreffenden 
pontischen  Gemeinden  diesen  durch  specielle  Verfiigungen  der  höch- 
sten Staatsbehörde  übertragen  worden  war  —  der  Abg.  Eckhard 
eine  Motion  auf  allgemeine  Begelung  der  Verwaltung  des  weliUchen 
Stiftungsvermögens,  welche  Begelung  im  Wege  des  Gesetzes  oder 
der  Verordnung  dahin  zu  bewirken  sei,  dass  gedachte  Verwaltung 
von  der  des  kirchlichen  Stiftungs Vermögens  zu  trennen  und  erstere 
den  betheiligten  (politischen)  Gemeinden  zu  überlassen  sei.  Beide 
Ständekammern  votirten  eine  der  Motion  entsprechende  Adiesse. 
Während  Eckhard  in  seiner  Motion,  soferne  die  Beilegung  etwaiger 
bei  der  Ausscheidung  der  kirchlichen  und  weltlichen  Stiftungen  ent- 
stehender Differenzen  nicM  im  Wege  gütlichen  Einvernehmens  zwi- 
schen Staats-  und  Kirchenbehörde  zu  erreichen  sei,  es  der  Kirche 
überlassen  wissen  wollte,  ihre  vom  Staate  nicht  anerkannten  An- 
sprüche vor  dem  jsuskindigen  Gerichte  zu  verfolgen^  sehen  wir  in 
dem  über  die  Motion  von  dem  Abg.  Benck  (Oberschulrathsdirector) 

11.  der  landesherrlicben  Verordnung  vom  20.  November  1861,  a.  die  unmittel« 
bare  Verwaltung  der  beiden  Pfarrinterimsrevenuen-Haaptronds,  der  allgemeinen 
katholischen  Kirchencasse  und  des  Freibnrger  Religionsfonds,  i8.  die  Oberaufsicbt 
Ober  die  Verwaltung  der  katholischen  Pfründen,  einscbliesslich  der  Messnereien; 
b]  die  übrigen  bisher  vom  katholischen  Oberkirchenrathe  noch  verwalteten  ka- 
tholischen Fonds  —  insoweit  dieselben  nicht  als  Schulfonds  an  den  Oberschulrath 
Qbergehen  —  sind  als  weltliche  katholische  Fonds,  vorbehaltlich  etwa  er- 
gehender anderer  Entscheidung  (§.  21,  der  gedachten  landesherrlichen 
Verordnung),  dem  kath.  Oberstiftungsrathe  zur  einstweiligen  Verwaltung  im  Namen 
und  Auftrage  des  Staates  anter  diesseitiger  Aufsicht  und  Leitung  zu  Qberwefsen.« 
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für  die  zweite  Kammer  erstatteten  Commissionsberichte  den  Satz 
auftauchen,  »dass  —  wie  auch  im  Staate  die  Verfassung  und  Ver- 
waltung der  Stiftungen  organisirt  sein  möge  —  die  darauf  bezüg- 
lichen Rechte  keine  privatrechtlichen^  sondern  öffentlich-rechiliche 
seien,  und  dass  sie  nicht  der  Cognition  des  CivilricJUers  unterlägen^ 
sondern  von  der  Staatsverwaltung  ihre  Entscheidung,  zu  erwarten 
hätten.^  Der  für  die  erste  Kammer  yon  dem  Obergerichtsadvpcaten 
Dr.  Bertheau,  einem  alten  juristischen  Practiker,  erstattete  Com- 
missionsbericht  theilte  zwar  im  Ganzen  die  i2^cÄ;'sche  Anschauung 
von  der  öffentlich-rechtlichen  Natur  der  Stiftungen,  wollte  aber  für 
das  bestehende  Becht  die  von  Renck  beanstandete  Zuständigkeit  der 
bürgerlichen  Gerichte  aufrecht  erhaÜen  wissen.  Für  letztere  An- 
schauung erklärte  sich  auch  —  zwar  unter  theilMfeisem  Wider- 
spruche des  Ministerialpräsidenten  Dr.  Jolly  —  in  der  Sitzung  der 
I.  Kammer  vom  8.  Februar  1868  Geheimer  ßath  Dr.  Sluntschli. 

Die  eben  erwähnte  Zuständigkeitsfrage  hatte  inzwischen  prac- 
tische  Wichtigkeit  gewonnen:  Als  nämlich  das  grossh.  Ministerium 
des  Innern  Stiftungen,  weil  sie  Schul-  oder  Wohlthätigkeitsstiftun- 
gen  seien  und  desshalb  dem  weltlichen  Stiftungsvermögen  angehör- 
ten, aus  den  Händen  der  Ortsstiftungscommissionen  beziehungsweise 
des  katholischen  Oberstiftungsrathes  nahm  und  in  die  Hände  der 
Ortsschulräthe  und  politischen  Gemeinden  beziehungsweise  des  Ober- 
scholrathes  und  Verwaltungshofes  legte,  wandte  sich  der  katholische 
Oberstiftungsrath  in  den  betreffenden  einzelnen  Fällen  behufs  der 
Wiedererlangung  des  Entzogenen  an  die  Gerichte,  welche  sich  an- 
fänglich und  längere  Zeit  hindurch  in  allen  Instanzen  —  und  zwar 
theils  im  Hinblicke  auf  den  oben  mitgetheilten  §.21.  der  Verord- 
nung vom  20.  November  1861,  theils  aus  inneren  der  Natur  des 
streitigen  Bechtsverhältnisses  entnommenen  Gründen ,  namentlich 
weil  das  Gut  kirchlicher  Stiftungen  als  Kirchengut  den  dem  letz- 
teren zukommenden  Frivatrechtsschutz  geniesse,  weil  der  zur  Ver- 
waltung einer  Stiftung  Berufene  der  Begel  nach  auch  sonst  dem 
Eigenthümer  zustehende  Dispositionsbefugnisse  z.  B.  bezüglich  der 
(allerdings  stiftungsgemäss  zu  bewirkenden)  Verwe^idung  der  Stif- 
tnngserträgnisse  habe  —  zur  Entscheidung  der  Frage,  ob  eine  Stif- 
tung kirchlich  od^r  weltlich  sei,  für  zuständig  erklärten.  Das  grossh. 
Ministerium  des  Innern  bekämpfte  diese  Anschauung  und  erhob  in 
mehreren  von  den  Gerichten  zu  Gunsten  der  Ansicht  des  katholi- 
schen Oberstiftungsrathes  entschiedenen  Fällen  Gompetenzconflicte. 
Es  begann  ein  Meinungsstreit  über  die  Sache,  der  stets  an  Schärfe 
zunahm.    Ausgezeichnete  juristische  Kräfte  des  Landes,  Kreis-  und 
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Hofgerichtspräsident  Prestinari  in  Constanz  (früher  Director  des 
katholischen  OberJcirchenrathes  und  als  solcher  bei  den  Conventions- 
verhandlungen, sodann  als  Abgeordneter  bei  der  Abfassung  des 
Kirchengesetzes  von  1860  betheiligt),  Oberhofgerichtsrath  JBß/^srin^er, 
Kreisgerichtsrath^Dr.  Dre^^  vertheidigten  in  literarischen  Arbeiten  die 
Entscheidungen  der  Gerichte.  Diesen  Arbeiten  wurde  indessen  die  Auf- 
nahme in  die  »Annalen  der  badischen  Qerichte«  von  dem  Redacteure, 
einem  hochgestellten  richterlichen  Beamten,  versagt.  (Die  des  Oberhof- 
gerichtsrath  Beizinger  fand  dann  in  dieser  Zeitschrift  1869  Heft  4. 
Platz.)  Im  October  1869,  kurz  nach  Beginn  des  Landtages  1869/70 
wurde  den  Ständen,  und  zwar  zunächst  der  zweiten  Kammer  der 
Entwurf  des  Eingangserwähnten  Gesetzes ,  die  Rechtsverhältnisse 
und  die  Verwaltung  der  Stiftungen  betreffend,  welcher  die  gericht- 
liche Zuständigkeit  in  der  bezeichneten  Frage  schlechthin  ausschloss, 
vorgelegt.  Inzwischen  hatte  in  einigen  Fällen  ein  Erstinstanzge- 
richt die  Ansicht,  dass  die  Gerichte  unzuständig  seien,  seinen  Ent- 
scheidungen zu  Grunde  gelegt.  Im  November  1869  entschied  der 
aus  den  Mitgliedern  des  grossh.  Staatsministeriums  (mit  Ausschluss 
des  Ministers,  der  den  Conflict  erhoben)  und  drei  von  diesem  Staats- 
ministerium aus  sechs  zum  Voraus  ernannten  Personen  des  Richter- 
standes (der  Uebung  nach  Gerichtsvorständen)  gewählten  Richtern 
zusammengesetzte  Competenzhof  *)  gegen  die  Zuständigkeit  der  Ge- 
richte und  zwar  unter  der  der  Anschauung  des  oben  erwähnten 
72ßncÄ;'schen  Commissionsberichts  ähnlichen  Begimdung,  dass  das 
Recht  der  Kirche  an  kirchlichen  Stiftungen  nur  ein  Aufsichtsrecht, 
letzteres  aber  ein  öffentliches  Recht  sei,  welches  dieser  seiner  Natur 
nach  vor  den  bürgerlichen  Gerichten  nicht  verfolgt  werden  könne. 
Der  vorgelegte  Gesetzesentwurf  beschränkte  sich  nicht  etwa,  wie  man 
den  Kammerverhandlungen  der  Jahre  1865/66  und  1867/68  nach 
hätte  annehmen  sollen,  auf  die  weltlichen  Stiftungen,  enthielt  viel- 
mehr sehr  einschneidende  Bestimmungen  über  alle,  mithin  auch  die 


0  Lfingst  schon  hat  man  in  Baden  das  vOllig  UngenQgende  der  Zusam- 
mensetzung des  Competenzhofes  erkannt.  Vor  1844  entschied  das  Staatsministe- 
rium die  Competenzconflicte.  In  eben  gedachtem  Jahre  wurde  ein  damals  ge- 
schaffener Staatsrath  mit  jener  Entscheidung  betraut,  solcher  aber  im  Jahre  1849 
wieder  aufgehoben  und  zugleich  die  noch  Jetzt  in  Kraft  beflndliche  Einrichtung 
geschaffen,  welche  mehrfach  (1851,  1864)  in  den  Sländekammern  angefochten 
wurde.  Auf  dem  Landlage  1869/70  that  der  Verfasser  dieses  Aufsatzes  einen 
Schritt;  um  sie  zu  beseitigen,  indem  er  eine  Motion  auf  Erlassung  eines  Gesetzes 
Ober  die  Entscheidung  der  Competenzconflicte  einbrachte,  der  die  zweite  Kam- 
mer beitrat. 
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kirchlichen  Stiftungen.  Diese  Bestimmungen  wurden  auch  Gesete. 
Letzteres  umfasst,  hierin  dem  Entwürfe  schlechthin  folgend,  drei 
Abschnitte,  von  denen  der  erste  »allgemeine  Bestimmungen«  ent- 
hält (§§.  1 — 11.  des  Ges.),  der  zweite  »über  die  Eechtsverhältnisse 
der  weltlichen  Stiftungen«  sich  verbreitet  (§§.  12 — 41.  des  Ges.), 
der  dritte  unter  der  Ueberschrift  »über  die  Eechtsverhältnisse  der 
kirchlichen  Stiftungen«  hinsichtlich  dieser  auf  die  besonderen  Ge- 
setze über  die  Verwaltung  des  Kirchenvermögens  verweiset,  dabei 
ober  auch  für  sie  die  Bestimmungen  des  ersten  Abschnittes  gegen- 
wärtigen  Gesetzes  als  anwendbar  erklärt^  ihnen  alle  Rechte  selbst- 
ständiger juristischer  Personen  zuspricht  und  endlich  erklärt,  dass 
weder  der  Staat  noch  die  Kirche  ^  noch  die  Gemeinden  aus  den 
Rechten^  die  ihnen  hinsichtlich  der  Verwaltung  der  Stiftungen  zu- 
stehen,  privatrechäiche  Ansprüche  an  das  Vermögen  derselben  ab- 
leiten  können  (§.  42.  des  Ges.).  Der  zweite  Abschnitt  des  Gesetzes 
zerfällt  in  drei  Abtheilungen:  A.  Ueber  die  Verwaltung  der  welt- 
lichen 0r^5stiftungen.  B.  üeber  die  Verwaltung  der  weltlichen 
Districts-  und  LandesstiftMngen.  0.  Ueber  die  bezüglich  einiger 
besonderen  Arten  von  Stiftungen,  der  Familien-,  Stipendien-  und 
Aussteuer-Stiftungen,  den  Stiftern  zustehenden  Rechte.  Abtheilung 
A.  zerfällt  wieder  in  drei  Unterabtheilungen:  I.  Von  den  regel- 
mässigen Organen  der  örtlichen  Stiftungsverwaltung.  Tl.  Von  den 
für  die  örtliche  Stiftungsverwaltung  zu  ernennenden  besonderen  Be- 
hörden, ni.  Allgemeine  Bestimmungen  über  die  Verwaltungs- 
fiihrung. 

"Wir  wenden  uns  zu  den  gewichtigen  allgemeinen  Bestimmun- 
gen. Zunächst  ist  zur  Errichtung  neuer  •  Stiftungen  als  selbststän- 
diger Eechtssubjecte,  zu  allen  Schenkungen  und  letztwilligen  Ver- 
fügungen zu  Gunsten  schon  bestehender  Stiftungen  oder  anderer  juri- 
stischer Personen  Staatsgenehmigung  gefordert  und  soll  dieselbe  nur 
solchen  Stiftungen  ertheilt  werden,  welche  einem  öffentlichen,  kirch- 
lichen oder  weltlichen  Zwecke  gewidmet,  sowie  den  Gesetzen,  guten 
Sitten  und  dem  Staatswohle  nicht  zuwider  sind  (§.  1.  des  Ges.). 
Durch  die  Staatsgenehmigung  erhalten  die  Stiftungen  juristische 
Persönlichkeit.  Ihre  Verwaltung  unterliegt,  seien  sie  kirchliche  oder 
weltliche  Stiftungen,  m  allen  Fällen  der  Oberaufsicht  der  Staats- 
behörden (§.  2.  des  Ges.).  §.  3.  des  Gesetzes  lautete  im  Entwürfe: 
»Als  kirchlicJie  Stiftungen  sind  alle  diejenigen  zu  betrachten,  deren 
Vermögen  zur  Befriedigung  kirchlicher  Bedürfnisse  einer  Eeligions- 
gemeinschaft  bestimmt  ist.  Weltliche  Stiftungen  sind  alle  diejeni- 
gen, deren  Vermögen  awderm,  als  den  vorbezeichneten  Zwecken  ge- 


102     Roashirf,    Bad,  und  österr,  Gesetze  über  das  Stiftungswesen, 

widmet  ist.  Als  solche  gelten  insbesondere  alle  in  irgend  welcher 
Form  zur  Annenunterstüieung  und  Krankenverpflegung  oder  zu 
ünterrichtszwecJcen  bestimmten  Stiftungen,  mit  alleiniger  Ausnahme 
der  Stiftungen  zum  Vortheile  von  Bildungsanstalten,  welche  nach 
Massgabe  der  Gesetze  von  den  Kirchen  errichtet  wurden.  ^)  Ohne 
Rücksicht  auf  ihre  Widmung  gelten  als  kirchliche  oder  weltliche 
die  Stiftungen,  welche  /or  Verkündigung  dieses  Gesetzes  durch  Ver- 
einbarung der  zuständigen  staatlichen  und  kirchlichen  Aufsichtsbe- 
hörden in  der  einen  oder  andern  Eigenschaft  anerkannt  oder  durch 
rechtskräftig  gewordene  richterliche  Entscheidung  als  kirchliche  oder 
weltliche  erklärt  worden  sind.«  Im  Gesetze  ist  dieser  §.  3.  des 
Entwurfes  in  die  §§.  3.  und  5.  zerlegt.  §.  3.  des  Gesetzes  lautet: 
»Von  den  bei  Verkündigung  dieses  Gesetzes  vorhandenen  Stiftungen 
gelten  als  kirchliche:  1)  diejenigen,  defen  Vermögen  zur  Befriedig- 
ung kirchlicher  Bedürfnisse  einer  Beligionsgemeinschaft  bestimmt 
ist,  2)  die  Stiftungen  zum  Vortheile  von  Bildungsanstalten,  welche 
nach  Massgabe  der  Gesetze  von  den  Kirchen  errichtet  wurden, 
3)  diejenigen  Stiftungen,  namentlich  auch  die  zur  Armenunteratütz- 
ung  oder  Krankenpflege  bestimmten,  welche  durch  die  Verordnung 
vom  20.  Nov.  1861  §.  5.  lit.  a.  beziehungsweise  die  Verordnung  vom 
28.  Februar  1862  §.  6.  lit.  a.  allgemein  als  kirchliche  anerkannt 
worden  sind,  4)  diejenigen  Stiftungen,  welche  vor  Verkündung  die- 
ses Gesetzes  durch  Vereinbarung  der  zuständigen  staatlichen  und 
kirchlichen  Aufsichtsbehördön  ausdrücklich  und  besonders  als  kirch- 
liche anerkannt  oder  durch  rechtskräftig  gewordene  richterliche  Ent- 
scheidung als  kirchliche  erklärt  worden  sind.  Alle  andern  bei  Ver- 
Jcündung  dieses  Gesetzes  vorhandenen  Stiftungen  sifid  weUliche,€  §.5. 
lautet:  »Künftige  Stiftungen  sind  kirchliche,  wenn  ihr  Vermögen 
einem  der  Zwecke  gewidmet  ist,  welche  der  §.  3.  Ziff.  1.  u.  2.  be- 
zeichnet. Alle  andern  künftigen  Stiftungen  gelten  als  weltliche,* 
Darüber,  dass  im  Sinne  des  Gesetzes  unter  »zur  Befriedigung  kirch- 
licher Bedürfnisse«  bestimmten  Stiftungen  nur  »gottesdienstlichen 
Zwecken«  gewidmeten,  keineswegs  aber  die  sonstigen  öffentlichen 
Zwecken  z.  B.  »Unterrichts-  oder  Wohlthätigkeitszwecken«  gewid- 
meten Stiftungen  verstanden  sein  sollten,  waren  alle  Gesetzgebungs- 


1)  Dies  bezieht  sieb  auf  $.  109.  des  bad.  Ges.  vom  8.  Mftrz  1868  Ober  den 
Elementarunterricht,  welcher  $.  besaget:  »Corporationen  and  StiHungen  können 
Lebr-  und  Erziehungsanstalten  nur  mit  Staatsgenehmigung  errichten.  Auf  solche 
Anstalten  sind  die  Vorschriften  der  5$.  t03--f07.  anwendbar.  Kirchlichen  Cor- 
porationen und  Stiftungen  ist  die  Errichtung  einer  Lehr-  und  Er- 
ziehungsanstalt nur  auf  Gru7id  eines  besonderen  Gesetzes  gestattet,  ii 
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factoren  emverstanden.  Der  Entwurf  hatte  dies  ausdrücklich  ge-. 
sagt  und  es  ist  dies  in  Folge  des  ümstandes,  dass  bei  den  Ver- 
handlungen über  den  Gesetzentwurf  gerade  die  Wirksamkeit  der 
Kirche  in  Bezug  auf  Wohlthätigkeitsstifbungen  den  Hauptstreitpunkt 
bildete,  im  Laufe  dieser  Verhandlungen  oftmals  constatirt  worden. 
Des  Inhalts  des  §.  5.  der  Verordnung  vom  20.  November  1861  und 
des  ihr  correspondirenden  §.  6.  der  Verordnung  vom  28.  Februar 
1862  ist  oben  gedacht  worden.  Mit  dem  §.  3.  des  Gesetzes  steht 
in  naher  Verbindung  der  als  »Uebergangsbestimmung«  bezeichnete 
§.  43.  desselben,  dahin  lautend:  »Die  Staatsregierung  ist  ermäch- 
tigt, solche  zur  Zeit  der  Verkündigung  dieses  Gesetzes  im  Besitze 
von  kirchlichen  Organen  vorhandene  Stiftungen  für  Armen-  und 
Krankenpflege,  welche  sich  bei  näherer  Prüfung  ebenso  wie  die  im 
§.  3.  Ziff.  4.  erwähnten  Stiftungen  ausnahmsweise  als  kirchliche 
darstellen,  innerhalb  Jahresfrist  als  solche  anzuerkennen.«  §.  4. 
verfagt,  dass  gemischte,  d.  h.  theils  kirchliche,  theils  weltliche  Stif- 
tungen vorerst  unter  ihrer  seitherigen  Verwaltung  bleiben,  dass  aber 
ihre  Trennung  von  der  einen  oder  andern  Seite  jederzeit  verlangt 
werden  kann.  §.  6.  bestimmt,  dass  Verfügungen,  welche  bestehen- 
den Stiftungen  Vermögenstheile  mit  der  Widmung  zu  Zwecken,  die 
zu  den  Zwecken  der  Stiftung  ausser  Beziehung  stehen,  zuwenden, 
als  neue  Stiftungen  zu  betrachten  und  hinsichtlich  ihrer  Verwaltung 
je  nach  ihren  Zwecken  zu  behandeln  seien,  ebenso  dass  neue,  zu 
verschiedenen  Zwecken  gemachte  Stiftungen  behufs  ihrer  Verwal- 
tung sofort  zu  trennen  seien.  Nach  §§.  7.  und  8.  dürfen  für  künf- 
tige Stiftungen  Anordnungen,  welche  dieselben  einer  andern,  als  der 
durch  Gesetz  oder  Verordnung  vorgeschriebenen  Verwaltung  unter- 
stellen, von  dem  Stifter  nur  insoweit  erlassen  werden,  als  gegen- 
wärtiges Gesetz  dies  ausdrücklich  gestattet,  während  vor  Einführung 
dieses  Gesetzes  bereits  bestandene  derartige  Anordnungen  in  Kraft 
bleiben  müssen.  Nach  §.  9.  muss  das  Stiftuugsvermögen  im  Grund- 
stock ungeschmälert  erhalten  werden  und  dürfen  die  Erträgnisse, 
(vorbehaltlich  des  §.  10.)  nur  nach  allseitiger  Erfüllung  der  Stif- 
tungszwecke  zu  anderen  als  stiftungsgemässen  Zwecken  verwendet 
werden.  Der  §.  10.  lautet:  »Wenn  die  fernere  Erfüllung  der 
Zwecke  einer  Stiftung  nicht  mehr  möglich  ist,  oder  wenn  der  Fort- 
bestand und  die  fernere  Wirksamkeit  der  Stiftung  aus  irgend  wel- 
chen Gründen  als  dem  Staats wohle  nachtheilig  angesehen  werden 
müssen,  so  ist  die  Staatsregierung  berechtigt,  das  Vermögen  der- 
selben einem  anderen  öffentlichen  Zwecke  zu  widmen,  bei  dessen 
Bestimmung    sie  dem  ursprünglichen  Willen  des   Stifters  thunliche 
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Rücksicht  tragen  und  namentlich  auch  die  örtlichen  und  Districts- 
stiftungen  den  betheiligten  Gemeinden  und  Districten  nicht  entziehen 
wird.  Eine  solche  Verfügung  über  kirchliches  Stiftungsvermögen 
ist  im  Einverständniss  mit  der  Kirchenbehörde  zu  treffen.  Nur 
wenn  dieses  in  den  desshalb  einzuleitenden  Verhandlungen  nicht  zu 
erreichen  ist,  bewendet  es  bei  der  VerMgung  der  Staatsbehörde,  die 
jedoch  immer  nur  zu  Gunsten  kirchlicher  Zwecke  getroffen  werden 
darf.«  §.  11.  besagt:  »Die  Leitung  des  Stiftungswesens  einschliess- 
lich der  Anordnung,  von  wem  eine  Stiftung  zu  verwalten  und  die 
Stiftungsgenüsse  zu  vergeben  seien,  ist  VerwaÜungssache.  Eine 
gerichtliche  Entscheidung  durch  den  VerwciUungsgericJUshof  kann 
verlangt  werden :  1.  über  die  Frage,  ob  Stiftungen  kirchliche,  welt- 
liche oder  gemischte  seien,  wenn  darüber  zwischen  den  obersten 
staatlichen  und  kirchlichen  Aufsichtsbehörden  im  einzelnen  Falle  eine 
Verständigung  nicht  erzielt  wird,  2)  über  die  beim  Vollzug  der 
Trennung  gemischter  Stiftungen  (§§.  4.  und  6.)  zwischen  den  ge- 
nannten Aufisichtsbehörden  sich  ergebenden  Streitigkeiten,  8)  über 
die  Rechtsgültigkeit  der  vom  Stifter  auf  Grund  des  gegenwärtigen 
Gesetzes  (§§.  7.  und  8.)  über  die  Verwaltung  einer  Stiftung  getrof- 
fenen besonderen  Anordnungen,  4)  über  das  Vorhandensein  stiftungs- 
gemässer  Voraussetzungen  zur  Theilnahme  an  Stiftuiigsgenüssen, 
5)  über  behauptete  Rechtsverletzung  durch  Nichtbeachtung  der  Be- 
stimmungen, welche  das  der  Staatsregierung  nach  §.  10.  Abs.  2. 
dieses  Gesetzes  zuständige  Verfügungsrecht  beschränken,  6)  über 
den  von  Angehörigen  einer  Confession  erhobenen  Antrag  auf  Be- 
stellung eines  besonderen  Stiftungsrathes ,  wenn  derselbe  von  der 
vorgesetzten  Staatsbehörde  wegen  nicht  gelieferten  Nachweises  einer 
confessionellen  Beschränkung  des  Genussrechts  abgelehnt  worden  ist 
(§.  28.),  7)  über  Verletzung  stiftuugsmässiger  Ansprüche  auf  Ver- 
waltungsfunctionen,  welche  von  den  Verwaltungsbehörden  bei  Aus- 
übung des  in  §.  40.  dieses  Gesetzes  ihnen  eingeräumten  Rechtes 
geschehen  sein  soll.  —  Streitigkeiten  über  den  die  Stiftungen  be- 
gründenden privatrechtlichen  Act,  sowie  die  aus  dem  bürgerlichen 
Rechtsverkehr  einer  Stiftung  mit  Dritten  herrührenden  Streitigkeiten 
unterliegen  der  Zuständigkeit  der  bürgerlichen  Gerichte.« 

Der /sweite  Abschnitt  des  Gesetzes,  meist  dem  Entwurfs  ent- 
sprechend, überträgt  in  seiner  Äbtheilung  Ä.  Unterabtheilung  L 
die  Verwaltung  der  für  Angehörige  oder  Bewohner  einzelner  Ge- 
meinden bestimmten  weltlichen  Stiftungen  eben  diesen  (politischen) 
Gemeinden,  welche  dieselbe  durch  das  Organ  ihres  (politischen) 
Gemeinderathes  zu  fuhren  haben,  die  Verwaltung  der  für  Angehörige 
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oder  Bewohner  mehrerer  Gemeinde  eines  und  desselben  Amtsbezir- 
kes bestimmten  Stiftungen  einem  aus  der  Mitte  der  Gemeinderäthe 
dieser  Gemeinden  zu  wählenden  Stiftungsrathe.  Die  Verwendung 
der  Stiftungserträgnisse  geschieht  der  Regel  nach  durch  die  ver- 
waltende Behörde.  Sind  die  Stiftungserträgnisse  zur  Vertheilung 
unter  die  Armen  einer  Gemeinde  bestimmt,  so  geschieht  jene  durch 
die  örtliche  Armenbehörde,  d.  i.  den  Armenrath,  der  nach  §.  26. 
des  Gesetzes  yom  5.  Mai  1870  über  die  öffentliche  Armenpflege  aus 
dem  (politischen)  Gemeinderäthe,  einem  Ortspfarrer  jeder  Confession, 
dem  Armenarzte  (in  dessen  Ermangelung  dem  Staatsarzte,  wo  ein 
solcher  seinen  Wohnsitz  hat),  dem  Polizeibeamten  (wo  die  Local- 
polizei  Tom  Staate  geübt  wird)  und  aus,  die  Zahl  von  drei  nicht 
übersteigenden,  gewählten  Abgeordneten  der  nichtbürgerlichen  steuer- 
pflichtigen Einwohner  besteht.  Für  Schüler  an  Lehranstalten  gestif- 
tete Stipendien  verleihen  auf  Vorschlag  des  Gemeinderathes  die 
Schulbehörden. 

Die  ünterabtheilung  II.  gestattet  far  drei  Fälle  besondere 
Stiftungsrathe.  Auch,  wo  sie  bestehen,  geschieht  indessen  die  Ver- 
theilung unter  die  Armen  und  die  Verleihung  der  Stipendien  in 
der  bereits  beschriebenen  Weise.    Jene  drei  Fälle  sind  folgende: 

1)  Der  Gründer  einer  St^ung,  welche  jährlich  mindestens 
500  Gulden  abwirft,  oder  aus  deren  Erträgnisse  eine  Anstalt  (z.  B. 
ein  Spital,  Armenhaus)  unterhalten  wird,  kann  die  Bestellung  eines 
besonderen  Stiftungsrathes  anordnen,  der  aber  aus  dem  Bürgermeister 
oder  einem  vom  Gemeinderäthe  aus  seiner  Mitte  ad  hoc  zu-  ernen- 
nenden Stellvertreter  des  Bürgermeisters  und  4 — 6  far  je  6  Jahre 
von  der  Gemeindeversammlung  beziehungsweise  dem  Bürgerausschusse 
auf  den  Grund  zweier  Vorschlagslisten  (mit  je  dreimal  so  viel  Na- 
men als  der  Stiftungsrath  Mitglieder  zu  umfassen  hat),  von  denen 
die  eine  erstmals  durch  den  Stifter,  später  durch  den  Stiftungsrath, 
die  andere  durch  den  Gemeinderath  aufzustellen  ist,  zu  ernennenden 
Mitgliedern  bestehen  mtiss.  Der  Stifter  oder  Stiftungsrath  kann 
auch  die  Beiziehung  zweier  weiterer  durch  Beruf  oder  Ausbildung 
far  die  Zwecke  der  Anstalt  besonders  geeigneter  Mitglieder  anord- 
nen beziehungsweise  beschliessen.  Der  Stifter  kann  bei  confessionel- 
len  Stiftungen  bestimmen,  dass  der  Stiftungsrath  aus  Angehörigen 
der  berechtigten  Confession  ernannt  werde. 

2)  In  gleicher  Weise,  wie  der  Stifter,  können  bei  Stiftungen, 
welche  nach  der  Beligionstrennung,  aber  vor  diesem  Gesetze  errich- 
tet wurden  und  welche  sowohl  nach  des  Stifters  Willen  als  nach 
bestehender  Uebung   confessionell   sind,   die  Qenussberechtigten  in 
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einer  hierzu  berufenen  Versammlung  durch  Stimmenmehrlieit  die 
Einsetzung  eines  aus  Mitgliedern  ihrer  Confession  auf  die  unter 
Ziff.  L  dargelegte  Weise  zu  ernennenden  besonderen  Stiftungsrathes 
beschliessen,  wenn  der  Jahresertrag  der  Stiftungen  mindestens  1000 
Gulden  beträgt  oder  eine  eigene  Anstalt  unterhält. 

3)   Unter  eben  diesen   Voraussetzungen   kann   auch   der   zur 
Stiftungsverwaltung  berufene  politische  Qemeinderaih  die  nach  Ziff.  1. , 
zu    bewirkende    Ernennung    eines    besonderen  Stiftungsrathes  be- 
schliessen. 

Unterabtheilung  III.  verlangt  bezüglich  jeder  Stiftung  staat- 
lich zu  genehmigende  Voranschläge  und  fordert  zu  gewissen  Rechts- 
handlungen (z.  B.  Veräusserung  und  Erwerbung  von  Liegenschaften) 
Staatsgenehmigung. 

Nach  Abtheilung  B.  stehen  die  weltlichen  Districts-  und  Lan- 
desstiftungen (d.  i.  die  nicht  auf  Angehörige  oder  Bewohner  einer 
oder  mehrerer  Gemeinden  eines  und  desselben  Amtsbezirkes  be- 
schränkten  Stiftungen,  einschliesslich  der  Stiftungen  far  Qelehrten- 
schulen,  Realgymnasien  und  höheren  Bärgerschulen)  »unter  unmit- 
telbarer Verwaltung  und  Aufsicht  von  Staatsbehörden,  Nam^is  deren 
Verwaltungsräthe  die  VerwaltungsfUirung  zu  besorgen  haben  (den 
nach  dem  Gesetze  über  die  Organisation  der  inneren  Verwaltung 
vom  5.  October  1863  bestehenden  Kreisverbänden  und  etwa  zu  er- 
richtenden Bezirksverbänden  ist  die  Verwaltung  der  zu  Gunsten 
ihrer  Angehörigen  bestehenden  Stiftungen  vorbehalten). 

Abtheilung  G.  gestattet  dem  Stifter  bei  Familienstiftungen, 
sich  oder  Familienangehörigen  die  VertvaUung  vorzubehalten,  ferner, 
bei  solchen  Stiftungen  und  bei  nicht  auf  Familien  beschränkten 
Stiftungen  zu  Stipendien  und  Aussteuergabeu,  sich  oder  anderen 
Personen  die  Verleihung  vorzubehalten  oder  zu  verftigen,  dass  und 
welchen  inländischen  Stoate-,  Kreis-  oder  Gemeindebehörden  — 
und  bei  ausschliesslich  nur  far  Studirende  der  Theologie  bestimmten 
Stiftungen,  auch  welchen  Kirchenbehörden  —  an  Stelle  der  durch 
Gesetz  oder  Verordnung  berufenen  Behörden  das  Recht  der  Ver- 
leihung zu  übertragen  sei.  Ueber  die  Einweisung  der  Berechtigten 
in  die  ihnen  vom  Stifter  übertragenen  Functionen  beschliessen  die 
Verwaltungsbehörden.  Diese  Berechtigten  unterstehen  bei  Ausübung 
dieser  Functionen  der  Staatsaufsicht. 

Der  Inhalt  des  dritten  Abschnittes  (§.  42.)  und  der  Uebergangs- 
bestimmung  (§.  43.)  ist  oben  bereits  angegeben. 

Natürlich  erregte  der  Gesetze^^t<;t«r/*,  welcher  indessen  in  allen 
wesentlichen  Bestimmungen   Gesetz    wurde,   viele    Bedenken.     Er 
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liess  als  kirchliche  Stiftungen  nur  die  für  goitesdiensÜiche  (Cultus^) 
Bedürfnisse  geundmeten  Stiftungen  gelten,  er  stellte  die  kirchlichen 
Stiftungen,  welche  nach  dem  Gesetze  vom  9.  October  1360  unter 
gemeinsamer  Leitung  des  Staates  und  der  Kirche  verwaltet  werden 
sollen,  schlechthin  unter  die  Oberaufsicht  des  Staates,  er  benahm 
den  Kirchen  bezüglich  des  ihnen  im  Wege  der  Stiftung  gewidmeten 
Vermögens  den  gebärenden  Bechtsschutz,  indem  er  sie  an  den 
Verwaltungsgerichtshof,  eine  der  Garantieen  der  richterlichen  Unab- 
hängigkeit entbehrende  Behörde,  verwies,  er  legte  den  Sta<atsver- 
waltungsbehörden  das  Recht  bei,  soferne  der  Fortbestand  einer 
Stiftung  aus  irgend  welchen  Gründen  als  dem  Staatswohle  nachthei- 
lig angesehen  werde,  das  Vermögen  derselben  einem  anderen  öffent- 
lichen Zwecke  zu  widmen,  er  übertrug  die  Verwaltung  und  Verwen- 
dung der  confessionellen  Ortsstiftungen  der  Begel  nach  den  politi- 
schen Gemeinden,  liess  eine  confessionelle  Verwaltung  nur  in  (nicht 
häufigen)  Ausnahmsfällen  und  in  sehr  beschränktem  Masse  zu,  und 
beengte  endlich  die  Stifter  bezüglich  ihrer  Anordnungen  über  die 
Stiftungen  in  einer  der  Verfügungsfreiheit  und  damit  der  Gründung 
von  Stiftungen  höchst  ungünstigen  Weise. 

um  diese  practischen  Ergebnisse  zu  erreichen,  wurde  in  der 
Begründung  zum  Gesetzentwurfe  eine  Theorie  dahin  aufgestellt,  dass 
jede  Stiftung  eine  selbstständige,  aber  des  Staatsschutzes  bedürftige 
und  der  Staatsmacht  schlechthin  unterworfene  Persönlichkeit  sei. 
Diese  Theorie,  welche  erstmals  in  dem  auf  dem  Landtage  1867/68 
vom  Abg.  Benck  erstatteten  Berichte,  wohl  nicht  ohne  Einflass 
belgischer  Vorbilder,  auftauchte,  reiss't  die  Stiftungen  aus  ihrem 
natürlichen  und  geschichtlichen  Zusammenhange  mitanderen  Rechts- 
wesen, isolirt  sie,  stellt  sie  dann  wieder  als  der  Vertretung  bedürfe 
tig  dar  und  vindicirt  tun  das  Recht  zu  dieser  Vertretung,  beziehungs- 
weise zur  Anordnung  einer  solchen  Vertretung,  ausschliesslich  dem 
Staate.  Sie  führt  in  ihrer  Gonsequenz  zur  Negation  einer  jeden 
kirchlichen  Stiftung. 

Es  erhoben  sich  zahlreiche  Manifestationen  gegen  den  Gesetz- 
entwm'f. 

Es  erschien  zunächst  eine  »Denkschrift  des  Erzbisch öfiichen 
Capitelsvicariats  von  Freiburg,  den  Gesetzentwurf  über  die  Rechts- 
verhältnisse und  die  Verwaltung  der  Stiftungen  betreffend,«  erlassen 
auf  im  Capitelsvicariat  gepflogenen  Berathung  und  daselbst  gefass- 
ten  Beschluss  vom  Erzbisthumsverweser  Lothar  Kübel,  Bischof  von 
Leuca  i.  p.,  und  mit  einem  Proteste  gegen  den  Gesetzentwurf  schlies- 
send.    Ihr  beigegeben  wurde  ein   »Vortrag  des  katholischen  Ober- 
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stiftungsrathes«  über  diesen  Entwurf,  erstattet  an  das  Capitelvica- 
riat.  Der  Denkschrift  folgten  ein  »Gutachten«  über  den  Entwurf 
von  Professor  Dr.  von  Schulte  in  Prag,  »Bemerk^ingen  über  einige  der 
hauptsächlichsten  Bestimmungen  des  badischen  Gesetzentwurfs  über 
die  Rechtsverhältnisse  und  die  Verwaltung  der  Stiftungen  von  Hein- 
rich Zöpü^y  ein  (kurzes)  »ßesponsum«  des  Königlich  Preussischen 
Kronsyndicus,  Geheimen  Justizrathes  Professor  Dr.  Bauerband. 

Der  Verfasser  dieses  Aufsatzes  ist,  da  er  sonst  leicht  die  sei- 
ner Arbeit  vorgesteckte  Grenze  überschreiten  würde,  nicht  in  der 
Lage,  nähere  Mittheilungen  über  den  Inhalt  vorgedachter  (in  der 
Herder^schen  Verlagsbuchhandlung  zu  Preiburg  i.  B.  1869  erschie- 
nenen) Schriften  zu  machen.  Er  muss  sich  auf  die  Andeutung  be- 
schränken, dass  sie  vorzugsweise  das  historische^  durch  den  West- 
phälischen  Frieden  und  denReichsdepuiationshauptschluss  von  1803, 
sowie  durch  die  badische  Landesgesetzgebnng  (insbesondere  das  Ol. 
Organisationsedict  vom  11.  Februar  1803  und  das  erste  Gonsti- 
tutionsedict  vom  14.  Mai  1807)  verbriefte  Recht  der  Kirche  an  den 
in  ihre  Gewalt  gegebenen  Wohlthätigkeits-  und  Unterrichtsstiftun- 
gen, die  rechtliche  Nothwendigkeit,  dass  dieses  Recht  des  vollen 
Privatrechtsschutzes  theilhaftig  werde,  ferner  den  Umstand,  dass 
man,  indem  man  der  Kirche  diese  Stiftungen  entziehe,  in  der  ersteren 
Lebensgebiet  eingreife,  betonten,  auch  die  rechtliche  Zul&ssigkeit 
und  Verfassungsmässigkeit  eines  Gesetzes,  wie  es  der  Entwurf  vor- 
schlage, bestritten. 

Auch  erhob  sich  gegen  verschiedene  Theile  »des  Gesetzent 
Wurfes«  der  bereits  erwähnte  grossh.  Kreis-  und  Hofgerichtspräsident 
Prestinari  in  zwei  Aufsätzen  in  der  Zeitschrift  für  badische  Ver- 
waltung und  Verwaltungsrechtspflege  1869  Nr.  23.  und  25.  (von 
denen  der  erstere  eine  Entgegnung  des  Herausgebers  der  Zeitschrift 
Dr.  Edgar  Löning  zu  Heidelberg  zu  Gunsten  des  Gesetzentwurfs  in 
erstgedachter  Nummer  erwähnter  Zeitschrift  hervorrief),  ferner  in 
einer  (in  der  Herder'schen  Verlagsbuchhandlung  zu  Freiburg  i.  B. 
1870)  erschienenen  Schrift,  betitelt  »Hat  die  katholische  Kirche  in 
Baden  ein  Recht  an  dem  ihren  Bedürfnissen  gewidmeten  Vermögen  ? 
Ein  Beitrag  zur  Beurtheilung  des  den  Ständekamraern  vorliegenden 
Entwurfes  eines  Stiftungsgesetzes.«  Diese  Schrift  stellt  (S.  15.)  der 
oben  mitgetheilten  Theorie  des  Entwurfs  folgende  Sätze  entgegen: 
»1)  Die  katholische  Kirche  unseres  Landes  ist  als  Corporation  ge- 
setzlich anerkannt.  2)  Jede  anerkannte  Corporation  ist  ein  Rechts- 
subject  und  als  solches  Eigenthümerin  des  ihren  Zwecken  und  Be- 
dürfnissen  gewidmeten  Vermögens,   soweit  an  dem  Vermögen  einer 
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juristischen  Person  überhaupt  ein  Eigenthum  möglich  ist.  3)  Wenn 
eine  Corporation,  wie  die  Kirche,  einen  allgemeinen  Zweck  hat,  der 
durch  verschiedene  Sonderzwecke  erreicht  werden  soll,  so  gehören 
die  Vermögensmassen,  welche  den  einzelnen  Sonderzwecken  gewidmet 
sind,  zu  dem  Vermögen  der  Corporation.  Sie  unterscheiden  sich 
von  dem  Vermögen,  welches  der  Corporation  in  der  Art  gewidmet 
ist,  dass  sie  dasselbe  für  jeden  ihrer  Sonderzwecke  nach  freiem  Er- 
messen verwenden  kann,  nur  dadurch,  dass  die  Corporation  in  der 
Verwendung  der  erstem  Vermögensmassen  mehr  beschränkt  ist. 
Dieselben  müssen  gesondert  verwaltet  werden.  Hierin  liegt  aber 
kein  Grund,  sie  als  selbstständige  Bechtssubjecte  aus  dem  Vermögen 
der  Corporation,  deren  Zwecken  sie  gewidmet  sind,   auszuscheiden.« 

Eine  weitere  dem  Vernehmen  nach  von  einem  Mitgliede  des 
grossh.  Verwaltungsgerichtshofes,  Mher  langjährigem  Mitgliede  des 
grossh.  Ministerium  des  Innern,  Geheimen  Rath  Schmitt^  hen-ührende 
Schrift  »Thesen  für  die  gesetzliche  Regelung  des  Stiftungswesens« 
enthält  Vorschläge,  welche  der  Billigkeit,  auch  gegenüber  den 
Kirchen,  alle  Bücksicht  tragen,  namentlich  —  im  Gegensatze  zum 
Gesetzentwurf  —  auch  Kranken-  und  Armenpflege  als  Zwecke  der 
öffentlichen  Kirchen  gelten  lassen.  Eine  sehr  grosse  Anzahl  evan- 
gelisch-protestantischer Kirchengemeinderäthe  (u.  A.  die  der  Städte 
Carlsruhe,  Heidelberg,  Freiburg)  wandten  sich  mit  Petitionen  gegen 
den  Gesetzentwurf  an  die  Kammern,  indem  sie  hauptsächlich  er- 
strebten, dass  das  confessionelle  Vermögen  den  Cofifessionsgemein- 
den  erhalten  bleibe  und  dass  Stiftungen  nur  Jcirchlichen  Armen- 
und  Krankenpflege  auch  fernerhin  gestattet  seien.  Auch  eines  in 
gleicher  Eichtung  geschriebenen  Aufsatzes  des  evangelisch-protestan- 
tischen Decanes  Zittel  zu  Heidelberg  in  dem  süddeutschen  evange- 
lisch-protestantischen Wochenblatte  1869  Nr.  47.  ist  hier  zu  ge- 
denken. 

Die  von  der  zweiten  Kammer  zur  Vorberathung  und  Begut- 
achtung des  Gesetzentwurfes  gewählte  Commission  bestand  aus  elf 
Mitgliedern,  nämlich  den  Abgeordneten  Sei^^  (Kreisschulrath  in  Con- 
stanz),  Turban  (Ministerialrath  im  Handelsministerium).  NdkJc  (Mi- 
nisterialrath  im  Ministerium  des  Innern),  Paravidni  (Bürgermeister 
in  Bretten),  Müller  (Apotheker  in  Radolphzell) ,  Kt^el  (Anwalt  in 
Carlsruhe),  Eckhard  (Anwalt  in  Oflfenburg),  Orimm  (Anwalt  in 
Mannheim),  HoUmann  (Prof.  der  ev.  Theologie  in  Heidelberg)  und 
dem  Verfasser  dieses  Aufsatzes.  Sie  schloss  sich  in  ihrer  eminenten 
Mehrheit  den  Grundsätzen  des  Begierungsentwurfes  an,  beschloss 
jedoch   einige   wenige  Abänderungen  desselben,   von  denen  nur  die 
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einer  noch  grösseren  Beschränkung  des  Stifters,  als  sie  der  Entwurf 
vorsieht  (im  §.  7.  des  Gesetzes  worde  statt  der  Worte  »ein  Gesetz« 
zu  setzen  beantragt  »gegenwärtiges  Gesetz«),  der  Beseitigung  der 
Möglichkeit,  die  vereinbarte  Verordnung  vom  20.  November  1861, 
beziehungsweise  die  vom  28.  Februar  1862  fernerhin  zur  Anwendung 
zu  bringen  (durch  Aenderung  im  §.  3.  des  Entwurfs  und  einer 
Schlussbestimmung),  welche  Möglichkeit  der  Entwurf  annahm,  und 
der  völligen  Beseitigung  des  Bechts  der  Genussberechtigten,  con- 
fessionelle  Verwaltung  zu  verlangen,  als  besonders  erheblich  erschei- 
nen. Ein  sehr  umfassender  Bericht  des  Abgeordneten  Qrimm  em- 
pfahl, indem  er  sich  schlechthin  auf  den  Standpunkt  der  Theorie 
des  Entwurfes  stellte,  diesen  nebst  den  daran  beliebten  Aenderun- 
gen.  Er  versuchte  zu  §.  3.  des  Entwurfes  (Unterstellung  des  Wohl- 
thätigkeits-  und  Schul  Vermögens  unter  den  Staat)  darzuthun ,  dass 
demselben  weder  die  Beichsgesetzgebung  noch  die  bisherige  badische 
Landesgesetzgebung  entgegenstehe,  dass  vielmehr  der  letzteren  zu* 
folge  von  jeher  Dasjenige  gegolten  habe,  was  der  Entwurf  aus- 
spreche. Diesem  Berichte  trat  der  Verfasser  dieses  Aufsatzes  mit 
einem  Minderheitsgutachten  entgegen,  in  welchem  er  Verwerfung 
des  Gesetzentwurfes  beantragte.  Das  Gutachten  machte  die  bisher 
schon  zur  Sprache  gekommenen  Grunde  gegen  den  Entwurf  geltend 
und  suchte  auszuführen,  dass,  wenn  der  Staat  die  confessionellen 
milden  Stiftungen  vor  1860  seiner  Obhut  unterstellt  habe,  daraus 
nicht  Aie  im  Grimm'schen  Berichte  gezogenen  Schlüsse  abzuleiten 
seien,  indem  ja  das  Kirchen  vermögen  im  engsten  Sinne  des  Wortes 
ebenso  der  staatlichen  Obhut  unterstellt  gewesen  sei,  und  dass  daher 
erst  in  Folge  der  im  Jahre  1860  in  gewissem  Masse  stattgehabten 
Freigebung  des  Eirchenvermögens  überhaupt  Grund,  die  jetzt  strei- 
tige Frage  aufzuwerfen,  vorhanden  gewesen  sei.  Bei  Beginn  der 
Discussion  über  den  Entwurf  in  der  Kammer  selbst,  begründete  und 
stellte  der  Verfasser  dieses  Aufsatzes  den  sofort  von  den  Abgeord- 
neten Baumstark,  Bissing,  Lender,  Lindau  unterstützten  Antrag, 
die  Kammer  wolle  in  die  Berathung  des  Gesetzentwurfes  nicht  ein- 
treten. Es  verliess^,  nachdem  über  die  Frage,  ob  gedachter  An- 
trag in  Betracht  zu  nehmen  sei,  eine  Abstimmung  nicht  zugelassen 
worden  wdx,  die  fünf  genannten  Abgeordneten  den  Sitzungssaal. 
Sofort  begann  die  Discussion  über  den  Gesetzentwurf,  welche  drei 
Tagessitzungen  in  Anspruch  nahm  und  damit  endete,  dass  der  Ent- 
wurf, wie  ihn  die  Commission  amendirt  hatte,  mit  allen  Stimmen 
der  anwesenden  Abgeordneten  gegen  drei  (die  der  Abg.  Miädhäusserj 
evang.-protest.   Pfarrer,   früher   Mitglied  des  evang.  Oberkirchen- 
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rathes,  t;.  Chdat^  Staatsanwalt,  beide  conservatiy,  Kayser,  Fabrikant, 
Democrat,  angenommen  wurde.  Eine  vierte  Stimme,  die  des  bei 
der  gedachten  ersten  Abstimmung,  abwesenden  Abg.  t;.  Feder  (An- 
walt, Democrat)  gesellte  sich  später  den  drei  Dissentienten  zu.  lu 
der  ersten  Kammer  gestalteten  sich  die  Dinge  anders,  als  in  der 
zweiten.  Es  zeigte  sich  dort  anfänglich  vielfach  eine  dem  Gesetz- 
entwürfe ungünstige  Stimmung.  Die  zu  dessen  Berathung  gewählte 
Gommission  bestand  aus  dem  Fürsten  Wilhelm  von  Lmenslein^ 
dem  Erzbisthumsverweser  Bischof  Dr.  Kuhel^  dem  evangelischen 
Prälaten  Dr.  HoUrnann^  dem  Freiherm  von  Bodmamt  (Gutsbesitzer), 
dem  Geheimen  Eathe  Dr.  BluniscJdi^  dem  Staatsrathe  Dr.  Weijsel 
(Präsidenten  des  Yerwaltungsgerichtshofes),  dem  Geheimen  Bathe  Dr. 
Herrmann.  Letzterer  wurde  Berichterstatter.  Bischof  Dr.  Kübel 
betheiligte  sich  im  Hinblick  auf  den  vom  Gapitels-Vicariate  abge- 
gebenen Protest  weder  an  den  Berathungen  der  Gommission  noch 
an  denen  der  Kammer.  Der  (sehr  lesenswerthe)  Bericht  ITerrmann's 
verwarf  zwar  die  mehrerwähnte  Grundtheorie  des  Entwurfes  nicht, 
machte  aber  zunächst  auf  die  Nothwendigkeit  der  Ausscheidung 
von  Schenkungen  und  letztwilligen  Vergabungen  an  juristische  Per- 
sonen mit  der  Auflage  der  Verwendung  des  Vergabten  zu  einem 
gewissen  Zwecke  fim2  des  eigentlichen  Kirchenvermögens  aus  dem  von 
dem  Entwürfe  betroffeneu  Kreise  der  Stiftungen  aufmerksam  und 
entwickelte  dann  hauptsächlich  die  Sätze,  dass  der  Staat  die  vor- 
handenen  Stiftungen  für  Armenversorgung  und  Krankenverpflegung 
keineswegs  sammt  und  sonders  mit  dem  Charakter  weltlicher  Stif- 
tungen bekleiden  dürfe,  dass  die  Kirchen,  wenngleich  ihr  Verhält- 
niss  zur  einzelnen  Stiftung  öffentlich-rechtlicher  Natur  sei,  doch 
immerhin  daran  ein  eigenes,  selbstständiges  Becht  hätten,  welchem 
der  Charakter  eines  wohlerworbenen  Bechtes  nicht  abgesprochen 
werden  könne,  dass  die  bisherige  badische  Landesgesetzgebung  die- 
ser Anschauung  zur  Seite  trete,  und  dass  in  Folge  der  Mission  der 
Kirchen  auch  die  künftige  Errichtung  kirchlicher  Stiftungen  für 
Armenversorgung  und  Krankenpflege  nicht  unmöglich  gemacht  wer- 
den dürfe. 

Auf  den  Bericht  gründete  sich  eine  Beihe  bedeutsamer  Com- 
missionsanträge,  als:  1)  (zu  §.  1.)  dass  Vergabungen  an  bestehende 
Stiftungen  nur,  wenn  sie  mindestens  500  Gulden  betragen,  der 
Staatsgenebmigung  unterworfen  sein  sollen,  2)  dass  §.  3.  gefasst 
werde,  wie  er  jetzt  im  Gesetze  lautet  mit  einem  Beisatze  jedoch, 
wonach  von  den  vorhandenen  Stiftungen  noch  als  kirchlich  zu  gel- 
ten hätten,  »diejenigen  zur  Armenunterstützung  oder  Krankenpflege 
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bestimmten  Stiftungen,  welche  von  der  Eirchenbehörde  als  bei  der 
Verkündung  dieses  Gesetzes  kirchlich  in  Anspruch  genommen  und 
in  dieser  Eigenschaft  durch  Entscheidung  des  Verwaltungsgerichts- 
hofes  anerkannt  werden,  c  3)  dass  in  den  von  künftigen  Stiftungen 
handelnden  §.  5.  (des  Gesetzes)  eingeschaltet  werde,  »die  in  irgend 
welcher  Form  zur  Armenunterstützung  oder  Krankenverpflegung  be- 
stimmten Stiftungen  gehören  dann  zu  den  kirchlichen,  wenn  sie  von 
dem  Stifter  ausdrucklich  als  kirchliche  errichtet  wordene,  4)  dass 
§.  10.  Abs.  2.  (des  Gesetzes)  in  seine  jetzige,  die  Verwendung  des 
Vermögens  aufgehobener  kirchlicher  Stiftungen  zu  andern  als  kirch- 
lichen Zwecken  ausschliessende  Fassung  gebracht  werde,  5)  dass  die 
im  Begierungsentwurfe  vorgeschlagene,  von  der  zweiten  Kammer, 
beseitigte  Möglichkeit  einer  confessionellen  Verwaltung  auf  Verlan- 
gen der  Genussberechtigten  wieder  hergestellt  werde.  Die  Discussion 
der  ersten  Kammer  war  eine  sehr  interessante,  insbesondere  dadurch, 
dass  Herrmann  die  Gommissionsanti'äge,  welche  soeben  unter  Ziff. 
2.  und  3.  aufgeführt  wurden,  in  sehr  entschiedener  geistreicher 
Weise  vertheidigte ,  während  dieselben  vom  Staatsministerialpräsi- 
denten  Dr.  Joüy  mit  der  ihm  eigenen  grossen  Gewandtheit  und 
Geistesschärfe  energisch  bekämpft  wurden.  Die  Anträge  1.  2.  4.  5. 
wurden  angenommen,  Antrag  3.  abgelehnt.  Das  ganze  Gesetz  wurde 
mit  15  gegen  6  Stimmen  (Prälat  Holamannj  Freiherr  t;.  Bodmanny 
Freiherr  v.  Qemmingen^  Graf  v.  Kagenek^  Graf  v.  Heimstatt^  Ge- 
heimer Rath  Herrmann)  angenojumen.  Die  zweite  Kammer  lehnte 
nun  die  Anträge  1.  2.  ab,  die  Anträge  4.  (diesen  in  der  beschränk^ 
ten  Weise  wie  das  Gesetz  lautet  -^sowohl  nach  dem  Willen  des 
Stifters  als  auch  nach  bestehender  üebung«)  und  5.  annehmend. 
Die  Commission  der  ersten  Kammer  schlug  vor,  zu  1.  nachzugeben, 
war  dagegen  zu  2.  und  4.  in  ihrer  einen  Hälfte  der  Ansicht,  auf 
dem  früheren  Beschlüsse  zu  verharren,  in  ihrer  anderen  Hälfte  der 
Meinung,  zu  4.  schlechthin  nachzugeben,  zu  2.  die  beantragte  Be- 
stimmung fallen  zu  lassen,  dagegen  die  jetzt  im  Gesetze  (§.  43.) 
vorhandene  üebergangsbestimmung  vorzuschlagen.  Diesen  Weg, 
das  Gesetz  zu  Stande  zu  bringen,  empfahl  namentlich  Geheimer 
Bath  Bluntschlu  Die  Mehrheit  des  Hauses  schloss  sich  seiner  An- 
sicht an.  Das  Gesetz  wurde  mit  13  gegen  7  Stimmen  (die  früheren 
Gegner  und  Graf  von  Leiningen-BilUgheimj  sowie  Graf  von  JBer- 
lichingen  —  Graf  von  Kagenek  war  abwesend)  angenommen.  Die 
zweite  Kammer  nahm  (unter  Abwesenheit  der  fünf  Mitglieder,  die 
sich  an  der  Discussion  nicht  betheiligt  hatten  und  unter  Dissens 
der  vorhin  genannten  vier  Abgeordneten)  auch  ihrerseits  das  Gesetz 
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an.  Dasselbe  empfing  sofort  die  Sanction  Seiner  Königlichen  Hoheit 
des  Grossherzogs  unter  dem  5.  Mai  1870  und  erschien  im  Gesetz- 
und  Verordnungsblatte  vom  14.  Mai  1870  Nr.  XXXIII.  Eine  meist 
Bestimmungen  über  die  Oompetenz  der  Verwaltungsbehörden  im 
Stiftungswesen  enthaltende  landesherrliche  Vollzugsverordnung  vom 

18.  Mai  1870  und  eine  die  üebergabe  der  weltlichen  Ortsstiftungen 
an  die  Gemeinden,  sowie  das  Verfahren  bei  Bestellung  »besonderer 
Stiftungsräthec  betreffende  VoUzugsverordnungdesGrossh.  Ministerium 
des  Innern  vom  19.  Mai  1870  erschienen  im  Gesetz-  und  Verord- 
nungsblatte  vom   21.  Mai   1870   Nr.  37,  dagegen  auch  unter  dem 

19.  Mai  1870,  im  Anzeigeblatt  für  die  Erzdiöcese  Freiburg  vom 
25.  Mai  1870  Nr.  12.,  Seitens  des  Oapitels-Vicariates  ein  Protest 
gegen  das  Gesetz  und  eine  Weisung  an  die  Pfarrämter  und  Stif- 
tungscommissionen bezüglich  ihres  Verhaltens  beim  Vollzuge  des 
Gesetzes  % 


0  Das  Hof-  ond  Staatsbaodbncb  de^  Grossberzog^boms  Baden  1869  fQbrt 
UDter  der  Ueberscbrift  »Dem  evangelischen  Oberkirchenrathe  unmittelbar 
unterstehende  Verwaltungen  von  Kirchen-  und  StiftungsvermOgen^  fol- 
gende Verwaltungen  auf:  1)  Evangelisch-kirchliche  Stiftungsverwaltung 
in  Carlsruhe  bestehend  aus  dem  kirchlichen  BaucoHectenfond,  dem  Bayerbeck'- 
scben  und  Sntzburger  Hofalmosenfond,  der  von  Bembold'seben  Stipendienstiftong, 
der  Centralpfarrcasse,  d^r  Friedrich  Christlanen-Stiftung,  dem  GQlllingen'schen 
Stipendienfond,  dem  Hauber'scben  Stipendienfond,  dem  allgemeinen  Hilfsfond  fQr 
die  evangeliscb-protesiantische  Landeskirche,  der  Katharina-Barbara-Stinung,  der 
Landalmosencasse,  der  Louisensiiftnog,  demLObek'scben  Pfarrwlitwen*DDterstQtznngs- 
fond,  der  Magdalene-Wilhelmine-Stiftung,  dem  Pfarr-Ueliorationsfond,  dem  Re- 
formalions-Collectenfond,  dem  altbadiscben  Kirchenfond,  der  Friederike-Stiftoog 
fQr  Schulseminaristen,  der  Stulz'srben  Stiftung  fQr  Schulseminaristen,  dem  Pfarr- 
Hiifsfond,  den  Waisen-Partirularcassen  Pforzheim,  Lahr  und  Rbeinbiscbofsheim, 
dem  Oberiftnder  Schulbausban  •  Collectenfond ,  dem  Blansinger  Pfarrwhtwen- 
UnterstOtzungsfond,  der  Casse  tnr  das  kirchliche  Banpersonal,  dem  Felder-Maleri- 
schen Siipendienfond,  dem  Pensionsfond  fDr  evangelische  Geistliche.  2)Collectur 
Mannheim,  8)  Stiftsschaffnei  Mosbach,  4)  StiftschaffnH  Sinsheim,  5) 
Pflege  SchOnau,  6)  Kirchenscha/fnei  RheinMschofsheim,  7)  Stiftsschaff- 
nei Lahr,  Dasselbe  Handbuch  fOhrt  unter  der  Ueberscbrift  »Dem  katholischen 
Oberstiftungsrafhe  unmittelbar  unterstellende  Verwaltungen^  auf:  ^  All- 
gemeine kirchliche  Fonds*  1)  Allgemeine  katholische  Kirchencasse  und 
Religionsfonds-Verwaltung  %u  Freiburg,  2)  Allgemeine  katholische 
Kirchencasse  s&u  Heidelberg ;  femer  unter  der  Ueberscbrift:  i^Weltliche  katho- 
lische milde  Stiftungen,  welche  zur  Zeit  im  Namen  tmd  aus  Auftrag 
des  Staates  unter  Aufsicht  und  Leitung  des  Ministerittms  des  Innern 
durch  den  katholischen  Oberstiftungsrath  verwaltet  werden.*  1)  Stif' 
tungsverwaltung  Bruchsal,  2)  Stiftungsverwaltimg  Constanz,  9)  Schaff- 
nerei  Heidelberg,  4)  Schaffnerei  Lobenfeld,  5)  Haupt-  (Schul-)  und 
Klosterfonds^Verwaltung  Heidelberg,  6)  Schaffnerei  und  (Schul-)  Fonds- 

AitMT  lii  EbchniMbt.  XXV.  8 


114     Rosahirt,    Bad.  itnd  österr.  Gesetze  über  das  Stiftungawesen. 

tfiie  drei  oben  zu  Eingang  näher  bezeichneten  österreichi- 
schen Landesgesetze  ruhen  gleich  den  badischen  Gesetzen  über  die 
Stiftungen  und  über  die  öffentliche  Armenpflege  auf  dem  Gedanken, 
dass  die  Armenpflege  thunlichst  in  einer  Hand,  und   zwar  in  der 


Verwaltung  Weinkeim^  7)  St.  Agatha-Pfarrfond  »u  Seelfingen^  8) 
Wirthlin*8che8,  MürgeVscher  und  ThenageV acher  Stipendienfond  zu 
Freiburg,  9)  Iberger  Pastorei-  und  Oitersweierer  Rectoratsfond  zu 
Bühly  10)  Caaaa  pia  zu  Mannheim.  Der  Verfasser  dieses  Aufsatzes  ist  zu 
wenig  mit  den  Verh&ltnissen  der  in  dem  Vorsiehenden  aufg'ezAhrten  Fonds  be- 
kannt, um  ein  Urtbeit  darüber  beg^rOnden  zu  können,  ob  die  Anschauungsweise, 
wekhe  das  Hof-  und  Staatshandbuch  von  der  kirchlichen  oder  nichikirchlichen 
Natur  Jener  Fonds  eine  berechtigte  oder  unberechtigte  ist.  Befremden  muss  es 
aber  sicherlich,  dass,  während  wir  6inc  ganze  Menge  evangelischer  Fonds  als 
kirchlich  bezeichnet  finden,  die  bedeutende  Mehrzahl  der  katholischen  Fo'^ds  als 
weltlich  aufgeführt  ist.  Unter  dem  22.  Juni  1870  erging  folgender  Erlass 
des  Groaah.  Ministeriums  des  Innern:  An  den  katholischen  OberaOf" 
tungsrath.  Zum  Vollzüge  des  Stiftungsgesetzes  sehen  wir  uns  veranlasst,  mit 
höchster  Ermächtigung  aus  Grossh.  Staatsuunislerium  vom  Z.  ds.  Mts.  den  gemäss 
§.  3.  der  hdcbßllandesberrlichen  Verordnung  vom  1.  December  1862  die  Aufhe- 
bung des  kathojiscben  Oberkirchenralhes  betr.  durch  unsein  Erlass  vom  3.  Dec. 
1862  Wohldemselben  ertheiiten  Auftrag,  die  dort  bezeichneten  Fonds  als  weU- 
liche  katholische  Fonds  vorbehaltlich  etwa  ergehender  anderer  Entscheidung 
einstweilen  im  Namen  und  aus  Auftrag  des  Staates  unter  diesseitiger  Aulsicht  und 
Leitung  zu  verwalten,  hiermit  zurück  zuziehen.  Nachdem  über  die  meisten  der 
in  Frage  stehenden  Fonds  die  seiner  Zeit  vorbehaltenc  Entscheidung  roiulervveile 
erfolgt  ist,  handelt  es  sich  z.  Z.  noch  uro  folgende  Fonds,  nfimlich:  den  Alumnat- 
fond,  geistlichen  Seminarfond,  Prestinari'schen  Stifiungsfond,  die  fürstlich  Styrum*- 
scbe  Yerlasseuscbaflscasse  und  die  s.  g.  unirte  Casse  zu  Bruchsal;  den  Haupt- 
schulfond, den  Klosterfond  und  die  SchafiTnerei  zu  Heidelberg:  den  FilialschuL- 
fond  und  die  Schaffnerei  zu  Weinheim;  die  Scbafl'uerei  zu  Lobenfeld;  den  Prie- 
aterbausfond  in  Meers  bürg;  den  Thenagerschen,  Wirlhlin'schen  und  MOrgcrschen 
Stlpendienfond  zu  Freiburg  und  endlich  den  Iberger  Pastoreifond  in  Bühl.  Wir 
veranlassen  katholischen  OberstiUungsraih,  diese  Fonds  an  den  Grossh.  Verwal- 
tungsbof  auszufolgen  und  demgemäss  alle  auf  dieselben  bezüglicheu  Acten  und 
Wertbpapiere  der  genannten  Stelle  zu  übergeben.  Ueber  den  Vollzug  dieses 
Auftrages,  von  welchem  wir  unter  Einem  auch  das  erzbischöfliche  Capitelsvirariat 
in  Kenntniss  si*tzen,  sehen  wir  In  Bälde  einer  Anzeige  entgegen,  gez.  JoUy, 
(Carlsruher  Zeitung  1870.  Nr.  161.)  Der  Inhalt  dieses  Erlasses  wurde  in  der 
katholischen  Presse  angefochten  (s.  z.  im  BaJ.  Beob.  1870  Nr.  158),  indem  gel- 
tend gemacht  wurde,  das  den  katholischen  SchafTuereien  Heidelberg,  Lobenfeld 
und  Weinheim  untergebene  Vermögen,  aus  der  Theilung  des  früher  zwischen 
Katholiken  und  Reformirten  gemeinsamen  »allgemeinen  Pfaizer  ifirc/tenvermö- 
gensc  herrührend,  /erner  der  Hauptscbuldfond  in  Heidelberg,  bis  1801  »geist- 
licher Stiftungsfond«  (fundus  clericalis)  genannt,  und  nur  um  der  Erhaltung  seiner 
linksrheinischen  Güter  halber  mit  seinem  Jetzigen  Namen  belegt,  seien  nach  den 
eingehendsten,  beim  Oberstiftungsrath  gepflogenen,  dem  Grossh.  Ministerium  des 
Innern  mhgetheilten  Untersuchungen  zweifellos  kirchliches  Vermögen,  auch  stets 
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der  politischen  Gemeinde  zu  vereinigen  und  desshalb  alle  hiefür 
öussigen  Mittel  eben  dieser  Hand  zuzufahren  seien.  Es  stützen  sich 
die  Gesetze  auf  die  Gemeindeordnung  vom  28.  April  1864  §.  258., 
wonach     das    Armenwesen    und    die    Sorge    für     Gemeindewohl- 


von  der  Grossh.  Regierang:  als  solches  behandelt  worden ;  bei  anderen  der  vom 
Erlass  vom  22.  Juni  1870  betrolTeuen  Fonds  bestätige  schon  die  altherkOmmliehe 
Benennung  (z.  B.  geisllirher  Setpinarfond,  Priesterhausrond)  die  kirchliche  Natur; 
die  betr.  Fonds  seien  grossenlheils  rein  kirchlichen  Bedürfnissen  z.  B.  fQr  PfrQn- 
den  gewidmet;  das  durch  gedachten  Erlass  in  die  HSnde  einer  reinen  Staatsbe- 
hörde, des  Grossh.  Verwaltongshofes,  gelegte  Vermögen  betrage  tiber  aecJis  Mil- 
lionen Gulden;  der  evangelische  Aniheil  an  dem  oben  erwähnten  PfSizer  Kirchen- 
vermögen sei  miier  dem  Namen  »Unteri&nder,  vormals  reformirter  Kirchenfond« 
bis  Jetzt  stets  als  kirchliches  Vermögen  anerkannt  worden  und  stehe  unter  der 
ausschliesslichen  Verwaltung  der  evangelischen  Kirchenbehörde.  —  Hiergegen 
wurde  in  der  Carlsruher  Zeitung  1870  Nr.  16 1.  zur  Rechlfenigong  des  Eriasses 
vom  22.  Juni  1870  auf  die  oben  (Hn  Texte)  angeführte  landesherrliche  Verord- 
nung vom  I.  December  1862  tmd  auf  den  ebenfalls  oben  (pag.  97.  Note  1.) 
angeführten  Erlass  vom  8.  December  1862  hingewiesen  und  bemerkt,  die  ZurQck- 
ziehung  des  damals  eriheilten  Auftrags  sei  jetzt,  nach  Erlassung  des  Stiflnngs- 
gesetzes,  selbstverstSndlich;  indessen  sei  damit  Ober  die  Natur  der  betr.  Fonds 
nicht  entschieden,  die  Grossh.  Regierung  sei  vielmehr  bereit,  Verwaltungsent- 
scheldongen  zu  geben,  um  dadurch  den  Weg  zum  eventuellen  gerichtlichen  (d.  f. 
beim  Verwaltungsgerichtsbof  siaitündenden)  Austrage  zu  ebnen ;  Qbrigens-  werde 
es  zu  einem  solchen  nicht  kommen,  wenn  nicht  die  Kirchenbehörde  unhaltbare 
Ansprüche  erhebe;  die  Ausscheidung,  welche  der  Erlass  vom  3.  December  1862 
aufstelle,  beruhe  auf  alter  Ueberlieferung,  welche  allerdings  nicht  ganz  der  jetzi- 
gen Gesetzgebung  entspreche,  es  werde  desshalb  auch  noch  mancher  der  Jetzt 
fjraglichen  Fond  als  kirchlich  anerkannt  werden,  sofern  er  sich  nach  dem  Gesetze 
80  darstelle,  jedenfalls  werde  gewiss  einem  Fond,  welche  der  evangelischen 
Kirche  gegenüber  als  kirchlich  anerkannt  worden,  uuter  gleichen  Verbfillnissen 
der  katholischen  Kirche  gegenüber  die  gleiche  Anerkennung  nicht  vorenthalten 
werden.  —  Die  katholische  Presse  erwiderte  (Bad.  Beob.  1870  Nr.  161.),  dass, 
wenn,  wie  sich  aus  dem  $.21.  der  vereinbarten  Verordnung  vom  20.  Nov.  1861 
und  dem  erst  im  März  1863  vom  Grossh.  Ministerium  des  Innern  gestellten 
Verlangen  nach  Bezeichnung  der  Fonds,  die  der  Oberslifiangsrath  für  weltlich 
erachte,  ergebe,  der  Verordnung  vom  2.  December  1862  und  dem  Erlasse  vom  8.  Dee. 
1862^  die  Tragweite  einer  Feststellung  über  die  kirchliche  oder  weltliche  Eigen- 
schaft bestimmter  einzelner  Fonds  nicht  unterlegt  werden  könno,  auch  der  ledig- 
lich auf  diese  Kundgebungen  bauende  Erlass  vom  22.  Juni  1870  der  rechtlichen 
Grundlage  entbehre.  Angefügt  wurde  noch,  dass  gerade  auf  jenes  Verlangen 
hin  im  Einverständnisse  mit  Grossh.  Ministtrium  des  Innern  Seitens  des  Oberstif- 
tungsrathes  Untersuchungen  über  die  Natur  der  einzelnen  Fonds  gepflogen  wor- 
den seien,  bei  welchen  Untersuchungen  mau  allseits  eine  endglliige  Entscheidung 
als  noch  bevorstehend  vorausgesetzt  habe.  Dieselbe  Presse  machte  ferner  gel- 
tend (Bad.  Beob.  1870  Nr.  163.),  dass  das  den  Schaffnereien  Heidelberg,  Loben- 
feld  und  Weinheim  untergebene  Vermögen  von  drei  Millionen  Golden  durch 
Decret  vom  30.  Juni  1801  vom  Churfürsten  Maximilian  Joseph  von  Bayern   als 

8* 


116     RosahirL    Bad.  und  öaterr.  Gesetze  über  das  Stiftungswesen, 

thätigkeitsanstalten  zum  Wirkungskreise  der  Gemeindebehörden  ge- 
hört. Ihre  Haaptbestimmung  geht  dahin,  dass  ^das  Vermögen  der 
Pfarrarmeninstitute  den  Ortsgemeinden  zur  Verwaltung  eu  übergeben 
sei€  und  wird  dieselbe,  da  die  gedachten  Institute  unt^r  Joseph  U. 
aus  dem  Vermögen  aufgehobener  Bruderschaften,  also  aus  kirch- 
lichen Mitteln,  gebildet  worden  waren,  als  Eingriff  in  das  Eirchen- 
vermögen  betrachtet.  Es  soll  das  zu  übergebende  Vermögen  von 
der  Gfemeinde  im  selbstständigen  Wirkungskreise  mit  Beachtung 
der  besondern  Widmungen  verwaltet  und  abgesondert  von  dem  Ge- 
meindevermögen verrechnet  werden.  Das  Einkommen,  welches  bis- 
her die  Pfarrarmeninstitute  kraft  bestehender  Vorschriften  (aus  Ver- 
mögensstrafen, Sammlungen,  Schaustellungs-  und  Musiklicenzgelder, 
den  Intestatverlassenschaften  der  Säculargeistlichen^  aus  Erbschatten 
und  Vermächtnissen  oder  aus  den  Armen  freiwillig  gewidmeten  Gaben) 
bezogen,  soll  künftig  den  Armeninstituten  der  Gemeinden  zufliessen. 
Bas  in  den  Kirchen  gesammelte  Almosen  bleibt  der  Verfugung  der 
Kirche  überlassen.  Ausjmscheiden  von  der  Uebergabe  an  die  Ge- 
meinden sind  jene  Stiftungen,  deren  Uebergabe  dem  ausdriicTdich 
erJclärten  Willen  des  Stifters  oder  dem  Wesen  der  Stiftung  wider^ 
spräcJie,  und  haben  die  politischen  Behörden  für  die  Verwaltung 
solcher  Stiftungen,  nach  dem  Gesetze  Vorsorge  zu  treffen.  Die 
künftigen  Verwaltungen  dieser  Stiftungen,  sowie  die  sonstiger  Ar- 
menstiftungen und  öffentlicher  Wohlthätigkeitsanstalten  sind  ver- 
pflichtet, der  Genjeindevertretung  die  Betheiluug  von  Armen  be- 
kannt zu  geben,  damit  die  Gemeindevorsteher  bei  ihrer  Betheilung 
hierauf  geeignete  Rücksicht  nehmen  können.  Wo  die  Grenzen  der 
Pfarr-  und  Ortsgeraeinde  zusammenfallen,  ist  das  Vermögen  des 
Pfarrarmeninstituts  dem  Voi*stande  dieser  Ortsgemeinde  zu  überge- 
ben, ümfasst  aber  die  Pfarre,  mithin  das  Gebiet  eines  Pfarrarmen- 
institutsbezirkes  mehrere  Ortsgemeinden  oder  Theile  derselben,  so 
ist  nach  dem  Gesetze  für  Niederösterreich  das  Vermögen  des  Ar- 
meninstituts an  die  einzelnen  Ortsgemeinden  und  Theile  von  Gemein- 


damaligen  LandeSberrn  der  Pfalz  und  durch  Decret  vom  18.  Mai  1800  vom 
Grossberzoge  Carl  Friedrich  von  Baden  als  Kirchenvermögen  ausdrücklich  an- 
erlLannt  worden  sei,  wie  denn  auch  jenes  Vermögen  katholischer  und  evange- 
lischer Seits  stets  von  den  mit  der  Verwaltung  des  KirchenvermOgens  betrauten 
Behörden  (Kircbendepartement,  Kircben*Section,  OberkircheDrath)  verwaltet  wor- 
den sei,  und  die  nunmehrige  Fortverwaltung  des  evangelischen  Antheiles  des- 
selben durch  den  evangelischen  Oberkirchenrath  (beziehungsweise  die  diesem 
untergebenen  Verrechnungen:  Collectnr  Mannheim,  Pflege  SchOnan,  SchalThereien 
Sinsheim  und  Mosbach)  staatlicher  Seits  nicht  beanstandet  worden  sei. 
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den  nach  Verhältniss  ihrer  Seelenzahl  zu  vertheilen  und  sind  nur, 
wenn  und  insoweit  eine  solche  Vertheilung  (z.  B.  weil  sie  dem  aus- 
drücklich erklärten  Willen  des  Stifters  widerspräche,  die  Veräusser- 
ung  nur  mit  Verlust  geschehen  könnte,  die  Vermögensumstände  der 
Qemeittden  eine  Ausgleichung  in  Geld  oder  in  anderer  Weise  'nicht 
zulassen,)  nicht  angeht,  die  Gemeinden  zu  einer  gemeischaftlichen 
Geschäftsführung  zu  vereinigen,  wo  aber  auch  dies  nicht  gelingt, 
aus  den  betreffenden  Ortsgemeinden  durch  deren  Ausschüsse  zu 
wählende  Armenausschüsse  zu  bilden,  die  vorläufig  die  Verwaltung 
zu  besorgen  und,  sobald  es  zulässig  erscheint,  die  Vertheilung  in's 
Werk  zu  setzen  haben,  t€ährend  nach  dem  Gesetze  für  Oberöster- 
reich  die  üebergabe  des  Vermögens  des  Pfarrarmeninstitutes  sofort 
an  Concurrenz-Ausschüsse  zu  bewirken  ist,  die  nach  Art  der  er- 
wähnten Armenausschüsse  zu  bilden  sind,  und  dieselbe  Aufgabe,  wie 
diese,  haben.  Nach  letzterwähntem  Gesetze  haben  bei  den  Erhe- 
bungen über  die  Bedürftigkeit  und  Würdigkeit  zur  Armenbethei- 
lung  die  Pfarrämter  mit  ihrem  Bathe  die  Gemeinden  zu  unter- 
stützen und  können  die  Gemeindevorstände  zu  ihren  Berathungen 
über  die  Armenbetheilung  die  Pfarrer  einladen  und  ihr  Gutachten 
vernehmen. 

Die  Kedact.  fugt  hinzu  die  Weisungen  des  hochwürdigsten  fürstbi-- 
schöflichen  Ordinariates  der  Diöcese  GurJc  vom  17.  August  1870^ 
betreffend  die  Üebergabe  des  Pfarr-Armeninstituts-Vermogeiiis  in 
die  Verwaltung  der  Oemeinde-Vertreiungen. 

Um  Unzukömmlichkeiten  und  Unrichtigkeiten  bei  der  Üeber- 
gabe des  Vermögens  der  Pfarr-Armeninstitate  in  die  Verwaltung 
der  Ortsgemeinden,  so  weit  als  möglich  vorzubeugen,  hat  sich  .das 
fürstbischöfliche  Ordinariat  der  Gurker  Diöcese  veranlasst  gesehen, 
den  bisherigen  Vorstehern  auf  gedachte  Üebergabe  bezügliche  all- 
gemeine Weisungen  an  die  Hand  zu  geben.  Diese  Weisungen  lauten : 

»Die  gedachten  Vorstehungen  werden  hiemit  vor  Allem  ange- 
wiesen, den  löblichen  politischen  Behörden  bei  der  Üebergabe  des 
Pfarr-Armeninstituts- Vermögens  willfährig  an  die  Hand  zu  gehen 
und  zu  diesem  Behufe  die  auf  gedachtes  Vermögen  und  dessen  Ver- 
waltung Bezug  habenden  Urkunden  und  Actenstücke  (Obligationen, 
Schuldbriefe,  Stiftungs-  und  Widmungs-Urkunden,  allfällige  Zuwei- 
sungs-Verordnungen über  Zuflüsse  zum  Pfarr- Armeninstitute,  Inven- 
tarien,  Rechnungen  und  Rechnungs- Journale ,  wie  auch  die  Baar- 
schaften  etc.)  bereit  zu  halten,  und  darüber  zur  eigenen  Deckung 
genaue  Verzeichnisse  in  dupplo  zu  verfossen,  welche   dann  bei   der 
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Uebergabe  von  der  üebergabscommission  zu  prüfen  und  zu  bestä- 
tigen sein  werden. 

Weil  aber  nach  §.  2.  des  Gesetzes  nicht  das  gesammte  gegen- 
wärtige Pfarr-Armeninstituts- Vermögen  in  die  Verwaltung  der  poli- 
tischen Gemeinden  überzugehen  hat,  sondern  »pon  der  Uebergabe 
jene  Stiftungen  auszuscheiden  sind,  deren  Uebergabe  dem  ausdrück- 
lich erklärten  Willen  des  Stifters  oder  dem  Wesen  der  Stißung 
widersprächen ^  so  werden  die  bisherigen  Pfarr-Armeninstituts- Vor- 
stehungen und  Verwaltungen  beauftragt,  die  vorfindigen  Widmungs- 
urkunden und  selbst  die  Vincula  der  Obligationen  und  Schuldbriefe 
auf  das  genaueste  zu  prüfen,  damit  sie  so  dem  obcitirten  §.  2.  des 
Gesetzes  vom  21.  Februar  1870  genau  Rechnung  tragen  können. 

Da  der  §.  9.  (§.  4.  des  n.  ö.  Landesgesetzes,  vergl.  Nr.  9.  des 
Wiener  Diöcesanblattes  vom  Jahre  1870)  obigen  Gesetzes  die  ge- 
setzlichen Zuflüsse  zu  den  künftigen  Gemeinde- Armeninstituten  aus- 
führlich nachstehend  normirt: 

Zu  den  gesetzlichen  Zuflüssen  gehören  gegenwärtig:  a)  Ver- 
schiedene Arten  von  Strafgeldern;  b)  das  Erträgniss  von  Sammlun- 
gen für  die  Armen  ausserhalb  der  Kirchen  und  die  Almosen  aus 
den  ausserhalb  der  Kirchen  für  die  Armen  aufgestellten  Opferstöcken; 
c)  Schaustell angs-  und  Musiklicenzen ;  d)  Licitations-Procente ;  e)  das 
Armendrittel  aus  Intestat- Verlassenschaften  der  Säcular-Geistlichkeit ; 
f)  die  Bezüge  aus  Vermächtnissen,  welche  vom  Erblasser  ohne  nähere 
Bezeichnung  den  Armen  oder  zum  Heile  der  Seele  gewidmet  wur- 
den, —  so  ist  damit  auch  schon  der  Sinn  des  §.  2.  näher  bezeichnet. 

Demnach  sind  zur  Uebergabe  nicht  geeignet: 

1.  Die  nach  den  Widmungs-Ürkunden  mit  kirchlichen  Messen- 
stiftungen verbundenen  Armenbetheilungsstiftungen,  deren  Bedeckun- 
gen auf  Kirchen  lauten ;  weil  selbe  in  Wahrheit  nur  als  eine ,  und 
zwar,  als  geistliche  Stiftung  zu  betrachten  sind; 

2.  jene  Armenbetheilungs-Stiftungen,  deren  Bedeckungen  gegen- 
wärtig zwar  abgesondert  auf  die  Pfarr-Armeninstitute  lauten,  bei 
denen  aber  die  Stifter  in  den  Widmungen  ausdrücklich  erklärten, 
dass  dieselben  zu  den  von  ihnen  zu  einer  oder  andern  Kirche  ge- 
machten geistlichen  (wie  Messen-  etc.)  Stiftungen  gehören,  und  wo- 
von die  Zinsen  erträgnisse  und  Interessen  nach  den  gedachten  geist- 
lichen Verrichtungen  unter  die  Armen  zur  Vertheilung  zu  kommen 
haben;  denn  die  Uebergabe  solcher  Stiftungen  würde  sowohl  dem 
erklärten  Willen  der  Stifter  selbst  geradezu  widersprechen,  weil 
dabei  die  Stifter  nur  jene  Armen  im  Auge  gehabt  haben,  welche 
bei  den   kirchlichen  Verrichtungen   gegenwärtig   sind  und   für  die 
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Seelenruhe  der  frommen  Stifter  ihre  Gebete  verrichten,  worüber  zu 
wachen  nicht  im  Wirkungskreise  der  politischen  Gemeinden,  sondern 
in  der  Pflichtsphäre  der  Kirchenvoretehungen  und  speciell  des  geist- 
lichen Pfarrvorstandes  liegt; 

3.  jene  Armenbetheilungs-Capitalien,  deren  Verwaltung  und 
Interessen-Vertheilung  die  Stifter  und  Widraer  ausdriicklich  geist- 
lichen Körperschaften,  oder  den  geistlichen  Pfarrvorständen  über- 
tragen, und  denselben  für  ihre  Mühewaltung  ein  Bene  oder  eine 
Bemuneration  zugesprochen  haben,  weil  auch  bei  üebergabe  solcher 
Capitalien,  nicht  blos  der  Sinn,  sondern  auch  der  Wortlaut  des  ob- 
angeflihrten  §.  2.  irritirt  würde; 

4.  Capitalien  und  Vermächtnisse,  bei  denen  die  Testatoren  und 
Geschenkgeber  für  den  Fall  des  Eingreifenwollens  der  politischen 
Behörden,  in  deren  Verwaltung  und  Interessen-Verthcilung  Substi- 
tutionen gesetzt  haben,  wodurch  die  Armen  der  ihnen  zugedachten 
Wohlthat  verlustig  würden;  ferner 

5.  auch  solche  Capitalien,  welche  im  deutlichen  Sinne  der 
Widmung  einzig  und  allein  von  geistlichen  Körperschaften  oder  den 
geistlichen  Pfarrvorständen  zu  verwalten  sind,  wenn  denselben  auch 
keine  Entlohnung  für  ihre  Mühewaltung  zugesprochen  ist. 

6.  Wenn  in  confessionell  gemischten  Gemeinden  den  Armen 
einer  bestimmt  bezeichneten  Confession  die  Erträgnisse  einer  Armen- 
stiftung zuzufallen  haben,  so  ist  entweder  auf  die  Ausscheidung  der 
Bedeckungscapitalien  und  deren  Verwaltung  durch  die  betreffenden 
geistlichen  Vorsteher  zu  dringen,  oder,  falls  sich  unlösbare  Schwie- 
rigkeiten erheben,  bei  der  Vermögens-Uebergabe  darauf  zu  sehen, 
dass  die  stiftuttgsmässiffe  Verwendung  des  Erträgnisses  gesichert 
bleibe.  Katholische  Pfarrvprsteher  werden  die  Anwendung  dieses 
allgemeinen  Grundsatzes,  resp.  die  Befolgung  dieser  Vorschrift  sich 
gegenwärtig  zu  halten  haben. 

Demnach  werden  nun  die  Pfarr-Armeninstituts- Vorstehungen 
beauftragt,  die  betreffenden  Üebergabs-Verzeichnisse  und  Liquidations- 
ProtocoUe  mit  Berücksichtigung  obiger  Weisungen  zu  verfassen  und 
so  die  üebergabe  des  Pfarr-Armeninstituts- Vermögens  an  die  nun- 
mehrigen Gemeinde-Armen-Institute,  wo  selbe  bisher  noch  nicht 
oder  nicht  genügend  erfolgte,  vorzubereiten,  und  für  den  Fall,  dass 
sich  bei  der  üebergabe  Schwierigkeiten  ergeben,  sich  in  dem  Cora- 
missions-ProtocoUe  die  höhere  Entscheidung  des  fürstbischöflichen 
Ordinariates  vorzubehalten,  daher  aber  auch  jeden  speciellen  zweifel- 
haften Fall,  erläutert  durch  die  entsprechenden  Documente  allso- 
gleich  zur  hierortigen  Prüftmg  und  Beurtheilung  vorzulegen.  Durch 
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diese  Bücksprache  mit  dem  forstbischöflichen  Ordinariate  darf  jedoch 
die  nach  Alinea  23.  der  obgedachten  Kundmachung  des  P.  T.  Herrn 
k.  k.  Landespräsidenten  von  Eärnthen  vom  1.  Juli  1870,  Z.  2464. 
angeordnete  Verhandlung  nicht  verzögert  werden,  daher  auch  die 
gemäss  Alinea  24.  derselben  Kundmachung  beim  k.  k.  Steueramte 
zu  deponirenden  Wertheffecten  dem  forstbischöflichen  Ordinariate 
nur  in  Abschriften  vorzulegen  sind. 

Damit  aber  den  Oemeinde-Armeninstitnts-Vorstehungen  auch 
eine  Einsicht  und  theilweise  Ingerenz  in  die  Verwaltung  der  nicht 
zur  üebergabe  geeigneten,  und  auch  fernerhin  noch  unter  der  Ver- 
waltung geistlicher  Vorsteher  verbleibenden  Fonde  zu  Armenzwecken 
gewahrt  bleibe,  wird  die  genaue  Befolgung  des  §.  10.  des  Gesetzes 
vom  21.  Februar  1870  in  seinem  ganzen  Wortlaute  in  Erinnerung 
gebracht,  welcher  wörtlich  lautet:  »Alle  ausser  dem  Armeninstitute 
bestehenden  Verwaltungen  von  Stiftungen  und  Anstalten  zu  Armen- 
zwecken sind  verpflichtet,  das  Verzeichniss  ihrer  Gaben  und  der 
damit  Betheilten  dem  Vorsteher  jener  Gemeinde  auf  Verlangen  mit- 
zutheilen,  in  welcher  die  Betheilten  das  Heimathrecht  besitzen.€ 
(Zufolge  §.  5.  des  n.  ö.  Landesgesetzes  vom  21.  Februar  1870  sind 
alle  ausser  dem  Armeninstitute  bestehenden  Verwaltungen  von  Stif- 
tungen und  öfl'entlichen  Wohlthätigkeits-Aostalten  bloss  verpflichtet, 
das  Verzeichniss  ihrer  Betheilten  dem  Gemeindevorstande  mit- 
zutheilen.) 

Der  hochw.  Bischof  Dr.  Joseph  Fessler  von  Si.  PöUen  gibt  in 
der  Ourrenda  Nr.  12.  v.  J.  1870  eine  ausführliche  Weisung  über 
das  künftige  Benehmen  der  Geistlichkeit  in  Betreff  der  Armeninsti- 
tute. Es  ist  darin  auch  angeordnet,  dass  in  dem  Falle,  wo  die 
Ortsgemeinäe  es  wünscht,  dass  der  Seelsorger  auch  nach  vollzogener, 
üebergabe  des  Vermögens  der  Armeninstitute  an  die  Ortsgemeinde 
die  Ärmenbetheilung  vornehme,  der  Geistliche  darauf  eingehen  soll. 
»Es  liegt  kein  Grund  vor,  sagt  der  Bischof  von  St.  Polten,  wesshalb 
der  Seelsorger  sich,  wenn  die  Gemeinde  es  wünscht,  einem  solchen 
Werke  der  christliclien  Nächstenliebe  entziehen  sollte.  Ja  selbst, 
wenn  ihm  die  ganze  Verwaltung  des  Armeninstituts- Vermögens  von 
der  Gemeinde  angetragen  werden  sollte,  könnte  er  ihr  diesen  Lie- 
besdienst wohl  erweisen,  insofern  seine  geistlichen  Berufspflichten 
dadurch  nicht  beeinträchtigt  würden  oder  nicht  andere  in  speciellen 
Verhältnissen  liegende  Gründe  dieses  nicht  rathsam  erscheinen  lassen.c 


3.  Sfaatskirchliche  Fragen  aus  Oesterreich. 

1,  Eine  gegen  die  Bestimmung  des  §,   78.   des  a.  b.  G.  B,  van 

Seite  des  Seelsorgers  vorgenommene  Trauung  begründet  den  ThcU- 

bestand  einer  polizeilichen    Uebertretung  und  ist  nur  beifiiglichen 

Strafamtshandlung  die  politische  Behörde  competent. 

(Aus  der  ZeiUcbrift  fQr  YerwaUang.) 

Der  Pfarrer  in  K.  hatte  in  zwei  Fällen  die  kirchliche  Trau- 
ung vorgenommen,  obschon  die  Braut  in  beiden  Fällen  minderjährig 
war  und  die  obervormundschaftliche  Bewilligung  zur  Eingehung  der 
Ehe  nicht  vorlag.  Desshalb  wurde  zuerst  beim  Bezirksgerichte  in  E. 
die  Strafanzeige  gegen  den  Pfarrer  eingebracht. 

Ueber  erhobenen  Cömpetenzstreit  rucksichtlich  der  Strafamts- 
handlung und  nachdem  die  Oerichtsbehörden  die  Competenz  abge- 
lehnt hatten,  wurde  auf  die  Anfrage  des  Landeschefe,  worin  auch 
wegen  eventuellem  Einvernehmen  mit  der  kirchlichen  OberbehOrde 
über  den  Fall  Baths  erholt  werden  wollte,  vom  Minister  des  Innern 
unterm  7.  Juni  1869,  Z.  8199  entschieden,  dass  die  ausschliessliche 
Competenz  der  politischen  Behörde  zur  Strafamtshandlung  begründet 
sei,  und  zwar  nach  folgenden  Erwägungen: 

>§.  78.  des  a.  b.  G.  B.  verbietet  dem  Seelsorger  bei  schwerer 
Strafe  die  Trauung  einer  der  im  §.  49.  des  a.  b.  G.  B.  erwähnten 
Personen  vorzunehmen,  so  lange  nicht  die  erforderliche  Bewilligung; 
des  Vaters  oder  obervormundschaftlichen  (Berichtes  nachgewiesen  ist ; 
das  Mass  der  angedrohten  Strafe  wird  aber  nicht  ausdrücklich  be- 
stimmt. Da  nun  der  Fall  der  nach  §.  507.  des  Strafgesetzes  straf- 
baren Uebertretung  und  beziehungsweise  Mitschuld  hieran  —  wie 
solche  in  dem  durch  das  Gesetz  vom  25.  Mai  1868,  B.  G.  Bl.  Nr. 
47,  aufgehobenen  Eherecht  f3r  Katholiken  (Anhang  I,  §.  35.  des 
kaiserlichen  Patentes  vom  8.  October  1856,  B.  G.  Bl.  Nr.  185) 
speciell  hervorgehoben  war  —  hier  nicht  vorliegt,  so  findet  auf 
diesen  Fall  zweifellos  die  in  Folge  allerhöchster  Sntschliessung  vom 
16.  September  1857  erflossene  Ministerlalverordnung  vom  30.  Sep- 
temper  1857,  B.  G.  Bl.  Nr.  198,  Anwendung,  und  ist  daher  gemäss 
der  Ministerialverordnung  vom  3.  April  1855,  B.  G.  Bl.  Nr.  61, 
die  ausschliessliche  Competenz  der  politischen  Behörden  begründet. 
Eine  vorläufige  Vernehmung  der  kirchlichen  Oberbehörde  des  Seel- 
sorgers ist  in  der  Begel  nicht  zu  pflegen  und  könnte  sich  nur  im 
Laufe  der  nach  §.  3.  der  Ministerialverordnung  vom  3.  April  1855 
zu  pflegenden  Untersuchung  als  nothwendig  herausstellen. 
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2.  Zur  Begrabnissfrage 

antwortet  (nach  dem  Oest.  Vftr.  Nr.  204.)  ein  Erlass  des  Ministers 
für  Cultus  uVid  Unterricht  vom  1.  Aug.  1870  auf  die  Frage  des  först- 
erzbischöflichen  Consistoriums  zu  Wien,  ob  durch  den  Artikel  12. 
des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  über  die  intercoufessionellen  Ver- 
hältnisse der  Staatsbürger  der .  Bestand  der  seit  dem  kaiserlichen 
Patente  vom  5.  November  1855  über  die  Leicbenbestattung  erflos- 
senen  Vorschriften  alterirt  sei,  oder  ob  es  noch  derzeit  dem  Gesetze 
entspreche,  wenn  auf  katholischen  Friedhöfen  nicht  nur  für  die  Be- 
stattung von  nichtkatholischen  Christen,  sondern  auch  solcher  Ka- 
tholiken, die  zufolge  des  Kirchengesetzes  des  kirchlichen  Begräb- 
nisses nicht  theilhaftig  werden  sollen,  eigene  Begräbnissplätze  aus- 
gesondert werden;  es  gehe  nach  den  Staatsgrundgesetzen  nicht  an, 
dass  die  Regierung  die  Befolgung  kirchlicher  Vorschriften  erzwinge, 
»wobei  sie  es  übrigens  nicht  hindere,  dass  die  kirchlichen  Organe 
durch  Anwendung  der  ihnen  eigenthümlichen  Mittel  die  Vollziehung 
solcher  Vorschriften  anstreben,  wenn  nur  dabei  hinsichtlich  der 
Leichenbestattung  die  Grenzen  einer  anständigen  Leichenbestattung 
eingehalten  werden,  indem  eine  solche  nichtkatholischen  Personen 
auf  katholischen  Friedhöfen  gesetzlich  verbürgt  ist,   sonach  um  so 

weniger  den  Katholiken  verkümmert  werden  darf.« 

Die  Bestimmungen  des  Concordates  über  Beerdigung  von  Nichika- 
tholihen  finden  sich  in  unserem  Archiv  XVlIl.  449.  Eine  Verordnung  des 
Bischofs  von  Csandd  (Temesvar)  Ober  das  Begräbniss  von  Selbstmördern  ist 
roi<gerhe!!t  im  Archiv  I,  S82.,  eine  solche  des  Fürstbischofs  von  Brixen  im 
Archiv  H,  Sfti.«  ^ine  solche  des  bisch.  Ordtn.  von  Bttäveit,  die  sich  an  einen 
böhm.  Staiih.-ErL  vom  2.  Januar  1858  anschliesst,  im  Archiv  Vil,  7t.,  und 
eine  Verordnung  des  apostol.  Feldvicariats  vom  2.  November  1859  betr.  die 
Beerdigung  der  MiMärselbstmördtr  Im  Archiv  VJf,  280.  Einen  Erlass  des 
fürstbi.sch.  Ordin.  von  Olmütz  vom  5.  Juni  1S5S  über  Verweigerung  des  liirch- 
lichen  Begrübnissesenthält  das  ArcÄir  III,  329f.  Wir  fögen  hier  in  chronologischer 
Reihenfolge  noch  nach  einer  arotlicllen  Sammhing  hinzu  die  seit  1856  ergangenen 
österreichischen  Minist erialentscheidungen  über  die  Friedhöfe,  und  über 
die  Beerdigung  von  Akatholiken  und  Selbstmördern: 

1)  Culi-Ministerialerlass  vom  21.  Mai  1856,  Z.   774.   C.  U.  M., ') 

an  sfiramtliche  LÜnderchefs,  mit  .Ausnahme  jener  von  Ungarn,  vSiebenbQrgen,    der 
Woiwodina  und  dem  Temeser  Banate,  dann  vom  lombardisrh-venetlanischen 

Königreiche, 
betreffend  das  Begrfibniss  von  Akatholiken  auf  katholischen  Friedhöfen,  die  Be- 
nützung des  katholischen  Gel&uies  und  die  Begleitung  der  Leiche  eines  Akatholiken 

durch  kaiholische  Seelsorger. 

Unter  Beziehung  auf  mein  Schreiben  vom  25.  Jänner  1856, 
Z.  1371.  C.  U.  M.,  über  die   Ausfuhrung  der  einzelnen  Bestimmun- 


1)  Ein  Theil  dieses  Min.-Erlasses  ist  allerdings  schon  Im   Archiv  Bd.   VH, 
3.  82  ff.  mitgetheilt.    Vgl.  auch  Archiv  VI(,  63. 
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gen  des  Concordates  lasse  ich  weitere,  denselben  Gegenstand  betref- 
fende Weisungen  nachstehend  folgen: 

Nach  Artikel  XXXIV.  des  zwischen  Seiner  k.  k.  Apostolischen 
Majestät  und  Seiner  Heiligkeit  dem  Papste  abgeschlossenen  Concor- 
dates soll  Alles  das,  was  die  kirchlichen  Personen  und  Sachen  be- 
trifft, und  wovon  in  den  vorhergehenden  Artikeln  keine  Meldung 
gemacht  ist,  nach  der  Lehre  der  Kirche  und  ihrer  in  Kraft  stehen- 
den, von  dem  heiligen  Stuhle  gutgeheissenen  Disciplin  geleitet  und 
verwaltet  werden. 

Es  kann  keinem  Zweifel  unterliegen,  dass  zu  den  kirchlichen 
Sachen  auch  die  katholischen  Friedhöfe*  und  die  Kirchenglocken  ge- 
hören, und  dass  daher  den  Bischöfen  freisteht,  hinsichtlich  ihrer 
nach  den  Vorschriften  der  Kirche  zu  verfügen,  welche  sie  nur  für 
den  Gebrauch  derjenigen  bestimmen,  die  in  der  kirchlichen  Gemein- 
schaft gelebt  haben. 

Mit  der  Geltendmachung  dieser  Berechtigung  stellen  sich  die 
bisherigen  politischen  Verordnungen  über  die  Benützung  der  katho- 
lischen Friedhöfe  und  Glocken  bei  der  Beerdigung  von  Akatholiken 
als  unvereinbar  dar.  Die  diesfäUigen  Vorschriften  gingen  von  dem 
Grundsatze  aus,  dass  die  Errichtung  gemeinschaftlicher  Friedhöfe 
für  Katholiken  und  Akatholiken  zu  begünstigen  sei,  und  ordneten 
dort,  wo  keine  gesonderten  Friedhöfe  für  Katholiken  und  Akatholiken 
bestanden,  ein  gemeinschaftliches  Begräbniss  derselben  an.  Der 
freien  Willkür  der  Parteien  war  es  in  diesem  Falle  überlassen,  ob 
sie  den  Friedhof  unter  sich  strichweise  vertheilen,  oder  der  Reihe 
nach  ohne  Unterschied  der  Religion  begraben  sein  wollten ,  und  es 
sollten,  wenn  hierüber  kein  Einverständniss  erzielt  werden  konnte, 
die  Leichen  der  Reihe  nach  beerdigt  werden.  Es  sollte  den  Akatho- 
liken ferners  gestattet  sein,  sich  bei  den  Begräbnissen  ihrer  Glau- 
bensgenossen des  katholischen  Geläutes  zu  bedienen  und  der  Seel- 
sorger der  Confession,  welcher  der  Verstorbene  angehört  hatte,  war 
für  berechtigt  erklärt,  die  Leiche  auf  dem  katholischen  Friedhofe 
einzusegnen.  Befand  sich  kein  Geistlicher  der  gleichen  Confession 
im  Orte  und  konnte  kein  solcher  aus  der  Nähe  herbeigeholt  werden, 
so  sollte  der  katholische  Seelsorger  die  Leiche  des  Akatholiken  zu 
Grabe  geleiten. 

Von  diesen  Anordnungen  hat  es  fortan  abzukommen  und  es 
werden  an  ihrer  Stelle  in  Folge  Allerhöchster  Ermächtigung  und 
im  Einvernehmen  mit  dem  Ministerium  des  Innern  folgende  Normen 
zur  Darnachachtung  vorgezeichnet: 
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1.  Aaf  den  Gebrauch  der  Glocken  der  katholischen  Kirchen 
haben  Akatholiken  in  der  Regel  keinen  Anspruch.  Sollte  ausnahms- 
weise ein  solcher  auf  Grundlage  besonderer  Privatrechtstitel  behaup- 
tet werden,  so  wäre  im  Falle  eines  Streites  hierüber  die  Erhebung 
zu  pflegen,  im  Einvernehmen  mit  dem  Ordinariate  eine  Ausgleichung 
zu  versuchen,  und  falls  eine  solche  nicht  gelänge,  die  Angelegenheit 
anher  zur  Entscheidung  vorzulegen. 

2.  Was  die  Friedhöfe  anbelangt,  so  ist  vor  Allem  auf  Gemein- 
samkeit derselben  for  Katholiken  und  Akatholiken  nicht  nur  nicht 
zu  dringen,  sondern  vielmehr  bei  jedem  sich  darbietenden  Anlasse 
dahin  zu  wirken,  dass  für  akatholische  Gemeinden  entweder  eigene 
Friedhöfe  neu  errichtet  werden,  oder  dass,  wo  hierauf  ein  billiger 
Anspruch  bestehen. sollte,  ein  Theil  des  vorhandenen  gemeinsamen 
Friedhofes  förmlich  abgetrennt  und  der  akatholischen  Gemeinde  zu 
ihrem  ausschliessenden  Gebrauche  übergeben  werde.  Diese  Theilung 
ist  im  commissionellen  Wege  zu  vermitteln  und  die  Beilegung  der 
sich  hiebei  allenfalls  ergebenden  Streitigkeiten  in  gütlicher  Weise 
zu  versuchen.  Gelingt  es  nicht,  die  Theilung  auf  diesem  Wege  zu 
Stande  zu  bringen,  so  ist  die  Verhandlung  gleichfalls  hieher  zur 
Entscheidung'  vorzulegen,  bei  welcher  Entscheidung  darauf  Bücksicht 
genommen  werden  wird,  falls  Ansprüche  privatrechtlicher  Natur 
geltend  gemacht  werden  sollten,  deren  Austragung  vor  dem  ordent- 
lichen Sichter  den  Parteien  vorzubehalten. 

3.  An  jenen  Orten,  wo  ein  eigener  Friedhof  für  Akatholiken 
nicht  besteht,  wird  zwar,  in  so  lange  ein  solcher  nicht  hergestellt 
werden  kann,  die  Beerdigung  akatholischer  Leichen  auf  dem  katho- 
lischen Friedhofe  zu  geschehen  haben.  Es  ist  jedoch  über  Begehren 
der  Pfarrgeistlichkeit  und  im  Einvernehmen  mit  derselben  ein  dem 
Bedürfnisse  angemessener  Theil  desselben  als  Begräbnissplatz  for 
Akatholiken  abzusondern. 

4.  Wo  eine  akatholische  Gemeinde  einen  eigenen  Friedhof  be- 
sitzt, sind  die  Leichen  jener  Personen,  welche  ihr  anfgehört  haben, 
nur  auf  diesem  zu  begraben.  Eine  Ausnahme  hievon  könnte  nur 
dann  stattfinden,  wenn  einzelne  Glieder  der  Gemeinde  in  so  grosser 
Entfernung  von  dem  Orte  der  Hauptgemeinde,  in  welcher  sich  der 
Friedhof  befindet,  gestorben  sind,  dass  die  Uebertragung  der  Leichen 
dahin  nicht  ausführbar  erscheint.  In  einem  solchen  Falle  wird  zwar 
die  akatholische  Leiche  auf  dem  katholischen  Friedhofe  zu  beerdigen 
sein,  es  müsste  jedoch  über  Begehren  der  Pfarrgeistlichkeit  der  hiezu 
verwendete  Baum  ausgeschieden  werden. 
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5.  Dasselbe  hat  in  jenen  Fällen  zn  gelten,  wo  es  sich  um  das  . 
Begräbniss  vereinzelt,  in  Mitte  der  katholischen  Gemeinde  lebender, 
oder  auf  der  Reise  verstorbener  Akatholiken  handelt.  Es  versteht 
sich  von  selbst,  dass  es  den  Akatholiken  völlig  freisteht,  auf  ihren 
eigenen  Friedhöfen,  sei  es,  dass  solche  ursprünglich  für  sie  herge- 
stellt worden  sind,  oder  dass  in  Folge  der  Theilung  des  bestehen- 
den gemeinsamen  Friedhofes  ein^Theil  desselben  ihnen  abergeben 
worden  ist,  die  Beerdigung  nach  ihren  religiösen  Gebräuchen  vorzu- 
nehmen. Wo  aber  ein  Theil  des  katholischen  Friedhofes  zur  Be- 
erdigung akatholiseher  Leichen  in  Ermanglung  eines  eigenen  Fried- 
hofes für  dieselben  bestimmt  worden  ist,  ohne  dass  eine  förmliche 
Theilung  stattgefunden  hätte,  hat  sich  der  akatholische  Seelsorger 
wenn  er  die  Leiche  zu  Grabe  geleitet,  nach  den  fax  die  Beerdigung 
von  Akatholiken  auf  katholischen  Friedhöfen  bestehenden  Vorschrif- 
ten zu  benehmen  und  die  Beerdigung  hat  ohne  Gesang  und  Leichen- 
rede zu  geschehen.  Dem  katholischen  Seelsorger  kann  es  aber  in 
keinem  Falle  zugemuthet  werden,  die  akathoUsche  Leiche,  sei  es 
auch  ohne  Zeichen  seines  kirchlichen  Amtes,  zu  Grabe  zu  begleiten. 

Von  diesen  Bestimmungen  1 — 5,  nach  welchen  sich  die  poli- 
tischen Behörden,  wenn  ihre  Intervention  in  Anspruch  genommen 
wird,  zu  benehmen  haben  werden,  sind  die  Ordinariate  überall,  wo 
die  Eingangs  erwähnten  älteren  Verordnungen  in  Anwendung  ge- 
kommen sind  und  sich  daher  voraussichtlich  in  Beziehung  auf  die 
vorliegende  Frage  Schwierigkeiten  ergeben  dürften,  in  Kenntniss  zu 
setzen  und  es  ist  dabei  die  Erwartung  auszusprechen,-  dieselben 
werden,  so  lange  nicht  jener  Zustand  hergestellt  ist,  welch'er  es 
gestattet,  die  Beerdigung  von  Akatholiken  auf  katholischen  Fried- 
höfen völlig  auszuschliessen ,  in  den  dieselben  betreffenden  Ange- 
legenheiten mit  Berücksichtigung  der  bestehenden  Verhältnisse  vor- 
gehen, und  zur  Behebung  jener  Schwierigkeiten,  welche  hiebei  un- 
vermeidlich sind,  bereitwillig  die  Hand*  bieten. 

Solche  Schwierigkeiten  werden  sich  namentlich  auch  ergeben, 
wo  auf  dem  Friedhofe  Familienstellen  von  Personen,  welche  in  emer 
gemischten  Ehe  leben,  eingekauft  worden  sind,  wenn  es  sich  um 
die  Beerdigung  eines  nicht  katholischen  Familiengliedes  handelt. 
Es  versteht  sich  von  selbst,  dass  es  den  Parteien  unbenommen  ist, 
in  solchen  Fällen  eine  günstigere  Behandlung  bei  der  geistlichen 
Obrigkeit  zu  erwirken.  Es  sind  aber  auch  schon  im  vorhinein,  da 
wo  es  bekannt  ist,  dass  das  Einkaufen  von  Familiengräbern  in 
Uebung  ist,  und  die  Beerdigung  akatholischer  Familienglieder  in 
denselben  bisher  keinem  Anstände  zu  unterliegen  pflegte,  mit  den 
Ordinariaten  das  Einvernehmen  darüber  zu  pflegen,  ob  nicht  der 
Fortbestand  dieses  Vorganges  wenigstens  hinsichtlich  der  bereits 
vorhandenen  Familien  für  zulässig  erkannt  werde,  indem  es  wün- 
schenswerth  erscheint,  bei  Einführung  der  strengeren  Kirchendiscip- 
lin  in  schonender  Weise  vorzugehen.  Das  Ergebniss  des  hierüber 
etwa  zu  pflegenden  Einvernehmens  ist  anher  vorzulegen.  Schliess- 
lich bemerke  ich,  dass  eine  Kundmachung  obiger  Bestimmung  nicht 
stattzufinden  hat. 
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Anmerkung  1.  Der  Stattbalterei  in  Steiermark  ist  Ober  die  Anfrage  wegen 
Beerdigung  eines  todtgebornen  Kindes  jüdischer  Eltern  und  Verstorbener  eines 
nicbt  christlichen  Bekenntnisses  mit  dem  Ministerialerlasse  vom  16.  August  1855, 
z.  10,187.,  bedeutet  worden,  dass  in  soferne  unter  dem  kirchlichen  Be- 
gräbnisse die  Bestattung  einer  Leiche  in  ritueller  Form  an  einem 
benedicirten  Orte  zu  verstehen  ist,  und  auch  nur  der  benedicirte 
Begräbnissplatz  verstanden  wird,  nach  den  kirchlichen  Satzungen 
von  dem  christlichen  Begräbnisse  alle  jene  ausgeschlossen  sind, 
welche  der  kirchlichen  Gemeinschaft  nie  beigetreten  sind:  wie  Juden 
und  Muhamedaner.  Im  Einklänge  mit  dieser  kirchlichen  Anordnung 
welche  mit  der  kaiserlichen  Verordnung  vom  18.  April  1850  ad  3. 
genehmigt  wird,  werden  auch  nach  dem  von  der  k,  k be- 
zogenen Hofdecrete  vom  12.  August  1788  ad  8.  die  Leichen  Ver- 
storbener nicht  christlichen  Bekenntnisses  als  Juden  und  Muhame- 
daner ausdrücklich  von  dem  christlichen  Begräbnisse  ausgeschlossen, 
wornach  von  selbst  folgt,  dass  deren  Kinder  ebenfalls  nicht  an  einem 

benedicirten  Begräbnissplatze  beerdigt  werden  können. 

Anmerkung  2.  Ferner  kömmt  hinsichtlich  der  Leichenbegängnisse  ka- 
tholischer Personen  der  an  die  Statthalterei  in  ROhmen  ergangene  Miniscerial«rlass 
vom  6.  Februar  1855.  Z.  1174,  zu  erwähnen,  welcher  also  lautet: 

üeber  die  Bitte  des  Episcopates  von  Böhmen  um  Behebung 
des  Ministeriaierlasses  vom  8.  October  1853,  Z.  12,773,  betreffend 
die  Aufstellung  der  Leichen  in  den  Kirchen  während  der  Todten- 
messen  und  Bequien  hat  man  sich  mit  dem  k.  k.  Ministerium  des 
Innern  in  das  Vernehmen  gesetzt,  welches  sich  unter  dem  23.  April 
1856,  Z.  1046 — 93,  dahin  erklärte,  dass  es  keineswegs  die  Absicht 
hatte,  durch  diesen  Erlass  die  Beisetzung  oder  richtiger  Aufstellung 
der  Leichen  während  der  Abhaltung  der  Todtenmessen  undKequien 
in  den  Kirchen  unbedingt  zu  untersagen,  sondern  es,  hat  das  in 
demselben  ausgesprochene  Verbot  mit  Hinblick  auf  den  vorhergehen- 
den Satz,  dem  zufolge  vorausgesetzt  wurde,  dass  die  Einsegnung  der 
Leichen  in  der  Regel  Abends  geschieht,  nur  dahin  verstanden,  dass 
nach  erfolgter  Einsegnung  der  Leiche  in  der  Kirche  nicht  etwa 
ganz  ausser  allem  Zusammenhange  mit  dieser  und  sonach  des  andern 
Tages  die  Abhaltung  von  Todtenmessen  und  ßeqiiion  unter  neuer- 
licher Aufstellung  oder  Belassung  der  Leichen  über  Nacht  in  der 
Kirche  geschehen  darf.  In  soferne  aber  nach  der  Einlage  des  Epis- 
copates die  Einsegnung  sammt  der  Missa  praesente  corpore  als  ein 
einziger  zusammenhängender  Act  dargestellt  wird ;  so  obwaltet  gegen 
die  Aufstellung  der  Leichen  während  der  Todtenmessen  und  Requien 
urnter  der  Bedingung  kein  Anstand,  dass  die  Leichen  der  an  an- 
steckenden oder  epidemischen  Krankheiten  Verstorbenen  davon  aus- 
geschlossen werden. 

2)  CuU'Ministerialerlass  vom  11.  April  1857,  Z.  6907—1856, 

an  die  Stalthalterei  in  Steiermarli, 

betrefTend  die  Beerdigung  der  Selbstmörder. 

lo  Erledigang  der  Berichte wird  der  k.  k.  Slatthalterei  bedeu- 
tet, dass  die  Entscheidung  der  Frage:  ob  ein  Selbstmörder  in  geweihter  Erde  und 
nach  kirchlichem  Gebrauche  zu  bestalten  sei  oder  nicht,  der  geiatUchen  Behörde 
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zustellt  und  daher  ihr  zu  Oberlassen  ht.  Es  versteht  sich  Jedoch  von  selbst,  dass 
nichts  destoweniger  die  aus  polizeilichen  GrQnden  nothwendige  Srztlicbe  Obduc- 
tion  des  'Leicboames  mit  aller  Sorgfalt  und  Beschleunigung  vorzunehmen  ^U 
AucU  wird  es  zweckmässig  sein,  den  Srztlicben  0 bduct Ions bef und  dem.  Seelsorger 
mitzutheilon,  jdamit  er  die  dadurch  constatirten  Tbatsachen  bei  beuribeilung  des 
Falles  berQcksich:lgen  könne,  ohne  desshalb  an  die  liiieiüung  des  Arztes  gebunden 

zu  sein. 

Was  die  Frage  anbeUngt|  wohin  die  in  den  Friedhof  nicht  i^ufgenommenen 
Selbstmörder  begraben  werden  sollen,  so  erscheint  es  weder  noihwe»dig  noch 
rathsam,  dartlber  eine  allgemeine  Nnrm  zu  erlassen«  Bei  Entscheidung  dieser 
Fragen  handelt  es  sich  lediglicb  um  polizeiliche  Rücksichten,  welche  von  Fall  zu 
Fall  bc^rtheilt  werden  müssen.  Bin  solcher  Fall  wird  daher  wie  jedes  (;ndexe 
polizeiliche  Ereigniss  von  der  dazu  berufenen  poliiischen  Behöirde  mit  Rücksicht 
auf  die  besonderen  Um^iäude  zu  hLbaniiein  sei^,  und  es  wird  ihre  Aulgabe  sein, 
jedesmal  einen  Ort  auszumltieln,  wc  die  Leich<?  ohne  saniiäls-polizeiüche  ßefen- 
ken  begraben  werden  kann. 

3)  CuU'Mimsterialschreibm'  vom  8.  Mai  1857,  Z,  624  C,  I/l  Jif., 

an  den  FQrsterzbischof  von  Olmüiz« 
betreffend  die  Yerv^eigeruiig.  des  kirchlichen  Begräbnisses. 

Der  Statthalter    von  Mfihren    bat  mir    die  an   ihn    gerichtete   Zasehrift 

Eurer vom  0.  Juli  1856,  Z.  644,  betreffend  die  Regelung  der  ßegräbniss- 

frage^ dann  den  gedruckten  Erlass  vom  25.  Ufiifz  1857  mitgetbeiK.  durchweichen 
dem  Kterus  der  Vorgang  im  Falle  der  Verweigerung  des  kirchlichen  Begrfibnisses 
provisorisch  vorgez«*ichnet  wird. 

Ich  kann  es  nicht  verhehlen,  dass  mir  ehizeiae  Bestimmungen  dieses  Er- 
lasses ihrem  lohafte  und  ihrer  Form  nach  dem  milden  Geiste,  welcher  die  Gesetz- 
gebung und  Uebung  der  Kirche  kennzeichnet,  zu  widerstreiten  scheinen.  Auch 
muss  ich  besorgen,  dass  die  rQcksichtslose  Durchführung  der  getroffenen  Ver- 
fügungen, abgesehen  davon,  dass  sie  der  Sache  der  Kirche  mehr  schardcn  als 
nützen  dürften,  Schwierigkeiten  hervorrufen  würden,  welche  auch  der  kaiserlichen 
Regierung  Verlegenbehen  bereiten  müssten. 

Der  Erlass  vom  25.  Mtz  1857  Witt  sich  auf  dasConeordai  stützen,  dessen 

Artikel  IV,   X,  XXXIV.  und  XXXV.   er  anltlhrt.    Allein  irh  muss  Eure 

aufmerksam  machen,  dass  Artikel  X.  und  XXXY.  aut^  die  Gegenstände  dieses  Er- 
lasses keine  Beziehung  haben.  Artikel  IV.  berechtiget  wohl  die  Erzbisrhöfe  und 
Bischöfe  Alles  zu  Oben,  was  denselben  zur  Regierung  ihrer  Kircbenspren^'el  laut 
Erklärung  oder  Verfügung  der  heiligen  Klrcbengesetze  gebührt,  wozu  sub  d) 
auch  die  Ordnung,  der  Leichenbegängnisse  gehört ;  allein  es  soll  diess  nach  der 
gegenwärtigen  vom  heiligen  Stuhle  gutgeheissenen  Disdplin  der  Kirche 
geschehen.  Dessgkicb  n  will  Artikel  XXXIV.,  dass  das  tebrige  die  kirchticben 
Personen  und  Sachen  Betreffende,  Avovon  in  den  vorhergehenden  Artikeln  des 
Concordates  keine  Meldang  geinacht  Ist,  sämmdich  nach  der  Lehre  der  Kirche 
und  ihrer  in  Kraft  stehenden,  von  dem  heiligen  Stuhle  gutgeheieäenen 
Diadplin  geleitiet  und  verwaltet  werde. 

Es  ist  aus  Anlass  der  Concordacsverbandiungen  mit  dem  heiligen  Stuhle 
auch  dasjenige  zur  Sprache  gekommen,  was  ui  der  österreichischen  Gesetzgebung 
46er  die  Begräbnisse  der  Akatholihen  mit  der  bestehenden  Kirchendisriplin 
Dicht  vereinbar  war;  mein  Erlaas  vom  21.  Mal  1856  (s.  oben  Nr.  1.  S.  122  ff.)  ver- 
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fügte  die  Absleliuug  des  fernerhin  Unzalftssfgen,  nachdem  die  Ueberzeugang  ge- 
wonnen war,  dass  die  Wünsche  des  heiligen  Stuhles  mit  dieser  VerfQgung  he- 
ftiedigt   sein  würden.    Die   bisherige   Uebang  in  dieser  Angelegenheit  ist  offen 

dargelegt  ond  dessen  ungeachtet  die  von  Eurer allgemein  in   Anssicht 

gestellte  Nothwendigkelt  der  Recondliation  eines  Friedhofes,  wegen*  der  geschehe- 
nen Beisetzung  eines  Akatholiken  auf  demselben  nicht  einmal  angedeutet,   noch 

weniger  aber  des   von  Eurer erwähnten  Urostandes  gedacht  worden, 

dass  möglicher  Weise  der  Gegenstand,  der  den  Friedhof  entweiht,  von  demselben 
enifernt  werden  solle. 

Dass  ferner  eine  Uebung,  die  durch  mehr  als  70  Jabre  unter  gesetzlicher 
AuctoritAt  bestanden,  nicht  mit  einem  Schlage  in  einer  peremlorischen  Frist  sich 
beseitigen  lasse,  werden  billig  Denkende,  als  welche  sich  bis  nun  die  BischOfe 
der  Monarchie  bewahrt  haben,  nicht  verkennen;  die  hOchsien  Kirchenvorsteher 
haben  stets  anerkannt,  dass  mit  der  Abstellung  des  Unzuiftssigen,  wenn  es  nicht 
wider  den  Glauben  und  die  guten  Sitten  anstreitet,  behutsam  vorzugehen  sei,  da- 
mit nicht  mehr  geschadet  als  genützt  werde.  Dessbalb  wollte  auch  die  Regierung 
Seiner  Mijestät,  dass  mit  der  durch  die  Kostennrage  und  durch  locale  VerbftU- 
ni58e  mitunter  erschwerten  Durchführung  der  Grundsitze  meines  vorhezogenen 
Erlasses  Jene  Vorsieht  vereinbart  werde,  welche,  indem  sie  die  Berechtigung  der 
Kirche  anerkennt,  Verletzungen,  der  Gemflther  und  Störungen  des  confessionellen 
Friedens  thunlichst  bintauhSlt. 

Nirht  minder  litfgt  es  am  Tage,  dass  bei  der  Ausführung  der  Bestimmun- 
gen meiner  Verfügung  vom  21.  Mai  1856  die  politischen  Behörden  zu  interveniren 
haben,  weil  ohne  deren  Zuthun  in  den  meisten  FAllen  die  Theiinng  sdion  be- 
stehender Friedhofe  und  die  Absonderung  eines  Begribnissplatzes  für  die  Leichen 
der  Akatholiken  entweder  gar  nicht  oder  nicht  ohne  Reibungen  der  dabei  In- 
teressirten  zu  Stande  kommen  würde,  abgesehen  davon,  dass  bei  der  Errichtung 
von  Friedhöfen  und  bei  der  Leichenbestattung  eia  saniiitspolizeiliches  Moment  in 
Betracht  kommt,  wesshalb  die  hierauf  bezüglichen  Amtshandlungen  am  zwedL- 
mAssigsten  im  wechselseitigen  Einvernehmen  der  Organe  der  Kirche  und  der  Re- 
gierung gepflogen  werden.  Dieses  A-eundUche  Einvernehmen,  wenn  bei  demsel- 
ben die  fa  meinem  Schreiben  vom  25.  Jünner  1856,  Z.  1371.  CArchiv  Bd.  L  p.  XXIX.) 
ausgesprochenen  Grunds&tze  massgebend  sind,  wird,  ohne  die  Rechte  des  Bischo- 
fes  hinsichtlich  seines  Klerus  im  mindesten  zu  verkümmern,  besser  zum  Ziele 
führen,  als  Jeder  einseitige  Vorgang  in  einer  Sache,  die  nun  einmal  zwei  Seiten 
hat.  In  diesem  Anbetrachte  kann  ich  das  am  Schlüsse  des  Eurer  .  .  .  zugekom- 
menen Schreibens  des  m&hriscben  Statihaltereipr&sldiums  vom  26.  October  1856, 
Z.  6697,  gemachte  Zugest&ndniss  nur  in  Jenen  Fillen  aufrecht  erhalten,  in  denen 
von  keiner  Seite  eine  Einsprache  zu  besorgen  ist,  und  unter  der  Voraussetzung 
der  Beobachtung  der  sanitAtspolizeillcben  Vorschriften.  Insbesondere  wird  die  in 
meinem  Eriasse  vom  21.  Mai  1856  angeordnete  politische  hitervention  allzeit  ein- 
treten müssen,  wenn  es  sich  um  eine  mit  Auslagen  verbundene  VerfQgung  han- 
delt, da  es  nicht  mOgli<:b  Ist,  Ober  die  Verpflichtung  zur  Bestreitung  dieser  Kosten 
eine  allgemein  geltende  Norm  festzustellen,  sondern  die  Bestreitung  derselben  von 
Fall  zu  Fall,  wo  möglich  in  gütlicher  Weise,  erzielt  werden  muss.  Dessgleichen 
in  Jenen  Fillen,  wo  nebst  den  für  die  ^ingetanflen  Kinder  und  für  die  des  kirch- 
lichen Begribnisses  verlustig  Erkürten  anszumittelnden  PlAtze  noch  eine  beson- 
dere Stfttte  für  die  Beerdigung  der  Leichen  von  Akatholiken  auszuscheiden  kommt, 
was  in  Gemeinden,  in  denen  eine  namhaftere  Zahl  von  Akatholiken  sich  vorfindet. 
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nicbt  zu  vermeiden  sein  wird,  indem  obne  eine  nutzlose  und  nicbt  zu  rechtfer- 
tigende Verletzung  der  GemQther  die  Leichen  der  Akatholilcen  nicht  auf  jenen 
Ort  verwiesen  werden  können,  der  zur  Beerdigung  von  Selbstmördern  und  an- 
deren notorischen  Sondern  bestimmt  ist. 

Nach  diesen  Grundsätzen  soll  die  Begräbnissflrage  geordnet  werden,  wobei 

ich   den  Wunsch   Eurer nach  Möglichkeit  berücksichtiget  wtlnscbe, 

dass  zu  den  für  die  Bestattung  der  Akatboliken  und  Derjenigen,  denen  das  kirch- 
liche Begrabniss  nicht  zugestanden  wird,  absondernden  PlStzen^)  solche  gewShlt 
werden,  auf  denen  bis  nun  Katholiken  nicht  beerdiget  worden  sind,  dann  dass 
die  zu  diesem  Behufe  abgesonderten  Pifitze  mit  einem  eigenen  Zugange  versehen 
w^erden.  Nur  kann  dies  nicht  als  ausnahmslose  Anforderung  geltend  gemacht 
werden,  weil  es  sich  hie  und  da  vielleicht  als  geradezu  unausführbar  darstellen, 
zum  wenigsten  aber  die  versuchte  Ausführung  Uebeistfinde  veranlassen  dürfte, 
auf  deren  Hintanhaltung  die  Organe  der  Regierung  bedacht  sein  müssen.  Von 
der  unbedingten  PariÜcirung  der  in  der  Entfernung  von  ihrem  eigenen  Friedhofe 
verstorbenen  Akatboliken  mit  den  Israeliten  kann  keine  Rede  sein. 

Was  die  sub  8.  des  Ordinariatserlasses  vom  25.  Mfirz  1857  enthaltene  Ver- 
fügung in  Betreff  der  Grabstellen  anbelangt,  welche  Personen  gehören,  die  in 
gemischten  Ehen  leben,  so  halte  ich  mich  um  so  mehr  zu  der  Zuversicht  berech- 
tiget, dass  Eure die  bisher  geübte  mildere  Praxis  nicht  beirren  wer- 
den, als  Papst  Gregor  XVI.  in  dem  an  den  Bischof  von  Augsburg  gerichteten 
Schreiben  vom  13.  Februar  1842  mit  Berufung  auf  mehrere  allgemeine  und  pro- 
vincielle  kirchliche  Anordnungen  bloss  bemerkt,  quod  veteri  Ecclesiae  disciplina 
interdictum  sit,  ne  homines  externa  notoriaque  haeresum  professione  defuncti  ca- 
fbollcls  ritibus  bonorentur,  ohne  die  geschehene  Beisetzung  der  Leiche  einer 
Akatholikin  in  einer  katholischen  Familiengruft  zu  missbilligen,  obgleich  der  Art. 
XXXIV.  des  österreichischen  Concordates  auch  in  dem  bayerischen  wörtlich  vor- 
kommt. Ich  bin  in  der  Lage,  Eure  ....  versichern  zu  können,  dass  ein  durch 
die  VerhSItnisse  gebotener  schonender  Vorgang  in  diesem  Punkte  den  Tadel  des 
heiligen  Stuhles  nicht  zu  besorgen  habe. 

Wenngleich  gruifdsStzHrh  festzuhalten  ist,  dass  es  Sache  der  Organe  der 
Kirchengewalt  ist,  die  Personen  zu  bestimmen,  denen  das  kirchliche  Begrabniss 
nicht  gestattet  werden  kann,  so  kann  ich  doch  nicht  umhin,  auch  in  dieser  Rück- 
sicht die  Aufmerksamkeit  Eurer auf  den  Wortlaut  des  oben  bezogenen 

Artikels  XXXIV.  des  Concordates  zu  lenken.  Ueber  die  Bestattung  der  Selbst- 
mörder wird,  wie  ich  mit  Zuversicht  erwarten  kann,  eine  die  Bischöfe  zufrieden- 
stellende Anordnung  erlassen  werden.  Im  Allgemeinen  aber  werden  Eure  .  •  . . . 
gewiss  meine  Ansicht  theilen,  dass  es  nicht  gerathen  sei,  der  Willkör  der  unter- 
geordneten Seelsorger  in  derlei  oft  folgenschweren  Angelegenheiten  zu  viel  an- 
heimzustellen. Insonderheit  verlangen  MSnner,  deren  Lehre  von  dem  helligen 
Stuhle  gebilliget  ist,  dass  denen,  welche  in  dem  Empfange  der  heiligen  Sacra- 
mente  zur  Osterzeit  sSumig  gewesen,  das  kirchliche  Begröbniss  nicht  ohne  Vor- 
wissen des  Bischofes  verweigert  werde,  ohne  Zweifel,  weil  es  sich  hier  um  eine 

1)  Die  Armee-YerordnuDg  vom  29.  Juli  1860,  wonach  ebeofalls  die  Begräb- 
niaßplätze  der  protestan tischen  Soldaten  von  denen  der  katholischen  getrennt  bleiben 
sollen,  wurde  auf  Ansuchen  des  General  Benedek  vom  Kaiser  ausdrücklich  aurückge- 
nommen,  war  auch  nie  zur  Ausführung  gekommen,  (cf.  Ostdeutsche  Post  vom  10. 
Juni  1862.  Mannh.  Joum.  1862  Nr.  141.)  So  klärt  sieh  unsere  Notiz  im  Archiv  VU, 
S.  69.  Note  1.  auf.    (Anm.  der  Redaotion.) 
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Strafe  handelt«  deren  Verbfingong  in  der  Regel  eine  rtchterliebe  Sentenz  bedingt. 
Mit  RQckblicii  auf  die  Zeitverh&Itnisse  kann  icb  mlcb  nicbt  überzeugen,  dass  die 
Abbeiscbung  der  Beicbtzettel,  selbst  wenn  diese  Massregel  obne  Geffibrdang  der 
kircbücben  Interessen  überall  durcbgefQbrt  werden  könnte»  woran  ich  zweifle, 
ein  sicher  zum  Ziele  führendes  Mittel  sei. 

Wenn  endlich  auch  nichts  einzuwenden  ist,  dass  die  geschehene  Verwei- 
gerung des  kirchlichen  Begräbnisses  in  der  Todtenmatrik  angemerkt  werde,  so 
Ist  es  doch  gewiss  eine  Forderung  der  Klugheit,  sowie  chrisilicher  Schonung,  dass 
in  die  Todtenscheine,  deren  Ausstellung  allenfalls  benötbiget  wird ,  nur  die  ge- 
setzlich  vorgeschriebenen  Daten   aufgenommen   werden,   und  Ich  muss  daher 

Eure ersuchen,  mich  darüber  zu  beruhigen,  dass   nicht  etwa  von  dem 

Curatklems  hiergegen  Verstössen  werde. 

Was  den  bei  Abffillen  von  der  katholischen  Kirche  zu  beobachtenden  Vor- 
gang anbelangt,  so  wird  aus  Anlass  der  im  vorigen  Jahre  von  der  bischöflichen 
Versammlung  gestellten  Antrflge  ebemOglichst  die  Allerhöchste  Entscbliessung  er- 
folgen, wesshalb  es  vorzuziehen  gewesen  wfire,  diesen  Gegenstand  einstweilen 
unberObrt  zu  lassen,  da  wohl  in  der  mSbrischen  Kirchenprovinz  kaum  etwas  zu 

der  von  Eurer im  Detail  veranlassten  Normlrong  drfingt  und  es  in  }eder 

Beziehung  höchst  wünschenswerth  erscheint,  dass  solche  Gegenstände  im  Einver- 
nehmen mit  der  Regierung  geregelt  werden.  Eure  .  .  •  werden  nicht  verkennen, 
dass  eine  Regierung,  welche  ihr  Bestreben,  der  Kirche  ihre  aufrichtige  Achtung 
zu  beweisen,  in  dem  Masse  bethStiget  hat,  wie  es  nach  den  grossartigen  Ent- 
schliessungen  Seiner  Majestät  geschehen  ist,  zu  der  Erwartung  berechtiget  ist, 
dass  auch  die  einzelnen  Bischöfe  ihr  soviel  Rücksiebt  schenken  werden,  um  nicht 
ohne  Rücksprache  mit  ihr  in  solchen  Angelegenheiten  die  bestehenden  Verhält- 
nisse zu  alteriren«    Insbesondere  setzt  es  mich  in  ein  sehr  unliebsames  Erstaunen, 

dass  Eure in  dem  mehrerwähnten  Erlasse,  S.  12,  sub  e)  den  Klerus  auf 

den  Ritus  absolutionis  ab  excommunicalione  In  foro  exteriori  verweisen,  den  die 
Olmützer  Agenda  vorzeichnet.  Es  dürfte  dabei  der  Aufmerksamkeit  Eurer  .  .  . 
entgangen  sein,  dass  jene  Agenda  die  Vorschrift  enthält:  Poenitentem  coram  se 
utroque  genu  flexo,  in  humero  (si  vir  fuerit)  nsque  ad  camisiam  excluslve  denu- 
dato  virga  aut  fünicnlis  sedens  leviter  percuiit;  dep*"  diese  Vorschrift  ist  gewiss 
keine  solche,  welche  mit  der  gegenwärtigen  vom  helligen  Stuhle  gulgeheissenen 
Disdplin  der  Kirche  im  Einklänge  steht,  und  ich  kann  nicht  glauben,  dass  es  in 
der  Absicht  Eurer liegen  könne,  sie  in  Anwendung  bringen  zu  lassen. 

Ich  zweifle  nicht  daran,  dass  Eure die  geeignetsten  Verfügungen 

treffen  werden,  damit  die  Bestimmungen  des  Erlasses  vom  25.  März  1857  nur 
eine  solche  Ausführung  erlangen,  in  welcher  die  voranstehenden,  in  kirchlicher 
Richtung  zulässigen  Grundsätze  ausgeprägt  erscheinen  und  sehe  verlrauenvoU 
einer  baldigen  geneigten  Eröflliung  hierüber  entgegen. 

Anmerkung.  Eine  Abschrift  dieses  Schreibens  ist  dem  Statthalter  in 
Mähren  unter  dem  Landespräsidenten  yon  Schlesien  mit  der  Weisung  zugemittelt 
worden,  vorläufig  nur  in  geeigneter  Weise  dafür  Sorge  zu  tragen,  dass  von  den 
Unterbehörden  bei  ihrer  Intervention  in  dieser  Angelegenheit  die  thunlichste  Klug- 
heit beobachtet  und  vorkommende  Anstände  im  Sinne  des  Ministerialerlasses  vom 
25.  Jänner  1856,  Z.  1371.  C.  U.  M«,  zur  Austragung,  an  die  politische  Laudesbe- 
hörde geleitet  werden. 
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4)  (Mt-Ministeridlschreiben  vom  9.  Oct.  1857,  Z.  161  C.   U.  Jf., 

an  den  Cardinal  FOrst-Erzbischof  von  Prag, 

betreffend  die  Einspräche  des  bObmiscben  Episcopates  gegen  das  Beten  and  Segnen 
alcatboltscher  Seelsorger  bei  Leichenbegingnissen  auf  katholischen  Friedhöfen. 

Der  k.  k.  Statthalter  fQr  BObmen  hat  mir  die  Eingabe  vom  24.  December 
1856  mitgetheiit,  mittelst  deren  die  hochwQrdigsten  Herren  BischOfe  des  König- 
reiches Böhmen  dagegen  Einsprache  erheben,  dass  za  Folge  meines  Erlasses  vom 
18.  Angust  1856  Z.  1077,  akatholischen  Seelsorgern  gestattet  sei,  im  Falle  der 
Bestattung  eines  verstorbenen  Akatboliken  auf  dem  za  diesem  Behafe  in  Ermang« 
lang  eines  eigenen  Friedhofes  abgesonderten  Platze  des  katholischen  Gottesackers 
Gebet  and  Segnung  auszusprechen. 

Die  hochwOrdigsten  Herren  BischOfe  bedauern,  dass  diese  Beerdigangsn*age 
nicht  nach  der  Wortbezeichnung  und  Bedeutung  des  Concordates  auf  dem  Wege 
des  Einvernehmens  der  Staats-  und  Kirchengewalt  ausgetragen  wurde.  Ich  bin 
in  dem  Falle,  diesen  Anstand  als  unbegründet  bezeichnen  zu  kOnnen,  weil  die 
Angelegenheit  der  Beerdigung  akatholischer  Personen  auf  katholischen  Friedhöfen 
vor  dem  Abschlüsse  des  Concordates  der  Gegenstand  einer  abgesonderten  Ver- 
handlung der  kaiserlichen  Regierung  mit  dem  heiligen  Stuhle  war.  Der  heilige 
Stuhl  halte  der  Regierung  vorstellen  lassen,  dass  in  den  hieriands  Ober  die  Be- 
erdigung akatholischer  Personen  bestehenden  gesetzlichen  Anordnungen  Manches 
vorkomme,  dessen  Beseitigung  in  Anspruch  genommen  werden  müsse;  dahin 
wurde  gezfihlt: 

a)  das  Begrftbniss  der  Katholiken  und  Protestanten  auf  ehiem   gemeinsamen 
Friedhofe ; 

b)  das  Gel&ute  der  Glocken  der  katholischen  Kirche  bei  Beerdigungen  von 
Protestanten; 

c)  die  Begleitung  der  Leiche  eines  Protestanten  durch  den  katholischen  Seel- 
sorger. 

Die  kaiserliche  Regierung  hat  hierauf  dem  heiligen  Stuhle  die  Versicherung 
ertheilt,  dass  keinem  katholischen  Seelsorger  werde  zugemuthet  werden,  das 
Leichenbegfingniss  einer  akatholischen  Person  zu  begleiten  oder  bei  den  Leichen- 
beg&ngnissen  der  Akatboliken  die  Glocken  der  katholischen  Kirche  lAuten  zu 
lassen.  Zugleich  ist  die  Zusage  gemacht  worden,  die  kaiserliche  Regierung 
werde,  in  wie  weit  es  ihr  mOglich  ist,  FQrsorge  treffen,  dass  fOr  die  Bestattung 
der  Leichname  akathoiischer  Personen  entweder  abgesonderte  Friedhofe  oder  auf 
den  katholischen  Friedhöfen  abgesonderte  Begrftbnissplltze  ausgemittelt  werden. 
Mit  diesen  Zugesi&udnissen  bat  sich  der  püpstliche  Stuhl  zufriedengestellt,  und 
somit  erscheint  diese  Angelegenheit  durch  gegenseitiges  Einvernehmen  grund- 
sfltzUch  beglichen. 

Die  dem  heiligen  Stuhle  diessfalls  gemachten  Zusicherungen  sind  gewissen- 
haft eingehalten  worden,  und  haben  ihren  Ausdruck  und  ihre  Anwendung  in 
meinem  Schreiben  vom  21.  Mai  1856,  Z.  774,  C.  U.  M.,  gefunden.  In  demsel- 
ben wurde  angeordnet,  es  sei  bei  Jedem  sich  darbietenden  Anlasse  dahin  zu 
wirken,  dass  fOr  akatholische  Gemeinden  entweder  eigene  Friedhofe  errichtet 
werden  oder  dass,  wo  hierauf  ein  billiger  Anspruch  bestehen  sollte,  ein  Theil 
des  vorhandenen  gemeinsamen  Friedhofes  förmlich  abgetrennt  und  der  akatho- 
lischen Gemeinde  zu  Ihrem  ausschliessenden  Gebrauche  Obergeben  werde.  Diese 
Massregel  ist  bereits  an  vielen  Orten  durchgefQhrt  worden;  es  wird  damit,  so 
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viel  es  nur  die  Umstände  gestatten,  fortgefahren  nnd  dadurch  voraussichtlich  in 
einigen  Jahren  Jeder  Anlass  zu  Beschwerden  beseitiget  sein.  Allein  inzwischen 
mosste  auch  fQr  jene  Fälle  fQrgedacht  werden,  in  denen  eine  solche  Massregel 
nicht  sogleich  ausfahrbar  erscheint.  Die  Anordnung,  dass  in  einem  solchen  Falle 
zwar  die  akatholische  Leiche  auf  dem  katholischen  I  riedhofe  beerdiget,  jedoch 
Ober  Begehren  der  Pfarrgeistlichkeit  der  hiezu  verwendete  Raum  ausgeschieden 
werde,  steht  mit  der  vorerwAbnten  Vereinbarung  in  vollem  Einklänge  und  ist  als 
ein  Ausknnftsmittel  zu  betrachten,  dessen  Billigkeit  von  dem  heiligen  Stuhle  selbst 
anerkannt  warde.  Um  es  der  katholischen  Gemeinde  so  wenig  anstOssig  als 
möglich  zu  machen,  ist  fQr  zuverlässig  erklärt  worden,  dass  die  Absonderung 
eines  solchen  Raumes  von  dem  fQr  die  Bestattung  der  Leichname  von  Katholiken 
gewidmeten  geweihten  Friedhofe  in  anständiger  Weise  kennbar  gemacht  und  die- 
ser Raum  mit  einem  eigenen  Zugange  versehen  werde« 

Hiermit  hat  meines  Eracbtens  die  kaiserliche  Regierung  auch  in  dieser 
Frage  den  Rechten  und  Grundsätzen  der  katholischen  Kirche  aufrichtige  Aner- 
kennung gezollt  und  ihr  redliches  Streben,  das  Unrecht  einer  IrQberen  Gesetz- 
gebung wieder  gut  zu  machen,  in  vollem  Masse  an  den  Tag  gelegt,  und  es  ist 
mir  in  der  That  kaum  begreiflich,  wie  die  bochwQrdigsten  Herren  Bischöfe  die 
Behauptung  aussprechen  konnten,  dass  meine  Verfügung  vom  13.  August  1856, 
Z.  1077,  den  katholischen  Gottesacker  zu  einem  Simultan-Begräbnissplatze  ge- 
stalte, nachdem  dieselbe  gerade  darauf  abzielt,  den  bisher  den  Akatholiken  zuge- 
standen gewesenen  Simultangebrauch  der  katholischen  Friedhöfe  so  bald  und  so 
vollständig  als  möglich  zu  beseitigen.  Allein  die  Regierung  darf  nicht  übersehen, 
dass  sie  den  protestantischen  Unterthanen  Seiner  Majestät,  indem  sie  ihnen  Rechte 
entzieht,  welche  sie  durch  mehr  als  ein  halbes  Jahrhundert  widerspruchslos  ge- 
nossen haben,  weil  die  kaiserliche  Regierung  selbst  sie  ihnen  im  Wege  der  wenn 
auch  unberechtigten  Gesetzgebung  eingeräumt  hat,  wenigstens  in  Durchführung 
dieser  Neuerung  schonende  RQcksicht  schuldig  ist.  Desshalb  muss  sie  darauf 
beharren,  dass  sie  in  der  Weise  der  Beerdigung,  in  welcher  sie  diese  bisher  wo 
immer  auf  dem  katholischen  Friedhofe  vornehmen  durften,  jetzt  doch  auf  dem 
Platze  nicht  behindert  werden,  welcher  fQr  ihren  Gebrauch  ausgeschieden  worden 
ist.  Aus  RQcksicht  fQr  die  katholische  Kirche  wird  das  Verbot  der  Leichenreden 
und  des  Gesanges,  d.  i.  alles  dessen,  was  zu  beleidigenden  Demonstrationen  An-, 
lass  geben  kann,  aufrecht  erhalten.  Auch  ein  einfaches  Gebet  und  die  Segnung 
des  Grabes  zu  verbieten,  wäre  meines  Eracbtens  in  keiner  Weise  zu  rechtfertigen. 
Es  handelt  sich  nunmehr  um  einen  frommen  Gebrauch  an  einem  Orte,  welcher 
nach  streng  kirchenrechtlichen  BegrilTen  vorher  schon  durch  das  Begräbniss  des 
Akatholiken  profanlrt  ist  und  aufgehört  bat,  katholischen  liturgischen  Acten  ge- 
widmet zu  sein.  Durch  die  Gestattung  des  Gebetes  wird  daher  nicht  mehr  ein 
Princip  verletzt,  noch  kann  behauptet  werden,  dass  dadurch  der  katholischen 
Gemeinde  ein  vermehrtes  Aergerniss  gegeben  werde;  vielmehr  wäre  das  Aerger- 
niss  wohl  grösser,  wenn  die  Leiche  verscharrt  würde  ohne  jegliches  Zeichen 
religiösen  Gefühles.  Sehen  die  hocbwürdigsten  Bischöfe  eine  Inconsequenz  in  die- 
ser Lage  der  Dinge,  so  ist  sie  gegenüber  dem  Wortlaute  des  Concordates  wohl 
nur  darin  zu  finden,  dass  die  Beerdigung  von  Akatholiken  auf  einem  Orte,  der 
zu  dem  katholischen  Friedhofe  gehört,  nicht  unbedingt  und  ausnahmlos  ausge- 
schlossen ist ;  für  diese  Inconsequenz  kann  sich  aber  die  kaiserliche  Regierung, 
wie  erwähnt,  auf  die  mit  dem  heiligen  Stuhle  gepflogene  Verhandlung  berufen. 
Was  angeordnet  worden  ist,  hat  nar  den  Zweck,  aus  dem  gegebenen  Zustande 
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in  den  den  slrengklrchlichen  GrundsStzen  entsprechenden  binQber  za  fQhren.  Es 
ist  nicht  meine  Sache,  zu  beurlheilen,  in  wieferne  es  in  kirchlicher  Beziehung 
rathsam  ist,  dass  dabei,  nachdem  schon  durch  das  Geschehene  die  GemQther 
nicht  nur  der  Protestanten,  sondern  auch  vieler  frommer  Katholiken  auf  das 
Schmerzlichste  berührt  worden  sind,  mit  Vermeidung  jeder  nicht  durchaus  noth- 
wendigen  H&rte  vorgegangen  werde.  FQr  die  Regierung  ist  es  aber  gewiss  ein 
Gebot  der  Klugheit  eben  sowohl  wie  der  Billigkeit,  und  ich  glaube  mit  Zuversicht 

darauf  rechnen  zu  können,  dass  Eure und  die  hochwQrdigsten  Bischöfe 

schon  aas  diesem  Grunde  geneigt  sein  werden,  nicht  nur  geschehen  zu  lassen, 
was  eben  nicht  sot^leich  abgestellt  werden  kann,  sondern  auch  dem  Cnratklerus 
solche  Weisungen  in  dieser  Beziehung  zu  ertheilen,  dass  unnöthige  Kränkungen 
und  Reibungen  vermieden  werden,  und  die  kaiserliche  Regierung  niemals  in  die 
Lage  komme,  die  Akaiholiken  bei  ihren  Beerdigungen  thats&chlich  in  dem  schOtzen 
zu  mQssen,  was  sie  ihnen  nicht  versagen  kann. 

Anmerkung.    Eine  Abschrift  dieses   Schreibens   ist  dem  Statthalter  in 
Böhmen  zugemlttelt  worden. 

5)  Ein  Cidt-Ministeriälerlass  vom  30.  Od.  1857,  Z.  1420  C.  U.  M. 

betreffend  den  Vorgang  behufs  der  Beerdigung  der  Selbstmörder 

ist  bereits  im  Archiv  II,  361  ff.  mitgetheilt,  nebst  einer  von  Seiten  des  Minist. 
gewOnschten  entsprechenden  bischöflichen  Weisung  an  die  Seelsorger,  wie  sie 
vom  Fürstbischof  von  Brlxen  erlassen  ist.  (Vgl.  auch  Archiv  111,  329  f.  VU.  71.) 
Das  Calt-Ministerium  vertftilasste  auch  eine  iUinliche  Weisung  von  Seiten  des 
Armee-Obercommandos. 

6)  Cült'Ministeriälerl  v.  6.  Jänner  1858,  Z.  1795—1857  C.  U.  M., 

an  den  FQrsterzl  ischof  von  OlmOtz, 

betreffend  die  Beerdigung  jener  Personen,  denen  das  kirchliche  Begrftbniss  ver- 
weigert wurde,  und  die  Ausstellung  von  Urkunden  Ober  das  Ableben  derselben. 

In  dem  mit  dem  Berichte  vom  24.  December  1857,  Z.  1401,  mir  zuge- 
kommenen Todtenscheine  des  zu  ...  .  verstorbenen  .....  vermisse  ich  die 
Angabe  der  Religion,  welche  zufolge  der  Allerhöchsten  Anordnung  vom  20.  Februar 
1784  in  dem  Sterberegister,  folglich  auch  in  dem  Todtenscheine  bezeichnet  sein 
soll.  Diese  Bezeichnung,  deren  ausdrückliche  ErwShnung  am  Schlüsse  meiner 
Zuschrift  vom  6.  December  1857,  Z.  1681.  C.  U.  M.,  nur  desshalb  unterblieb, 
weil  sie  ohnehin  in  der  erwfihnten  allgemein  kundgemachten  Allerhöchsten  An- 
ordnung angedeutet  erscheint,  hfitte  um  so  weniger  unterlassen  werden  sollen, 
als  der  Umstand,  dass  ....  der  katholischen  Kirche  angehöre,  wie  ich  in  mei- 
ner bezogenen  Zuschrift  andeutete  und  seither  aus  den  Acten  Über  die  politischer 
Seits  gepflogene  Erhebung  ersehen  habe,  offenkundig  auch  von  der  dortigen  Geist- 
lichkeit nicht  im  mindesten  bezweifelt  war. 

In  Betreff  der  zukünftigen  Ausstellung  von  Todtenscheinen  für  verstorbene 

Personen,  denen  das  kirchliche  Begrfibniss  versagt  wurde,  wollen  Eure 

den  unterstehenden  Curatklerus  anweisen,  dass  er  in  derartigen  Fflilen  sich  ledig- 
lich das  Normale  vom  20.  Februar  1784  gegenw&rtig  zu  halten  und  in  jene  Ur- 
kunden nur  die  in  diesem  Normale  ausdrücklich  bezeichneten  Daten  aufzunehmen 
habe.  Eine  Aenderung  der  Benennung  »Todtenscheine  ist  um  so  weniger  ange- 
zeigt, als  die  Gründe,  welche  die  Anordnung  der  Taufzeugnisse  herbeiführten, 
bei  Ausfertigung  von  Todtenscheinen  nicht  obwalten. 
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Das  in  dem  EiDgangs  bezogenen  Berichte  aasgesprochene  Vorhaben,  den 
Curatkleras  anzuweisen,  dass  in  Hiniiunft  Jeder  einzelne  Fall  der  dem  Seelsorger 
begründet  erscheinenden  Verweigerong  des  kirchlichen  Begräbnisses  vor  der  Ver- 
hftngung  dieser  kirchlichen  Strafe  dem  Ordinariate  zur  Entscheidung  vorgelegt 
werde,  gereicht  mir  zur  grossen  Befriedigung,  weil  nur  auf  diese  Weise  Ueber- 
griffen  einzelner  Geistlichen  vorgebeugt  werden  kann.  Zu  der  GewShrung  des 
Zugeständnisses  aber,  dass  in  den  seltenen  Ffillen  der  Unmöglichkeit  der  Einho- 
lung der  diesf&lligen  Ordinariatsentscheidung  die  Bestimmungen  meines,  die  Be- 
erdigung der  Selbstmörder  angehenden  Erlasses  vom  SO.  October  1857,  Z.  1420. 
C.  U.  M.,  in  Anwendung  kommen  mögen,  bin  ich  in  so  ferne  weder  ermBchtiget 
noch  geneigt,  als  Jenes  Zngesl&ndniss  die  Bestattung  des  Leichnams  ausserhalb 
Jenes  Platzes  in  Anspruch  nehmen  sollte,  der  zufolge  meiner  VerfDgung  vom 
21.  Mai  1856,  Z.  774,  C.  U.  M.,  zur  Beerdigung  der  Akatholiken  ausgemittelt 
werden  soll 

Wie  ich  Eurer bereits  unter  dem  8,  Mai  1857,  Z.  1449  C.T.H., 

anzudeuten  die  Ehre  hatte,  ist  aus  Anlass  der  Concordatsverhandlungen  mit  dem 
heiligen  Stahle  dasjenige  zur  Sprache  gekommen,  was  in  der  österreichischen 
Gesetzgebung  Ober  die  Begr&bnisse  der  Akatholiken  mit  der  bestehenden  Kirchen- 
disciplin  nicht  vereinbar  war.  Der  heilige  Stuhl  hat  sich  mit  der  Zusicherung 
der  Regierung  vollkommen  zufrieden  gestellt,  sie  werde  nach  Möglichkeit  Sorge 
tragen,  dass  fQr  die  Leichname  der  Akatholiken  entweder  abgesonderte  Friedhöfe 
oder  auf  den  bestehenden  Commune-Friedhöfen  abgesonderte  PlStze  angewiesen 
werden.  Da  nun  Niemand  von  denen,  welche  nach  dem  Cirrnlanduni  Eurer  .  .  . 
vom  25.  März  1857  des  kirchlichen  Begräbnisses  nicht  theilhaftig  werden  sollen, 
schärfer  zu  behandeln  ist,  als  die  Akatholiken,  so  liegt  der  Schluss  nahe,  dass 
die  Leichname  der  des  kirchlichen  Begräbnisses  verlustig  erklärten  Katholiken 
zum  wenigsten  auf  den  fO/  die  Bestattung  der  Akatholiken  abgesonderten  Thei- 
len  der  katholischen  Friedhöfe  zu  beerdigen  sind,  wovon  das  Gesetz  nur  bei  zu- 
rechnungsfähigen Selbstmördern  eine  Ausnahme  gestattet,  welche  nicht  willkQr- 
lich  auf  Andere  ausgedehnt  werden  darf. 

Eurer wolle  es  gefällig  seht,  diese  Andeutungen  in  den  beabsich- 
tigten dem  Curatklerus  zu  ertheilenden  Weisungen  zu  beachten  und  mich  ehe- 
möglichst von  dem  diesfalls  Verfugten  in  Kenntniss  zu  setzen. 

7)  CuU-Mmisterialerlass  vom  19.  April  1858,  Z.  454,  C.   U.  üf., 

an  den  Statthalter  in  Mailand, 

betreffend  die  von  dem  Bischöfe  von  Bergamo  auf  Grundlage  der  Kirchengesetze 
bezüglich  der  Friedhöfe  und  Leichenbegängnisse  erhobenen  Ansprüche. 

In  Betreff  der  mir  mit  Bericht  vom  2.  April  1858,  Z.  i28S  Fr.,  bekannt 
gegebenen  Ansprüche,  welche  der  Bischof  von  Bergamo  auf  die  selbstsländige 
Ueberwachung  und  Benützung  der  katholischen  Friedhöfe  nach  Massgabe  der 
Kirchengesetze  erhebt,  wollen  sich  Eure  ....  gegenwärtig  halten,  dass  mit 
Rückblick  auf  die  Bestimmungen  des  Concordates  gegen  die  von  dem  erwähnten 
Bischöfe  geltend  gemachten  Grundsätze,  welche  übrigens  schon  in  meinem  Erlasse 
vom  80.  October  1857,  Z.  1420  C.  U.  M.^,  betreffend  die  Beerdigung  der  Selbst- 
mörder, ihre  Anwendung,  gefunden  haben,  sich  nichts  einwenden  lässt,  nachdem 
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in  der  Tbat  die  darch  die  Weihe  gebeiliglen  Beerdigangsst&lten  der  Katholiken 
von  dem  Kircbengesetze  als  loca  sacra  bezeichnet  werden,  wesshalb  es  nach 
diesen  Gesetzen  zu  beurtheilen  ist,  ob  eine  Yiolation  des  in  geistlicher  Obsorge 
stehenden  Friedhofes  eingetreten  und  eine  Reconciliation  desselben  nothwendig 
geworden  sei.  Ueberdies  sollen  zufolge  Artikel  IV,  d)  des  Concordates  die  Bi- 
schöfe die  Freiheit  haben,  die  Leichenbegängnisse  nach  der  gegenwärtigen  vom 
heiligen  Stuhle  gutgeheissenen  Disciplin  der  Kirche  zu  ordnen. 

Andererseits  darf  wie  bei  der  Herstellung,  so  auch  bei  der  Benutzung  der 
Friedhofe  das  sanitfitspolizeiliche  Moment  nicht  Obersehen  werden,  dessen  Wah- 
rung seiner  Natur  nach  in  den  Wirkungskreis  der  politischen  Behörden  gehOrt. 
Grundsätzlich  kann  demnach  den  erwähnten  Ansprachen  des  Bischofs  von  Bergamo 
nur  in  soweit  Folge  gegeben  werden,  als  durch  dieselben  die  Wahrnehmung  der 
bestehenden  sanitätspolizeilichen  Vorschriften  nicht  beirrt  wird. 

Hiernach  steht  grundsätzlich  nichts  entgegen,  dass  der  Pfarrer  den  Schlösse! 
zu  dem  katholischen  Friedhofe  in  Verwahrung  habe,  und  darOber  dem  Bisfhofe 
verantwortlich  sei,  dass  auf  der  geweihten  Stätte  nichts  vorfalle,  was  der  vom 
heiligen  Stuhle  gutgeheissenen  Disciplin  der  Kirche  widerstreitet.  Den  .Organen 
der  polnischen  Behörden  wird  es,  wie  sich  von  selbst  versteht,  immer  unbenom- 
men bleiben,  sich  zu  überzeugen,  dass  bei  der  Beerdigung  der  Leichen  den  er- 
wähnten Vorschriften  nicht  zuwider  gehandelt  werde. 

Bezüglich  der  Frage,  ob  der  Leichnam  eines  Verstorbenen  in  geweihter 
Erde  mit  kirchlichen  Gebeten  und  Segnungen  zu  bestatten  sei,  kann  nur  das  mit 
der  gegenwärtig  vom  heiligen  Stuhle  gutgeheissenen  Disciplin  der  Kirche  im  Ein- 
klänge siehende  Urtheil  der  Organe  der  Kirchengewalt  massgebend  sein,  und 
müssen  die  Verwandten  der  Verstorbenen,  falls  sie  sich  durch  ein  solches  Ur- 
theil beschwert  erachten,  bei  der  competenten  geistlichen  Behörde  Abhilfe  zu 
suchen  angewiesen  werden. 

Andererseits  muss  fOrgesorgt  werden,  dass  die  Leichname  derer,  denen 
das  kirchliche  Begräbniss  versagt  wird,  doch  in  angemessener  Weise  beerdigt 
werden.  Es  wird  sich  diesfalls  um  die  Ausmittlung  einer  anständigen  Beerdig- 
ungsstätte handeln.  Als  das  einfachste  Auskunftsmittel  stellt  es  sich  dar,  wenn 
von  dem  bestehenden  geweihten  Friedhofe  ein  Theil  aasgesondert  und  nach  ge- 
schehener in  die  Augen  fallender  Abgränzung  ausschliesslich  zur  Beerdigung 
solcher  Personen  gewidmet  wird,  denen  die  Organe  der  Kirchengewalt  das  kirch- 
liche Begräbniss  versagen.  Doch  steht  auch  die  Widmung  eigener  gehörig  ein- 
geft'iedeter  Plätze  zu  solchem  Behufe  nithts  im  Wege,  wenn  dabei  nur  die  sani- 
tätspolizeilichen Vorschriften  gewahrt  bleiben. 

In  dieser  Richtung  wollen  Eure das  unter  dem    13.   November 

1857,  Z.  2617,  an  die  Provinziaidelegation  gestellte,  sammt  allen  Beilagen  des 
Eingangs  bezogenen  Berichtes  zurOckfolgende  Ansinnen  mit  dem  BeifQgen  erledi- 
gen lassen,  es  erscheine  zur  Hintanhaltung  unliebsamer  Folgen,  welche  sich 
daraus  ergeben  könnten,  wenn  hie  und  da  den  Kirchengesetzen  eine  allzuschroffe 
Auslegung  und  unkluge  Anwendung  gegeben  werden  sollte,  zweckmässig,  dass 
die  Ortsseelsorger  angewiesen  werden,  in  allen  Fällen,  wo  sie  die  Verweigerung 
des  kirchlichen  Begräbnisses  einzelner  Verstorbenen  für  nothwendig  erachten, 
die  Entscheidung  des  Bischofes  oder  des  von  dem  Bischöfe  hiezn  Delegirten 
einzuholen. 

Es  versteht  sich  von  selbst,  dass  die  bisher  Ober  die  Errichtung  und  Be- 
handlung d^v  Friedhöfe  bestandenen  Vorschriften  in  Jenen   Bestünmnngen,   in 
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welchen  sie  mit  den  voranstebenden  GrundsStzen  nicht  im  Einklänge  sind,  nicht 
mehr  in  Anwendung  zu  kommen  haben  und  die  unterstehenden  politischen  Be- 
hörden anzuweisen  sind,  in  ihren  diesfalls  erforderlich  werdenden  Amtshandlun- 
gen Jene  Grundsätze  zur  Richtschnur  zu  nehmen  und  nach  demselben  vorzu- 
gehen, so  oft  einem  Verstorbenen  von  dem  Pfarrer  das  kirchliche  Begräbniss 
versagt  wird. 

Sollten  Eure einfach  administrative  Weisungen  hierzu  für  unge- 
nügend und  es  daher  für  noihwendig  erachten,  dass  die  bisherigen  Vorschriften 
durch  eine  neue  kundzumachende  Anordnung  ersetzt  werden,  so  wolle  es  gefäl- 
lig sein,  den  Entwurf  einer  solchen  anher  vorzulegen. 

Anmerkung.  Eine  Abschrift  dieses  Erlasses  ist  gleichzeitig  dem  Statt- 
halter in  Venedig  mit  dem  Bedeuten  mitgelheilr  worden,  dass  die  darin  ausge- 
sprochenen Grunds&tze  auch  in  den  venetianischen  Provinzen  zur  Anwendung  zu 
kommen  haben. 

8)  CuU-Ministerialerlass  vom  2.  Februar  1859,  Z.  8049—1858. 

an  die  Statthalterei  in  Steiermark, 

betrefTend  die  nach  evangelischem  Ritus  vorgenommene  Taufe  und  Beerdigung 
des  unehelichen  Kindes  einer  katholischen  Mutter. 

Es  kann  nicht  in  Abrede  gestellt  werden,  dass  der  katholische  Seelsorger 
berechtiget  ist,  von  einer  der  katholischen  Kirche  angehörigen  unehelichen  Mut- 
ter zu  verlangen,  dass  sie  ihr  Kind  in  der  katholischen  Kirche  taufen  lasse  und 
in  der  katholischen  Religion  erziehe.  Daraus  folgt,  dass  die  Behörden  einen  auf 
jene  Berechtigung  gestützten  Anspruch  des  katholischen  Seelsorgers  auf  die  ka- 
tholische Taufe  und  Erziehung  eines  solchen  Kindes  in  so  weit  zu  unterstützen 
haben,  als  das  Gesetz  nicht  dem  ausserehelichen  evangelischen  Vater  eines 
solchen  Kindes  das  Befügniss  zur  Erziehung  desselben  in  seiner  Confession 
einräumt. 

Nach  diesen  Grundsätzen  muss  der  zur  hierämtlichen  Entscheidung  vorge- 
legte Fall  beurtheilt  werden.  Dem  evangelischen  Confessionsverwandten  stand 
es  frei,  sich  gleich  bei  der  Taufe  des  unehelichen  Kindes  der  Katholikin  in  gesetz- 
licher Weise  als  Vater  desselben  zu  erklären  und  dadurch  das  Recht  auf  die 
evangelische  Erziehung  dieses  Kindes  zu  erwerben.  Dadurch  aber  konnte  weder 
die  Pflicht  der  katholischen  Mutter,  ihr  Kind  in  der  katholischen  Kirche  taufen 
zu  lassen,  noch  der  hierauf  gerichtete  begründete  Anspruch  des  kaiholischen 
Seelsorgers  beirrt  werden,  weil  keine  gesetzliche  Bestimmung  nachweisbar  ist, 
welche  zulässt,  dass  die  katholische  Mutter  in  der  Erfüllung  ihrer  Pflicht  und  der 
katholische  Pfarrer  in  der  Geltendmachung  dieses  Anspruches  durch  die  kaiser- 
lichen Behörden  gehindert  werde,  wie  dies  bei  gemischten  Ehen  der  Fall  ist,  in 
denen  der  evangelische  Vater  das  Recht  auf  die  Taufe  und  Erziehung  aller  aus 
der  Ehe  anzuhofiTenden  männlichen  Kinder  im  Vorhinein  durch  den  Act  der  Ehe 
Schliessung  erwirkt. 

Nachdem  aber  feststeht,  dass  es  dem  evangelischen  Seelsorger  durch  die 
bestehenden  Vorschriften  nicht  verwehrt  sei,  an  Kindern,  welche  zufolge  des 
Gesetzes  in  seiner  Confession  erzogen  werden  dürfen,  evangelische  Cultusacte 
vorzunehmen,  so  kann  es  dem  evangelischen  Pastor  zu nicht  ver- 
argt werden,  dass  er  über  Verlangen  des  evangelischen ,   welcher  durch 
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das  Recbt  erworben  bat,  dasselbe  in  seiner  Confession  zu  erzieben  ,  nacb  dem 
RKus  derselben  beerdigt  hat. 

9)  CuU'Ministeridlerlass  vom  16,  September  1859,  Z,  13,701^ 

an  das  Präsidium  der  Landesregierung  in  Krakau, 

betreffend  die  Beerdigung  eines  Selbstmörders. 

In  Erledigung  des  Berichtes  vom  5.  September  1859,  Z.  4259,  pracs.,  be- 
treffend die  Bestattimg  des   Leichnams   des ,   welcher   durch  Stlhstmord 

seinem  Leben  ein  Ende  gemacht  hat,  erhalten  Eure  ....  mit  der  Beilage  dieses 
Berichtes  die  unter  dem  16.  August  1859,  Z.  3938.  praes.,  anher  vorgelegten  auf 
die  erwähnte  Angelegenheit  Bezug  habenden  Verhandlungsacten  mit  dem  Bemer- 
ken, dass  nach  vorliegenden  bestiramien  Erklärungen  des  Oberhauptes  der  Kirche 
die  Eheschliessung  einer  katholischen  mit  einer  nicht-katholischen  Person  ohne 
Abgabe  eines  Reverses  über  die  katholische  Kindererziehung  kein  soirhes  kirch- 
liches Vergehen  sei,  wegen  dessen  hierlandes  kirchliche  Strafen  verhangt  werden 
könnten.  Hievon  ist  dem  Herrn  Bisrhofe  von  Tarnow  die  Miltheilung  zu  machen 
und  anbei  die  Erwartung  auszusprechen,  dass  kirchlicher  Seiis  die  von  der  Gattin 
des  Verstorbenen  gewünschte  Uebertragung  des  Leichnams  des  genannten  .... 
in  eine  neben  den  Gräbern  seiner  Verwandten  auszumittelnde  Grabstätte  nicht 
weiter  beanstandet  werde,  indem  die  dem  Verstorbenen  zur  Last  gelegie  Nicht- 
beobachtung  einiger  Kirchengebote,  abgesehen  davon,  dass  hierüber  ein  Beweis 
nicht  geliefert  ist,  in  Anbetracht  seines  geistigen  Zustandes  eine  mildefe  Beur- 
iheilung,  wie  solche  das  Kirchengesetz  selbst  wünscht,  zulassen  durfte,  jedenfalls 
aber  die  Uebertragung  des  Leichnams  auf  den  evangelischen  Leirhenhof,  welche 
unter  den  obwaltenden  Umständen  nicht  verhindert  werden  könnte,  das  bereits 
verursachte  Aufsehen  vermehren  und  ein  bedeutendes  Aergerniss  veranlassen  würde. 

10)  Cutt-Ministeriälerlass  vom  28.  December  1859,  Z.  17,992, 

an  die  Slatthaltereiabtheiiung  in  Kaschau, 

betreffend  die  Ausmittlung  abgesonderter  Friedhöfe  für  die  evangelischen 

Glaubensgenossen. 

In  der  Eingabe  vom  6.  April  1859  hält  sich  das  evangelische  subkarpa- 
thiscbe  Seniorat  A.  C.  durch  die  Zumuthung  des  katholischen  Pfarrers  von 
Töthfalü  gekränkt,  dass  bei  der  Beerdigung  eines  evangelischen  Confessionsver- 
wandten  auf  einem  nach  dem  Ritus  der  katholischen  Kirche  geweihten  Gottes- 
acker von  den  functionirenden  evangelischen  Seelsorger  keine  Anrede  gehalten 
werden  solle. 

Durch  das  in  dem  zu  Tyrnau  1846  veröffentlichten  Extractus  benigoaruro 
normalium  resolutionnm  in  publico-ecclesiasticis  angeführte  Intimat  der  besta.i- 
denen  ungarischen  Stattbalterei  vom  '^3.  September  1794,  Z.  21,263,  wurde  ange- 
ordnet, dass  zur  Hintanbaltimg  von  Missheiligkeiten  zwischen  katholischen  und 
evangelischen  Glaubensgenossen  ans  Anlass  der  gemeinschaniicben  Benützung  der 
Friedhöfe  dort,  wo  es  die  physische  Lage  zulässt,  für  die  Einwohner  jeder  Re- 
ligion ein  abgesonderter  Beerdigungsplatz  ausgeschieden  werde. 

Diese  Massregel,  welche  als  das  einzige  Auskunftsinittel  sich  darstellt,  um 
an  Orten,  wo  die  Herstellung  gänzlich  abgesonderter  Friedhöfe  für  die  kaiholisch<^n 
und  evangelischen  Confesslonsverwandfen  untbunlich  ist,  confessioiiellen  Zerwürf- 
nissen vorzubeugen,  scheint  in  Töihfalii  nicht  in  Anwendung  gekommen  zu  sein, 
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wessbalb  es  der  k.  k obliegen  wird,  im  Einvernehmen  mit  dem  betref- 
fenden bischöflichen  Ordinariate  in  Erwägang  zu  ziehen,  ob  nicht  von  dem  dor- 
tigen, bis  nun  von  den  Katholiken  tind  Evangelisehen  gemeinschaftlirh  benQtzlen 
Friedhofe  ein  für  die  evangelische  Bevölkerung  ausreichender  Theil  derselben  zur 
ausschliesslichen  BenQlzung  zuzuweisen  und  dieser  von  der  fCr  die  Katholiken 
verbleibenden  Beerdigungsstätte  so  abzusondern,  dass  die  evangelischen  Seelsorger 
die  Bestattung  der  Leichname  ihrer  Glaubensgenossen  unter  Anwendung  descon- 
fessionellen  Ritus  vornehmen,  ohne  dass  begründeten  Einwendungen  des  katho- 
lischen Seelsorgers  Raum  gelassen  wird. 

* 

11)  Ctdt-Ministeriälerlass  vom  29.  Dec.  1859,  Z.  16i6.  C.  U.  -Bf., 

an  das  Armee-Ober-Commando, 

betrefl'end  die  Beerdigung  der  dem  Milit&rstande  angehörigen  Selbstmörder  auf 

Civilfrledhöfen. 

Aus  der  Jenseitigen  schätzbaren  Zuschrift  vom  2.  November  1859,  Z.  1965, 
war  zu  entnehmen,  dass  Ober  die  Angelegenheit  der  Bestattung  von  katholischen 
Selbstmördern,  die  zur  militia  vaga  gehören,  mit  dem  Herrn  Cardinal  und  Erz- 
bischofe  von  Wien  im  Jahre  1858  vor  dessen  Abreise  nach  Rom  RGckspracbe 
genommen  worden  sei.  Desshaib  fand  man  sich  bestimmt,  denselben  um  die 
Aeusserung  dartüber  anzugehen,  ob  er  geeignet  sei,  dem  Klerus  der  Wiener  Erz- 
diöcese  *  aufzugeben,  dass  er  in  den  Fällen,  wo  zur  Bestattung  des  Leichnams 
eines  zur  militia  vaga  gehörenden  Selbstmörders  der  Civilfk-iedhof  oder  noch 
überdies  die  Mitwirkung  des  Civilpfarrers  beansprucht  wird,  die  Bestimmungen 
der  Jenseitigen  Cir^ularverordnung  vom  2.  November  1859,  Abth.  4,  Nr.  19*65, 
zur  Richtschnur  zu  nehmen  habe. 

In  Folge  dessen  hat  sich  der  Cardinal  von  Rauscher  unter  dem  11.  De- 
cember  1859,  Z.  1969,  dahin  ausgesprochen«  dass  in  seiner  Ober  diese  Angelegen- 
heit In  dem  am  27*  November  1858  an  Seine  kaiserliche  Hoheit  den  durchlauch- 
tigsten Herrn  Erzherzog  Wilhelm  gerichteten  Schreiben  dargelegten  Ueberzeog- 
uug  keine  Aenderung  eingetreten  sei.  Eine  Schwierigkeit  könne  nur  bei  der  Be- 
stattung auf  dem  Diöcesanffiedhofe  eintreten.  Wenn  der  Feldcaplan  als  der 
ordentliche  Seelsorger  des  Verstorbenen  mit  Beobachtung  der  von  dem  Feld- 
vicariate  erhaltenen  Weisungen  den  Selbstmord  als  eine  unzurechnungsflhige 
Handlung  bezeichnet,  so  mQsse  es  ohne  Zweifel  als  die  Regel  angenommen  wer- 
den, dass  demselben  nicht  zu  verwehren  sei,  die  Bestattung  auf  dem  Diöcesan- 
fHedhofe  vorzunehmen.  Dass  es  aber  unmöglich  sei,  eine  Ausnahme  als  unzu- 
lässig zu  bezeichnen,  liegt  am  Tage.  Sollte  die  Zureohnungsfähigkeit  offenkundig 
sein,  so  könnte  der  Bischof  nicht  verpflichtet  werden  fOr  die  Bestattung  den  Diö- 
cesanft*iedbof  einzuräumen.  Sollte  die  Bestattung  durch  einen  Diöcesangeistlichen 
vorgenommen. werden,  so  verstehe  es  sich  von  selbst,  dass  derselbe  bei  Beur- 
theilung  der  Zurechnungsfähigkeit  an  die  von  dem  Feldvicariate  getrofl*enen  An- 
ordnungen nicht  gebunden  wäre.  Zu  einer  Vorlage  an  den  heiligen  Stuhl  sei 
die  Sache  durchaus  nicht  geeignet,  indem  man  über  den  Grundsatz  vollkommen 
einig  sei  und  der  heilige  Stuhl  niemals  anordnen  könne,  dass  einem  Selbstmör- 
der, dessen  Zurechnungsfähigkeit  keinem  Zweifel  unterliegt,  das  kirchliche  Be- 
gräbniss  zu  gestaUen  sei.  Dass  die  Bischöfe  mit  Klugheit  und  Schonung  vor- 
gehen, sei  sehr  zu  wönschen,  andererseits  habe  aber  der  Staat  keinen  Grund  zu 
wünschen,  dass  der  Abscheu  vor  dem  Selbstmorde  abgestumpft  werde. 
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Da  mit  Grund  anzunehmen  ist,  dass  die  in  dem  Voranstehenden  ausge- 
sprochene Ueberzeagung  des  Cardinais  und  Erzbiscliofs  von  Wien  von  den  meisten 
Bischöfen  der  Monarchie  gelheilt  werde,  so  erscheint  es  nicht  angezeigt,  die 
bischöflichen  Ordinariate  von  den  Bestimmungen  der  bezogenen  Jenseitigen  Circu- 
larverordnung  in  die  Kennfniss  zu  setzen,  und  an  sie  das  Ansinnen  zu  stellen, 
dass  sie  diese  Bestimmungen  dem  Civilklerus  zur  Darnachachtung  in  den  FSllen 
kundmachen,  in  denen  die  Beerdigung  eines  zur  militia  vaga  gehörigen  Selbst- 
mörders durch  einen  Milit&r-  oder  Civiiseelsorger  auf  dem  katholischen  Civiifried- 
hofe  nothwendig  wird.  Die  Mittheilung  der  erwfibnten  Bestimmungen  an  die 
bischöflichen  Ordinariate  wQrde  ohne  Zweifel  von  Seite  derselben  Einwendungen 
and  Reclamalionen  hervorrufen,  die  bei  der  Verschiedenheit  der  Grundsätze  in 
Betreff  der  Competenz  zum  endgiltigen  Ausspruche  Ober  die  Zurechnangsffthigkeit 
von  denen  die  mehrerwfthnte  Circularverordnang  und  die  Ueberzeugung  der  Bi- 
schöfe ausgehen,  mit  Rückblick  auf  den  klaren  Worilaot  des  Artikels  IV.  d)  des 
Concordates  im  Allgemeinen  kaum  ausgetragen  werden  können,  wesshalb  es  vor- 
zuziehen ist,  einzelne  Fftlle,  in  denen  das  Ergebniss  des  durch  die  jenseitige  Ver- 
ordnung geregelten  Vorgong&s  mit  der  Ueberzeugung  des  Civilseelsorgers  nicht 
im  Einklänge  steht,  nach  Möglichkeit  zu  begleichen;  ohne  dem  Civilklerus  die 
Bestimmungen  dieser  Verordnung  zur  ausnahmslosen  Darnachachtung  förmlich 
vorzuzeichnen.  Hoffentlich  werden  derlei  Fälle  selten  sich  ergeben,  da  zu  hoffen 
ist,  dass  den  Clvilseelsorgern.  kein  gegründeter  Anlass  werde  gegeben  werden, 
die  durch  die  Mehrheit  der  Stimmen  der  miiitfiriscben  Commlsslon  gefSiUe  Ent- 
scheidung über  die  Zurechnungsffihigkeil  des  Selbstmördess  in  Zweifel  zu  ziehen, 
und  unter  dieser  Voraussetzung  erwartet  werden  darf,  dass  dieselben  bei  der 
Gewährung  oder  Versagung  der  Bestattung  auf  dem  CiviltViedhofe  diese  Entschei- 
dung zur  Richtschnur  nehmen  werden,  zumal  wenn  der  Feldcaplan  als  der  ordent- 
liche Seelsorger  des  Verstorbenen  mit  Beachtung  iler  von  dem  Feldvicariate  er- 
haltenen Wfisungen  den  Selbstmord  als  unzurechnungsfähige  Handlung  bezeich- 
net und  selbst  die  Bestattung  auf  dem  CivilfViedhofe  vornimmt. 

Anmerkung,  Die  in  der  voranstehenden  Note  bezogene  Cirrular Verord- 
nung ist  sub  Nr.  172.  vom  Jahre  1859  in  das  Armee-Verordnungsblati  einge- 
schattet und  lautet: 

In  Folge  Allerhöchster  Ermächtigung  Seiner  kaiserlich  königlichen  Aposto- 
lischen Majestät  wird,  um  die  Vorschriften  über  die  Beerdigung  der  Selbstmörder 
vom  Militärstande  mit  den  Grandsätzen  des  Concordates  \n  Uebereinstimmung  zu 
bringen.  Folgendes  bestimmt: 

1.  In  Fällen  einer  gehörig  constatirten  Selbstentleibong  hat,  wenn  der 
Selbstentleibte  zur  militia  vaga  gehörte,  die  betreffende  Militärbehörde  unverzüg- 
lich die  gerichtliche  Leichenuntersuchung  nach  den  in  der  Circularvcrordnung 
des  Armee-Obercommando  vom  15.  März  1856,  Section  I.,  Abih.  2.,  Nr.  217.,  ent- 
haltenen Vorschriften  zu  veranlassen,  und  sofort  durch  eine  eigens  hiefür  aufzu- 
stellende Commission  eine  genaue  Untersuchung  der  Umstände,  welche  der  That 
vorhergegangen  sind,  oder  sie  begleiteten,  and  auf  die  Frage  der  Zurechnungs- 
fähigkeit des  Selbstentleibten  einen  Bezug  haben,  vornehmen  zu  lassen. 

2.  Za  dieser  Commissian  sind  in  der  Regel  die  bei  der  Leichenobduclion 
gegenwärtig  gewesenen  Commissäre  zu  bestimmen;  dieselbe  hat  miudesicns 
aus  einem  Hauptmann  als  Präses,  dann  aus  zwei  Subalternofflzieren ,  einem 
Auditor  und  zwei  Militärärzten,  wovon  wenigstens  Einer  gradairt  sein  muss,  zu 
bestehen. 
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3.  In  Ermanglung  graduirter  MilitftrSrzte,  oder  wenn  solcbe  wegen  zu 
Weiter  Entfernung  nicbt  rechtzeitig  beigezogen  werden  könnten,  sind  hiezu  appro- 
birte  Ober-Wund-  oder  Unterärzte  zu  verwenden. 

Sollten  auch  diese  nicht  vorbanden  sein,  so  ist  ein  Arzt  oder  ."approbirter 
Wundarzt  aus  dem  Civilstande  zu  requiriren,  und  wenn  er  nicht  schon  im  öffent- 
lichen Dienste  steht,  für  die  in  Frage  stehende  Function  zu  beeiden. 

4.  Ist   der  Selbst  entleibte  ein  Katholik,    so  hat  der  Commission  auch   ein 
'MititSrgeistlicber  beizuwohnen,  und  nur  bei  der  zu  weiten  Entfernung  desselben 

st  der  katholische  Seelsorger  des  Ortes  zur  Intervenirung  bei  den  commissionei- 
len  Erhebungen  einzuladen. 

Dem  Geistlichen  ist  der  Sectionsbefhnd  und  wenn  er  nicht  schon  der  Com- 
mission beigewohnt  hfitte,  auch  das  Resultat  der  Erhebungen  zur  Einsicht  mitzu- 
theilen,  worauf  er  seine  Meinung  abzugeben  haben  wird. 

5.  Ueber  die  Zurechnungs-  und  Unzurechnungsfähigkeit  des  Selbstentleib- 
ten entscheidet  sonach  die  Mehrheit  der  Stimmen,  und  wenn  die  Stimmen  gleich 
getheilt  w&ren,  jener  Theil  der  Commission,  dem  sieh  das  geistliche  Commissions- 
mitglied  angeschlossen  hat. 

6.  Wird  sich  fQr  die  Unzurechnungsfähigkeit  des  Selbstentleibten  ausge- 
sprochen, so  hat  die  Beerdigung  nach  den  Vorschriften  des  Dienstreglements 
stattzufinden ;  fallt  dagegen  der  Commissionsbeschluss  auf  die  Zurechnungsf&hig- 
keit  aus,  so  ist  der  Leichnam  blos  von  der  Wache  begleitet  ausser  dem  Kirchhofe, 
jedoch  in  einer  durch  die  christliche  Nächstenliebe  gebotenen  Weise  und  an  einem 
dieselbe  nicht  verletzenden  Orte  zu  begraben. 

Wenn  aber  ungeachtet  der  gepflogenen  Erhebungen  die  Commission  Ober 
die  Zurechnungsfähigkeit  des  Selbsentleibten  mit  Bestimmtheit  zu  entscheiden 
nicht  in  der  Lage  war,  so  ist  in  einem  solchen  zweifelhaften  Falle  der  Leichnam 
zwar  auf  dem  Kirchhofe,  Jedoch  nur  mit  einfacher  militärischer  Begleitung  und 
in  der  Stille  zu  bestatten. 

7.  BezQglich  der  Selbstentleibungen  solcher  Militärpersonen,  die  sich  durch 
Selbstmord  der  Strafe  fQr  ein  Verbrechen  entzogen  haben,  und  in  Ansehung  der 
versuchten  Selbstmorde,  bleiben  die  Bestimmungen  der  mittelst  der  hofkriegs- 
räthlichen  Circularverordnung  vom  24.  August  1819,  H.  906,  kundgemachten 
Allerhöchsten  Entschliessung  vom  16.  desselben  Monates  noch  fortan  in  Wirk- 
samkeit, sowie  sich  in  Betreff  von  Militärpersonen,  die  nicht  dem  katholischen 
Glaubensbekenntnisse  angehören,  auch  künftig  nach  dieser  letzteren  Verordnung 
zu  benehmen  sein  wird. 

12)  Einen  Ctdt-Ministeridlerlccss  vom  5,  Januar  1860, 

betreffend  die  Taufe  und  Beerdigung  des  von  einer  evangelischen  Frauensperson 
ausserehelirh  geborenen  Kindes  durch  den  katholischen  Pfarrer  theilten  wir  im 
Archiv  X,  154«  mit. 

13)  CuU'Ministerialerlass  vom  1.  Mai  1860^  Z.  419.   C,  U.  Jf., 

an  den  Bischof  von  Neutra, 

betreffend  das  Glockengeläute  bei  Begräbnissen  von  Protestanten  und  die 
Benützung  eines  gemeinschaftlichen  Friedhofes  von  denselben. 

Es  sind  mir  mehrfache  Anzeigen  von  Excessen  zugekommen,  welche  zu 
Becsko  im  Trentschiner  Comitate  aus  Anlass  dessen  vorgefallen  sind,  dass  von 
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Seite  des  katkolischen  Pfarrers  bei  der  Beerdigung  des  Leicbnames  einer  nicht 
katkoliscben  Person  das  seit  jeber  Oblicbe  Glockengeifiute  antersagl  und  ,die 
Bestattung  dieses  Leichnams  auf  dem  gemeinschaftlichen  Friedhofe  beanständet 
wurde.  Der  Pfarrer  hat  zur  Rechtfertigung  seines  diessffilligen  Vorganges  auf 
die  Anordnungen  hingewiesen,  welche  von  Eurer  ....  unter  dem  1.  Jänner 
1860  an  den  Klerus  der  Neutraer  DiOcese  Ober  verschiedene  Gegenstände  der 
seelsorglichen  Amts  Wirksamkeit  erlassen  worden  sind. 

Gegen  die  Bestimmungen,  welche  Eure  ....  hinsichtlich  der  Bestattung 
der  Leichname  nicht-katholischer  Personen  auf  katholischen  Friedhöfen  sub  Ilf.  e) 
des  bezogenen  oberhirtlichen  Erlasses  zu  verfQgen  sich  bestimmt  fanden,  habe 
ich  grundsätzlich  um  so  weniger  etwas  einzuwenden,  als  meinerseits  nichts  ver- 
absäumt worden  ist,  was  mir  geeignet  schien,  denselben  in  anderen  Theilen  der 
Monarchie  Geltung  zu  verschaffen.  Allein  die  DurchfQhrung  jeder  Aenderung 
dessen,  was  in  Beziehung  auf  das  gegenseitige  Verbältniss  verschiedener  Confes- 
sionsverwandten  auf  langjähriger  Gewohnheit  beruht,  erheischt  grosse  Vorsicht, 
wenn  der  Versuch  nicht  bedenkliche  Folgen  haben  soll.  Wie  gross  insbesondere 
In  Ungarn  in  solchen  Angelegenheiten  die  Empfindlichkeit  und  die  Macht  der 
öffentlichem  Meinung  ist,  daran  erinnern  zu  wollen  wäre  unnöthig,  indem  Eure . . . 
davon  ohnehin  die  genaueste  Kenntniss  haben.  Ich  glaube  dessbalb  mit  Zuver- 
sicht darauf  rechnen  zu  dürfen,  dass  Eure  ....  in  geeignetem  Wege  dafOr 
Sorge  tragen  werden,  den  Curaiklerus  zu  kluger  und  schonender  BerQcksichtigung 
der  thatsächlichen  Verhältnisse  anweisen  zu  lassen. 

In  Betreff  des  Glockengeläutes  bei  den  Leichenbegängnissen  nicht-katho- 
lischer Personen  haben  Eure  ....  fOr  das  ausnahmslose  Verbot  dieses  Geläutes 
die  Entscheidung  der  S.  Congregatio  Officii  vom  23.  März  1859  geltend  gemacht, 
zufolge  deren  es  nicht  erlaubt  sei,  bei  akatholischen  Leichenbegängnissen  die  zu 
den  katholischen  Kirchen  gehörigen  Glocken  zu  läuten,  sondern  die  Bestimmung 
des  Artikel  IV,  lit.  d)  des  Concordates  aufrecht  erhalten  werden  solle.  In  der 
mir  vorliegenden  gleichlautenden  Entscheidung  derselben  Congregation  vom  30. 
März  1859,  welche  von  einem  österreichischen  Bischöfe  erwirkt  wurde,  findet 
sich  der  Beisalz:  et  ad  meutern;  mens  est,  ut  quatenus  prudenter  id  impedüre 
nequeant,  Episcopi  passive  se  habeant.  Da  hiernach  der  heilige  Stuhl  selbst 
nicht  darauf  besieht,  dass  das  kirchliche  Verbot  des  Geläutes  der  Glocken  katho- 
lischer Gotteshäuser  nicht  unter  allen  Umständen  zur  Geltung  gebracht  werde, 
so  darf  Ich  erwarten,  dass  unter  den  in  Ungarn  bestehenden  schwierigen  confes- 
sionellen  Verhältnissen  Eure  ....  auch  in  dieser  Beziehung  die  Seelsorger  an- 
weisen werden,  die  betreffende  Anordnung  des  oberhirtlichen  Schreibens  vom  1. 
Jänner  1860  nicht  in  Ausführung  zu  bringen,  wenn  aus  deren  Vollzuge  Störun- 
gen der  öffentlichen  Ruhe  zu  besorgen  sind,  wobei  ich  nicht  unbemerkt  lassen 
kann,  dass  zu  Becsko  das  Läuten  von  Glocken  untersagt  wurde,  die,  wie  ver- 
sichert wird,  nicht  In  einem  katholischen  Kirchengebäude  sich  befinden,  und  von 
denen  nicht  erwiesen  zu  sein  scheint,  dass  sie  ein  ausschliessliches  Eigenthum 
der  katholischen  Kirche  sind. 

14)  CuU'Ministerialerlass  vom  11.  Sept.  1860,  Z.  1590,  G.  U.  M. 

an  den  Cardinal  und  FQrsterzbischof  in  Wien, 

betreffend  die  Bestattung  einzelner  Protestanten  auf  katholischen  Gottesäckern. 

Mit  Beziehung  auf  die  schätzbare  Zuschrift  vom  4.  September  1860, 
Z.  2162.  Pr.,   habe  Ich  die  Ehre,  Eurer  ....  zu  eröffhen,  dass  mir  schon  im 
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Wege  des  Ministeriums  des  Aeussern  anter  dem  2.  August  1860,  Z.  9255,  Qber 
das  Decret  der  S.  Congregatio  Officii  vom  25-  April  1860,  betreffend  die  Bestat- 
tung einzelner  protestantischer  Glieder  katholischer  Familien  auf  katholischen 
Friedhöfen,  eine  Mittheilung  des  kaiserlichen  Botschafters  bei  dem  heiligen  Stuhle 
zugekommen  war,  welche  die  Bedeutung  der  in  diesem  Decrete  erwähnten  sepul- 
cra  particuiaria  ausser  Zweifel  zu  stellen  geeignet  sein  dürfte. 

Der  Botschafter  berichtet,  dass  er  in  Folge  der  ihm  von  dem  Ministerium 
des  Aeussern  ertbeilten  Weisung  bemüht  war,  das  Zugestfindniss  zu  erlangen, 
dass  die  unter  dem  30.  März  1859  für  die  Famüiengrüfte  bereits  zugestandene 
Toleranz  auch  auf  die  sogenannten  eigenen  Gräber  ausgedehnt  werde.  Die  S. 
Congregatio  OrOcii  hat  auf  Grundlage  eines  von  Freiherm  von  Bach  in  dieser 
Richtung  abgefassten  Promemoria  die  Angelegenheit  in  Erwägung  gezogen  and 
ihr  Gu!  achten  in  nachstehender  Weise  formulirt: 

So  sehr  die  Kirche  wünschen  mass,  dass  in  Bezug  auf  die  Beisetzung  von 
Akatboliken  auf  katholischen  Friedhöfen  die  allgemeine  Ordnung  der  kirchlichen 
Vorschriften  hergestellt  werde,  so  waltet  doch  mit  Rücksicht  auf  die  eigenthOm- 
licben  in  Oesterreich  bestehenden  Verbältnisse  kein  Anstand  ob,  die  fOrFamilieD- 
g rufte  für  zulässig  erachtete  Toleranz  auch  auf  die  sogenannten  eigenen  Gräber 
katholischer  Familien  auszudehnen  und  zu  gestatten,  dass  auch  in  diesen  aha- 
tholiache  Angehörige  der  Familie,  für  welche  selbe  bestimmt  sind ,  begra- 
ben werden. 

Nach  dem  weiteren  Inhalte  des  von  dem  kaiserlichen  Botschafter  hierwegen 
erstatteien  Berichtes  hat  der  heilige  Vater  dieses  Gutachten  der  Congregation 
genehmigt  und  den  Staatssecretär  beauftragt,  den  apostolischen  Nuntius  in  Wien 
in  diesem  Sinne  behufs  der  Verständigung  des  Osterreichischen  Episcopates  and 
namentlich  Eurer zu  instruiren. 

Wird  ferner  beachtet,  dass  dem  kaiserlichen  Botschafter  zu  seiner  Infor- 
mirung  eine  Abschrift  meines  Erlasses  vom  21.  Mai  1856,  Z.  774.  C.  U.  M,  der 
ZuschriC  Eurer  ....  vom  29.  November  1859,  Z.  1967.  Pr.,  dann  des  Beliebtes 
des  Statthalters  für  NiederOsterreich  vom  13.  Juni  1859,  Z.  3240,  mitgetheilt  war« 
so  dürfte  iiicht  in  Abrede  zu  sl eilen  sein,  dass  die  sepulcra  particuiaria  des  De- 
cretes  der  Congregation  vom  25.  April  1860  im  Gegensatze  der  sepulcra  genti- 
litia  bestimmte  Grabstellen,  bedeuten,  welche  katholische  Personen  auf  katholischen 
Gottesäckern  zur  Beerdigung  für  sich  und  für  eine  Anzahl  von  Gliedern  ihrer 
Familie  erwerben.  Solcher  Grabstellen,  die  man  nicht  Grüfte  nennen  kann,  er- 
wähnt mein  vorhin  bezogener  Erlass,  über  dieselben  handelt  die  erwähnte  Zu* 
Schrift  Eurer  .  .  •  .,  sie  sind  der  Gegenstand  des  angedeuteten  Berichtes  des 
Statthalters  für  NiederOsterreich,  mit  welchen  mir  ein  Fall  zur  iCenntniss  gebracht 
wurde,  in  dem  das  fürsterzbischöfliche  Ordinariat  die  Beisetzung  eines  nichtkatho- 
lischen Gatten  in  der  von  seiner  katholischen  Gattin  auf  dem  katholischen  Gottes- 
acker erworbenen  Grabstelle  für  unzalässig  erklärt  hatte. 

Dass  zu  diesen  sepulcris  partlcularibus  die  hierorts  gebräuchlichen  ausge- 
mauerten Doppelgräber,  dann  auch  die  nicht  ausgemauerten  eigenen  Gräber  ge- 
hören, lässt  sich  nach  dem  Gesagten  wohl  kaum  bezweifeln«  Die  ersteren  sind 
förmliche  gemächerartige  GewOlbe  in  welche  die  Särge,  deren  eine  Doppelgruft 
10  bis  12  aufneb .nen  kann,  neben  einander  eingesetzt  aber  nicht  mit  Erde  be- 
deckt werden.  In  den  letzteren  werden  3  (in  Doppelgräbem  6)  Särge  beigesetzt, 
die  auf  einander  zu  liegen  kommen  und  mit  dem  ausgehobenen  Erdmateriale  be- 
deckt werden.    Wollte   man   derlei   Grabstellen   im  Gegensatze  zu  den  übrigen 
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allen  Glfiobigen  gemeinsamen  Theile  des  Gottesackers  nicht  als  sepnlcra 
particalaris  ansehen,  so  wQrde  es  kaum  möglich  werden,  diesem  Ausdrucke  eine 
bestimmte  Bedeutung  zu  unterlegen. 

Hiernach  dQrfte  wohl  aus  dem  Decrete  der  S.  Congregatio  Officli  vom  25. 
April  1860  zu  folgern  sein,  dass  in  den  für  eine  gewisse  Anzahl  von  Familien- 
gltedern  bestimmten  Grabstellen,  welche  eine  katholische  Familie  auf  einem  katho- 
lischen Gottesacker  erwirbt,  auch  jene  Akatholiken  beigesetzt  werden  können» 
die  mit  dieser  Familie  durch  Blutsverwandtschaft  oder  durch  die  Ehe  verbunden 
sind,  oder  mit  anderen  Worten,  wenn  Jemand  in  Ansehung  des  Verhältnisses,  in 
welchem  er  zu  einer  katholischen  Familie  steht,  einen  Anspruch  hat,  in  der  für 
die  ganze  Familie  oder  fQr  eine  gewisse  Anzahl  von  Gliedern  derselben  gewid- 
meten Grabstätte  des  katholischen  Gottesackers  bestattet  zu  werden,  so  ist  sem 
nicht-katholisches  Religionsbekenntoiss  keui  Hindernisse  dass  die  Beisetzung  seines 
Leichnams  in  einer  solchen  Grabstätte  zugelassen  werde.  Eure  ....  werden 
nicht  verkennen,  dass  ich  von  meinem  Standpunlite  an  dieser  durch  den  Wort- 
laut gegebenen  Deutung  des  bezogenen  Decretes  der  S.  Congregatio  OfQcii  fest- 
zuhalten habe,  w*enngleich  Eure  ....  sich  überzeugt  halten,  dass  die  Fassung 
dieses  Decretes  mehr  Spielraum  darbietet,  als  zu  wünschen  wäre. 

Dies  vorausgesetzt  scheint  es  mir,  dass  der  in  den  von  Eurer  ....  beab- 
sichtigten Anordnungen  ersichtliche  Unterschied  in  der  Behandlung  der  Familien- 
grüfte und  eigenen  Gräbern  auf  katholischen  Gottesäckern  mit  dem  Zugeständ- 
nisse des  Decretes  vom  25.  April  1860  nicht  im  Einklänge  stehe,  indem  durch 
dasselbe  die  in  BetrefT  der  sepulcra  gentilitia  eingeräumte  Zulassung  auf  die 
sepulcra  particularia  ohne  alle  Einschränkung  ausgedehnt  wird.  Es  dürfte  dess- 
halb  nach  meinem  Erachten  am  unverfänglichsten  sein,  an  dem  Wortlaute  des 
Decretes  festzuhalten  und  zuzugestehen,  dass  in  den  für  eine  ganze  Familie  oder 
für  eine  gewisse  Anzahl  von  Gliedern  derselben  gewidmeten  Grabstätten  auf  ka- 
tholischen Friedhöfen  auch  die  der  Familie  durch  Bande  der  Blutsverwandtsc;haft 
oder  Ehe  angehörigen  Nichtkatboliken  beigesetzt  werden. 

Das  Vorhaben  Eurer  .  .  .  .,  das  Zugeständniss  einer  solchen  Beisetzung 
nicht  an  die  Bedingung  des  Nachweises  einer  von  dem  nichtkatholischen  Seelsor- 
ger gegebenen  Erlaubniss  zu  knüpfen,  sondern  der  betreffenden  Partei  anhelm- 
zustelien,  sich  erforderlichen  Falles  mit  diesem  Seelsorger  zu  benehmen,  gründet 
sich  in  der  Natur  der  Duldung,  als  welche  Jenes  Zugeständniss  sich  darstellt, 
gleichwie  bei  dem  Bestände  eines  eigenen  Friedhofes  für  nicht-katholische  Glau- 
'  bensgenossen  Jene  Rücksicht  entfällt,  in  Ansehung  deren  es  den  nicht-katholischen 
Seelsorgern  gestaltet  war,  die  Leichen  ihrer  Confessionsangehörigen  auf  den  für 
Katholiken  und  Nichtkatboliken  gemeinschaftlichen  Gottesacker  zu  begleiten  und 
dort  gewisse  Cultusacte  vorzunehmen. 

Was  die  Beisetzung  der  Leichname  katholischer  Personen  auf  nicht-katho- 
lischen Friedhöfen  anbelangt,  so  dürfte  mit  Zuversicht  zu  erwarten  sein,  dass, 
wenn  die  von  der  S.  Congregatio  Officii  für  zulässig  erklärte  Duldung  von  Seite 
der  Organe  der  katholischen  Kirchengewalt  zur  Anwendung  kömmt,  Katholiken  zu 
dem  Begehren,  in  solcher  Welse  beerdiget  zu  werden,  niemals  sich  bewogen  fin- 
den werden.  Sollte  ein  derartiges  Verlangen  wider  Vermutben  gleichwohl  sich 
geltend  machen,  so  halte  ich  mich  nicht  für  ermächtiget,  unbedingt  zu  erklären, 
dass  die  Regierung  unter  allen  Umständen  einen  solchen  Vorgang  zwangsweise 
werde  verhindern  können. 

Bei  dem  Einlangen  der  Mittheilung  von*  dem  Erfasse  des  bezogenen  Decretes 
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begte  ich  die  Zuversiclit,  dass  sich  nanmehr  die  in  Verhandlung  gestandenen 
Fülle  der  verweigerten  Bestattung  nicht-katholischer  FamiliengUeder  in  den  Fa- 
miliengrabsifitten  auf  dem  katholischen  Gottesacker  begleichen  werden.  Dem 
wenngleich  auf  eine  letztwiilige  Verfügung  gestützten  Ansprüche  der  nicht-katho- 
lischen Bri]der ,  dass   ihre    in  der   Gemeinschaft  der  katholischen  Kirche 

verstorbene  Mutter  auf  dem  nirht-katbolischen  Friedhofe  zur  Erde  bestattet  werde, 
beabsichtige  ich  keine  Folge  zu  geben.  Hingegen  dürfte  es  wohl  mit  KOck blick 
auf  das  in  Rede  siebende  Decret  der  S.  Congregatio  OfHcii  keinem  Anstände  unter- 
liegen, nunmehr  dem  schon  im  Jahre  1858  zur  Verhandlung  gekommenen  Ge- 
suche des  Jobann   St ,    welcher   entweder  dereinst  in  dem  Grabe  seiner 

auf  dem  katholischen  Gottesacker  ruhenden  katholischen  Gattin  beigesetzt  werden 
will,  oder  die  Uebertragung  des  Leichnams  derselben  auf  den  nicht- katholischen 
Friedhof  in  Anspruch  nimmt,  in  der  ersten  ßichiung  zu  willfahren.  Es  erübrigt 
sonach  meines  Wissens  nur  noch  der  Fall,  welcher  den  im  October  1859  auf  dem 
nicIH-katholiscben  Friedhofe  beerdigten  Leichnam  des  Friedrich  L an- 
gebt, dessen  katholische  Angehörigen  um  die  Uebertragung  dieses  Leichnames  in 
ihre  FamiliengrabsiStte  auf  den  katholischen  Gottesacker  gebeten  haben. 

Meine  Zuversicht,  dass  auch  dieser  Fall  in  befriedigender  Weise  seine 
Ldsung  finden  werde,  Ist  durch  die  Erklärung  erschüttert  worden,  dass  Eure . . ,  . 
nicbt  gesiatten  könne,  dass  eine  Leiche,  weiche  auf  dem  protesjaniischen  Fried- 
hofe ordnungsmfissig  ist  begraben  worden,  auf  den  katholischen  Gottesacker 
übertragen  werde,  weil  das  durch  das  Decret  der  8.  Congregatio  Ofßcii  vom 
25.  April  1860  zugelassene  Verfahren  nur  für  die  Folgezeit  Geltung  haben,  auf 
die  Vergangenheit  aber  in  keiner  Weise  zurückwirken  kann.    Ob  die  Exhumirung 

des  Leichnames  des  Friedrich  L nach  Massgabe  der   SaniiMtsvorschriften 

zuzugestehen  sei,  würden  die  politischen  Behörden  zu  beurtbellen  haben;  Sache 
der  katholischen  Angehörigen  wfire  es  ferner,  sich  zu  versichern,  dass  der  nicht- 
katholische  Seelsorger  der  gewünschten  Uebertragung  iias  Leichnams  auf  den 
katholischen  Goitesacker  kein  Hinderniss  in  den  Weg  stelle.  Wenn  nun  darge- 
than  wfire,  dass  die  Exhumirung  politischer  Seits  gestattet  werde  und  eine  Ein- 
sprache des  nicht-katholischen  Seelsorgers  nicht  zu  besorgen  stände,  so  schiene 
es  mir,  dass  zufolge  des  Wortlautes  dts  in  Rede  stehenden  Decretes  diesef  Leich- 
nam in  dem  von  der  katholischen  Familie  des  Friedrich  L auf  dem  katho- 
lischen Gottesacker  erworbenen  Familiengrabe  beigesetzt  werden  könnte. 

Da  ich  nicht  umhin  können  werde,  dem  Statthalter  tür  Niederösterreich 
behufs  der  Erledigung  der  in  den  erwähnten  drei  FSIlen  eingebrachten  Gesuche 
die  geeigneten  Weisungen  zu  ertheilen,  so  ersuche  Ich  Eure  .  .  .  .,  die  obwal- 
tenden Umstände  mit  dem  mehrerwähnten  Decrete  der  S.  Congregatio  Ofßcii 
nochmals  in  Erwägung  zit^hen    und   mir  bekannt  geben  zu  wollen,  ob  es  nicht 

tbuniirh  sei,  dem  sehnlichen  Wunsche  der  Familie  L zu  willfahren,   was 

nicht  dem  mindesten  Anstände  unterliegen  würde,  wenn  der  Todesfall  des  Friedrich 

L nicht  bereits  vor  dem  Erlasse  des  Decretes   eingetreten   wäre,  dessen 

ganz  allgemein  lautender  Inhalt  übrigens  der  dermaligen  Beisetzung  des  genann- 
ten Akatholiken  in  dem  eigenen  Grabe  seiner  katholischen  Familie  kaum  wider- 
streiten dürfte. 

Endlich  theile  ich  ganz  den  Wunsch  Eurer  .  .  .  .,  dass  in  Betreff  der  Aus- 
legung und  Anwendung  des  Ausspruches  der  Congregalion  übereinstimmend  vor- 
gegi;ngen  werde:  doch  dürfte  sich  diese  von  dem  hochwürdigsien  Episcopate  ab- 
hängende Uebereinstimmung  nach  anderweitig  gemachten  Erfahrungen  selbst  nur 
in  jenem  Theile  der  Monarchie,  für  den  mein  Erlass  vom  21.  Mai  1856,  Z.  774. 
C.  U.  M.,  berechnet  war,  schwer  erzielen  lassen,  und  wird  sich  die  kaiserliche 
Regierung  darauf  beschränken,  in  eiuzeinen  zur  Verhandlung  kommenden  Fällen 
das  Decret  der  S.  Congregatio  Officii  vom  25.  April  1860,  wenn  dasselbe  nicht 
beachtet  werden  wollte,  zur  Geltung  zu  bringen,  für  welches  Verfahren  auch 
der  Umstand  spricht,  dass  seither  fast  nur  in  dem  Bereictie  der  Reichs-Haupt-  und 
Residenzstadt  Fälle  sich  ergeben  haben,  in  denen  die  Beisetzung  nicht-katholischer 
Familienglieder  in  katholischen  F«imilien-Grabsiätien  beanständet  wurde  und  nach 
dem  Erlasse  des  besprochenen  Decretes  erwartet  werden  darf,  dass  aus  Anlass 
dieser  Beisetzung  nicbt  oft  Schwierigkeiten  zu  Tage  kommen  vverdf>n. 


4.  Ueber  den  Ursprung  des  Armenrechts  im  Civilprooesse. 

Von  Dr.  H.  Sprickmaan-Kerkerinck  zu  MQnater. 

Die  geschichtliche  Entwicklung  des  Armenrechts  im  Cüvilprocess 
ist  in  neuerer  Zeit  mehrfach  bearueitet  worden.  Ausser  den  Erör- 
terungen dieses  Gegenstandes  in  den  Handbüchern  des  gemeinen 
Civilprocessrechts,  von  denen  die  Darstellung  Benaiud's  in  seinem 
»Lehrbuch  des  gemeinen  deutschen  Civilprocessrechts«  1867  §.  232. 
S.  706 — 714,  besonders  hervorgehoben  zu  werden  verdient,  sind 
folgende  Abhandlungen  zu  nennen:  Linde i  »Beitrag  zur  Lehre  über 
das  Armenrecht  im  Process«  in  der  »Zeitschrift  für  Givilrecht  und 
Processc  L  S.  57—77 ;  —  »Bemerkungen  über  die  Zweckmässigkeit 
der  in  Deutschland  geltenden  Qrundsätze  über  das  Armenrecht  im 
Processc  im  »Archiv  für  civilistische  Praxis«  XVI.  8.  51—83;  vgl. 
XX.  S.  822 — 332.  —  Albrecht:  »Ueber  den  Armeneid  im  gemeinen 
Civilprocess«  in  der  »Zeitschrift  für  Givilrecht  und  Process«  XI. 
S.  89—123.  —  Sartarius:  »Ueber  die  Wechselseitigkeit  des  Spor- 
telcredits  in  Processen  armer  Parteien  mit  vermögenden  Gegnern« 
im  »Archiv  für  civilistische  Praxis«  XVIII.  S.  237—253.  —  EeaU: 
»Zur  Geschichte  des  Armeneides«  in  der  »Zeitschrift  Bechtsge- 
schichte«  U.  S.  421—434.  —  HicJis:  »Ueber  die  geschichtliche 
Entwicklung  des  Armenrechts  im  Civilprocess«  in  der  »Zeitschrift 
für  Bechtsgeschichte«  V.  8.  104—119. 

Alle  diese  Untersuchungen  kommen  darin  überein,  dass  der 
Ursprung  des  Armenrechts  im  römischen  Becht  zu  suchen  sei;  -eß 
habe  Anfangs  in  der  völligen  Sportelfreiheit  der  armen  Partei  be« 
standen,  im  Laufe  der  Zeit  aber  sei  diese  Sportelfreiheit  in  ein 
blosses  Stundungsrecht  umgewandelt  worden.  Diese  Umwandlung 
habe  durch  die  Ausbildung  des  Armenrechts  in  Verbindung  mit  dem 
Armeneide  in  den  Eammergerichtsordnungen  des  15.  und  16.  Jahr- 
hunderts wesentlich  ihren  Abschluss  gefunden. 

Diesen  Ausfährungen  gegenüber  soll  nachstehende  Arbeit  den 
Nachweis  versuchen,  dass  dem  römischen  Becht  ein  Armenrecht  im 
Process  völlig  fremd  gewesen;  dass  vielmehr  der  Ursprung  dessel- 
ben im  canonischen  Becht  zu  suchen  ist,  dessen  einfacher  Grundsatz 
einer  völlig  kostenfreien  Bechtsprechung  für  arme  Parteien  Anfangs 
in  das  deutsche  Becht  aufgenommen,  aber  nach  Einföhrung  des 
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Eammergerichts   in  der  Entwicklung  des   Sportelcredits  und    des 
Armeneides  eine  Aenderung  erfuhr^). 

J.  Das  römische  Recht. 

Iva  älteren  römischen  Becht  wurde  in  allen  Jällen  unentgelt- 

.*  ' 

lieh  Recht  gesprochen;  von  Sportein  und  Canzleigebühren  geschieht 
nirgends  Erwähnung.    Ulpian  spricht  allerdings  in  L.  79.  pr.  D.  de 
jttdieiis  (5,  1.)  von  Ersatz   der  viatica  und  sumtus  litis ;  diese  sind 
jedodi  nicht  von  solchen  Gebühren  zu  verstehen,  welche  die  Gerichte 
und  Gerichtspersonen  für  ihre  durch  den  Process  veranlasste  Thä- 
tigkeit  zu  beanspruchen  gehabt  hätten,  sondern  sind  als  solche  Aus- 
lagen anzusehen,  die  wir  zu  den  s.  g.  aussergerichtlichen  Process- 
kosten  rechnen;  ihre  Erstattung  richtete  sich  nach  den  allgemeinen 
Grundsätzen  über  Schadenersatz.    Jene  >quadragesima  litium,€  welche 
Caligula  als  ^ne  Steuer  auf  die  Processe  legte,  —  gewiss  nicht  in 
der  Absicht,  um  von  leichtfertigem  Streiten  abzuhalten  und  so  einer 
Ueberladung  der   Gerichte,  wodurcli   eine  förderliche  Bewältigung 
der  Ftocesse   gehindert  würde,   vorzubeugen,   sondern  vielmehr  um 
sich  dadurch  eine  neue  Einnahmequelle  zu  eröffnen  —  konnte  nicht 
von  langer  Dauer  sein.    Erst  unter  Gonstantin  begegnen   wir  dem 
Missbrauch,   dass  sich  die  OfBcialen  für  ihre  Dienstleistungen  von 
den  streitenden  Parteien  Belohnungen   auszahle   liessen  und  die- 
selben >mit  unersättlicher  Habgier  plünderten,€  so  dass  der  Kaiser 
sich  genöthigt   sah,   gegen  diesen  Missbrauch  mit  Androhung  der 
schärfsten  Strafen   einzuschreiten').    Dieser  anfängliche  Missbrauch 
scheint  jedoch  nicht  durch  derartige  Verordnungen  verbannt  worden 
zu  sein,  vielmehr  muss  er  sich  allmälig  zur  Gewohnheit  herangebil- 
det haben,    welche   wir  in  den  Gesetzen  der  oatrömischen  Kaiser 
Marcion  und  seiner  Nachfolger  dadurch  anerkannt  finden,  dass  sie 
die  durch   die  Sitte  ^)    geregelten  Sportein   zu  Gunsten  der  Geist- 
lichen), Soldaten  und  gewisser  privilegirter  Hofbeamten  herunter- 
siBtzten«    Bis  auf  Justinian  findet  sich  kein  Gesetz,  das  die  Sportein 
im  Allgemeinen  fest  bestimmt  hätte ;  die  Constitution,  durch  die  er 
die  bisher  üblichen  Sportein  ermässigt  zu  haben  scheint,   und  auf 
welche  er  an  mehreren  Stellen  seiner  Gesetzgebung  hinweist,  istims 


1)  Sprickmann-Kerherinch:  De  origine  ac  progressa  Juris  pauperam 
io  processa  civill  Joris  canonici  potissimum  babita  ratione.    Breelan  1869. 

2)  L.  1.  Cod.  Theod.  de  oflT.  rect.  prov.  (1,  6.) 

3)  L.  13.  $.  2.  Cod.  de  jnd.  (S,  1.):  »quae  consueto  modo  circa  litesex- 
pendontur;«  —  $.  6.  eod.:  »pro  aoUtis  expensis  litium.«  —  L.  25.  $.  %.  Cod.  de 
•piw.  et  tier.  (1,  8.):  »in  bts,  qaae  ex  consuetudine  praebentor  ofAcio.« 
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verloren  gegangen  ^).  Jedoch  können  wir  aus  den  AndeniniBgen  der 
späteren  römischen  Rechtsquellen  und  namentlich  ans  Am  Jiitthmr 
langen  des  Lydos  (»de  magistratibus  reipnblicae  liomauae«)  um 
ein  annäherndes  Bild  von  den  Kosten  des  römischen  Gerichtsver- 
fahrens vorstellen,  wonach  uns  dasselbe  als  ein  ausscrordeniUich 
kostspieliges  erscheint  Zu  den  Sportein,  welche  hiernach  den  of- 
ficia  magistratuum  und  den  judices  pedanei  zustanden«  kamen  (unter 
den  Kaisern)  noch  die  Salarien  und  Deserviten  der  advocaiti»  patroiii 
und  causidici.  Diese  versahen  ihr  Amt  zur  Zeit  der  BepubUk  un- 
entgeltlich, was  durch  die  lex  Cincia  v.  J.  550.  ausdrücklich  einge- 
schärft wurde:  >ne  quis  ob  causam  orandam  pecuniam  doiiUDCMrß 
accipiat!«  Dieses  Verbot  wurde  noch  unter  Augnstfis  aufrecb.t  er-v 
halten,  welcher  dessen  üebertretung  mit  der  Strafe  des  quadruplum 
bedrohte,  unter  den  späteren  Kaisem  jedoch  wurde  deo  A4K^caten 
das  Becht  Honorar  zu  fordern  zugestanden,  ftr  die  aber  eine  g6*> 
setzliche  Beschränkung  angeordnet  war^). 

Untersuchen  wir  nun,  wie  die  römische  Gesetzgebung  diesem 
Gerichtskostenwesen  gegenfiber  ftr  die  processfahrenden  Armen,  die 
nicht  im  Stande  waren,  die  gerichtlieben  Gebuhren  zu  beatreiten, 
gesorgt  haben  soll.  In  den  früheren  Zeiten,  in  denen  das  PriMip 
der  unentgeltlichen  Bechtssprechung  galt,  kann  nur  von  deqenigeu 
Auslagen,  die,  wie  die  viatica  und  sumtus  litis  bei  Ulpiaii,  bei>te  m 
den  aussergerichtlichen  Koeten  gerechnet  werden,  die  Bediß  min. 
Dass  die  armen  Partaien  von  der  Zahlung  derselbeo  beirrt  geweaw 
seien,  wird  nirgends  erwähnt.  Man  muss  daher  anneliiwyi)^  da^s, 
wenn  die  Parteien  die  Auslagen  zu  bezahlen  nicht  wd  Stande  waren, 
sie  wie  insolvente  Schuldner  behandelt  wurden,  da  ja,  wie  bemerkt, 
die  Erstattung  derselben  sich  nach  den  Grundsätzen  Qber  Sebaden«* 
ersatz  richtete.  Ganz  dasselbe  ist  auch  in  den  späteren  Zeiten  his 
auf  Justinian,  nachdem  die  Zahlung  der  Sportein  eingeführt  war, 
auch  für  diese  anzunehmen,  da,  wenigstens  vor  Justinian,  an  keiner 
Stelle  auf  eine  den  Armen  zugeetandene  Erleichfcerung  hingewiei- 
sen  ist. 


1)  Nach  L.  4.  S.  2.  Cod.  de  sportolis  (3,  2.)  folf^e  sie  nach  dles£f  Coasifi- 
totlon  in  demselben  Titel ;  «osserde^i  gesebiebt  ihrer  Erwibnoiy  in  f.  (25.  J.  de 
actionibus  (4,6.);  L.29.  f*  1-  Cod.  deepisc.  tad.  (1,4.);  Nev.  }7.  c.a.;  Nov.j^S. 
c.  3.  $.  2.;  Nov.  82.  c.  7.  pr.;  Nov.  88.  c.  9.;  Nov.  124.  c.  3.-— vgl.  Bethrßann' 
Hollweg,  der  CMIproeess  des  gemeinen  Rechts,  Bd.  llf.  S.  201,  Anm.  82. 

2)  L.  l.S.  10—13.  D.  de  exiraord.  cog.  (50, 13.)  — L.  8,5.  Ced.  depostu- 
lando (2, 6.);  [L.  3.  Cod.  Tbeod.  eod.  (2. 10.)].  —  L.  ?.  Cod. de  Uicris adv.  (i2, 62.); 
[L.  2.  Cod.  Tbeod.  de  eoncuss.  adv.  (8,10.)  —  L.  13.  §.  9.  Cod   de  jud.  (3,  l.)j 

10* 
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Naeh  der  bisher  allgemein  angenommenen  Ansicht  soll  nnn 
hauptsächlich  durch  Jnstinian  das  rOmische  »Armenrecht«  eingeführt 
worden  sein,  nnd  zwar  construirt  man  es  folgendermassen  : 

In  geringfügigeren  Sachen  wurde  den  Armen  die  Justiz  un- 
entgeltlich verwaltet;  arg.  Nov.  17.  c.  3. 

Bei  bedeutenderen  Streitobjecten  konnten  sie  die  Gewährung 
der  Sportelfreiheit  »per  specialem  largitionem«  erhalten;  arg.  L.  6. 
Cod.  de  fruct.  et  lit.  exp.  (7,  51.). 

Ausserdem  wurde  der  armen  Partei  auf  deren  Antrag  von 
Gerichtswegen  ein  Advocat  beigegeben,  welcher  ihr  seinen  Beistand 
unentgeltlich  gewähren  musste;  arg.  L.  1.  §.  4.  D.  de  postulando 
(3,1.);  L.  9.  §.  5.  D.  deoff.  proc.  et  leg.  (1,16.);  L.  13.  §.9.  Cod. 
de  jud.  (8,  1.) 

Hiemach  würden  sich  die  Armen  im  römischen  Civilprocess 
einer  weit  günstigeren  Stellung  erfreut  haben  als  nach  dem  Armen- 
recht im  heutigen  gemeinen  Process.  Unterziehen  wir  jedoch  die 
angeführten  Stellen  einer  näheren  Prfifting! 

Was  zunächst  Nov.  17.  c.  3.  betrifft,  so  schreibt  Justinian 
depQ  Bichter  vor:  »Utes  cum  omni  aequitate  audire  et omnes quidem 
breviores  et  quaecunque  maxime  vilium  sunt,  (»?aat  fiaXiora 
euTeXsaripcDv  eiacv«)  ex  non  Scripte  decidere,  et  judicare  et  liberare 
omnes  aJtema  contentione  et  non  permittere  in  aliquo  ultra,  quam 
continetur  sacra  nostra  constitutione,  occasione  causalium  expensa- 
rum  damnificari,  si  tarnen  stifficientes  in  doHone  consistantj  alioqui 
etiam  gratis  lites  audire.^  Auf  die  letzte  der  in  dieser  SijWe  ge- 
gebenen Yorschrifken  ist  hier  näher  einzugehen. 

Bekanntlich  war  es  dem  rechtsprechenden  römischen  Magistrat 
zu  keiner  Zeit  gestattet,  für  seine  Thätigkeit  Sportein  zu  fordern, 
sondern  nur  seinen  officiales,  den  tabelliones  und  executores  ^).  Da- 
gegen durften  die  s.  g.  Judices  pedanei,  d.  h.  untergeordnete  Be- 
amten, welche  besonders  seit  Julian  als  judices  dati  in  der  Begel 
die  Jurisdiction  über  geringfügigere  Sachen  ausübten,  Sportein  an- 
nehmen'). Da  nun  zur  Zeit  Justinian's  nur  diese  magistratus  über 
die  »lites  breviores  et  quaecunque  maxime  vilium  sunt,€  von  denen 
Nov.  17.  c.  3.  redet,  Recht  zu  sprechen  hatten,  und  nur  sie  fUr 
ihre  richterliche  Thätigkeit  Sportein  beanspruchen  durften,  so  kön- 
nen die  Vorschriften  unserer  Stelle  auch  nur  an  die  judices  pedanei 
gerichtet  scin^  da  eine  Beziehung  auf  die  eigentlichen  judices ,  die 


^■■«[»»»^■■■P  I    t^^mm^m^^mmmm^m 


1)  vgl.  Bethmann-Hollweg,  \.  c.  S.  201.  Anm.  35, 

2)  Nov.  82.  c.  9.  —  Beihmann-Hollweg,  I.  c.  S.  203.  Anm.  49. 
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ja  immer  uDentgeltlich  Recht  sprachen,  ohne  Sinn  seinwürde.  Wenn 
also  feststeht,  dass  die  judices  pedanei  Sportein  erhielten,  deren 
Hohe  in  der  mehrerwähnten  verloren  gegangenen  Constitution  Justi- 
nian's  bestimmt  war,  dass  ferner  die  von  ihnen  zu  schlichtenden 
Bechtsstreitigkeiten  nur  solche  von  geringfügiger  Bedeutung  waren, 
oder  —  um  mit  den  Worten  der  Nov.  17.  c.  3.  zu  reden  —  die 
»breviores  et  quaecunque  maxime  vilium  sunt,«  und  wenn  nun  vorr 
geschrieben  wird:  »si  non  sufGcientes  in  datione  consistanty  gratis 
Utes  audire,«  so  sagt  unsere  Stelle  nichts  mehr  und  nichts  weniger, 
als :  die  ganz  armen  Parteien  sind  in  den  geringeren  Processen  von 
der  Zahlung  der  dem  judei  pedaneus  gebührenden  Sportaln  befreit. 
In  einer  späteren  Novelle  behandelt  Justinian  denselben  Gegen- 
stand; es  ifit  die  Nov.  82.  Er  spricht  hier  direct  von  den  judices 
pedanei  als  denjenigen,  welche  die  geringeren  Sachen  entscheiden. 
Er  bestimmt  die  Höhe  des  Streitobjectes  in  diesen  Processen  näher: 
»usque  ad  trecentos  solides  (cap.  5.) ;  er  befiehlt  hier,  wie  dort,  ein 
beschleunigtes  Verfahren  (>8ub  schemate  annotationis.«)  Wir  erfah- 
ren ferner,  dass  die  Sportein  für  diese  Bichter  »duo  aurei  ab  utraque 
parte  in  contestatione  litis  et  duo  in  fine  negotii«  betragen  (cap.  9.), 
und  dass  diese  nur  bei  den  Streitsachen  bezahlt  werden  sollten,  deren 
Object  die  Summe  von  100  aurei  überschreite,  indem  als  Grund  hin- 
zugefügt wird:  >si  enim  usque  ad  hoc  mensura  fiierit  litium,  nihil 
eos  audientiae  causa  volumus  exigi :  qui  enim  ita  parvae  quantitatis 
exactionem  facit,  pro  maxima  parte  victoria  sie  pauperem  fraudat.« 
Diese  beiden  Stellen  —  die  Nov.  17.  c.  3.  und  Nov.  82»  —  stehen 
also  in  engem  Zusammenhang  mit  einander  und  zwar  in  dem  Ver- 
hältniss,  dass  die  Nov.  82.  als  die  spätere  die  Bestimmungen  der 
No\r.  17.  c.  3.  weiter  ausgefu'&rt  und  genauer  prädsirt.  Durch  die 
Nov.  82.  wird  unsere  Erklärung  der  Nov.  17.  c.  3.  bestätigt  und 
es  ergibt  sich  als  das  aus  beiden  Stellen  hervorgehende  Besultat: 
In  allen  Processen,  deren  Streitobject  die  Summe  von  100  aurei 
übersteigt,  sind  die  Parteien  v(m  der  Zahlung  der  gesetzlichen  Spor- 
tein an  den  judex  pedaneus  befreit.  Wenn  nun  auch  zuzugeben  ist, 
dass  die  meisten  Processe  der  Armen  unter  diese  Categorie  fallen, 
so  muss  doch  festgehalten  werden: 

1.  Diese  Sportelfreiheit  bei  Streitobjectan  bis  zu  100  aurei 
genossen  Alle  ohne  Unterschied,  so  dass  sie  nicht  als  ein 
besonderes  den  Armen  zustehendes  Privilegium  angesehen 
werden  kann. 

2.  Nicht  einbegriffen  unter  dieser  Sportelfreiheit  waren  alle 
übrigen  Gericbtskosten,  so  namentlich  die  von  Justinian  in 


150     Sprickmann-Kerkerinck,    Das  Armenrecht  im  Oivilprocesse. 

c.  7.  der  Nov.  82.  ausdrücklich  erwähnten  Sportein  fSr  die 
beiden  »exceptores  et  causas  praeparantes  et  complentes  ^).€ 
3.  Dass  die  Armen  als  solche  bei  Streitobjecten  über  100  anrei 
und  von  den  zuletzt  erwähnten  Oerichtskosten  befreit  gewe- 
sen seien,  ist  unerwiesen.  . 
Als  weiterer  Beweis  för  ein  »römisches  Armenrechtc  wird  L.  6. 
Cod.  de  fruct.  et  lit.  exp.  (7,  51.)  angefiibrt,  indem  man  behauptet, 
nach  dieser  Stelle  hätte  den  Armen  »per  specialem  largitionemc  in 
den  bedeutenderen  Processen  Befreiung  von  den  Sportein  gewährt 
werden  können.  Gans^  (in  der  »Zeitschrift  fär  die  Civil-  und  Cri- 
minal-Rechtspflege  im  Königreich  Hannover.c  I.  1826.  S.  28—32.), 
will  sogar  den  Ausdruck  »per  speciales  largitatesc  ausschliesslich 
auf  die  Armen  bezogen  wissen,  nach  Anderen  soll  Anastasius  jene 
vorzugsweise  im  Auge  gehabt  haben.  Eine  solche  Auslegung  dieser 
Worte  ist  jedoch  durch  nichts  gerechtfertigt.  Die  Constitution 
spricht  nämlich  von  denjenigen,  welche  das  Privilegium  gänzlicher 
oder  theilweiser  Sportelfreiheit  gemessen,  und  unterscheidet  solche, 
welchen  dasselbe  »per  leges  sacrasque  constitutiones«  zustehe,  und 
solche,  welche  dasselbe  »per  speciales  largitatesc  erlangt  haben.  Zu 
den  gesetzlich  privilegirten  Personen,  welche  gänzliche  Sportelfreiheit 
geniessen,  gehören  die  advocati^),  episcopi^),  ecclesiae^),  fiscus^}, 
diejenigen,  welchen  das  gesetzliche  Privilegium  der  verminderten 
Sportelzahlung  zusteht,  sind  die  comites  consistoriani  ^),  in  sacris 
scriniis  militantes  ^),  agentes  in  rebus  und  deren  principes^),  die 
castrensiani  und  ministeriani  %  scholares  ^%  milites  ^^)  und  die 
clerici  mit  Ausnahme  der  Bischöfe  ^^).  Neben  diesen  gesetzlieh  pri- 
vilegirten Classen  redet  Anastasius  von  denjenigen  Personen,  welche 
»per  speciales  largitates,«  durch  eine  Ounstbezeugung,  also  in  Folge 
^nes  Actes  kaiserlicher  Willkür  den  gänzlichen  oder  theilweisen 
Btlass  der  Sportein  als  persönliches  Privilegium  erhalten  haben.  Es 

1)  vgl.  Bethmawn-'HoUweg,  I.  c.  S.  124. 

2)  L.  7.  S.  6.  Cod.  de  adv.  div.  Jttd.  (2,  S.) 
8)  Nov.  128,  c.  28. 

4)  Nov.  123,  c.  28.  cit. 

5)  Bethmann-HoUweg,  l  c  S.  204,  Anm.  63. 

6)  L  2.  Cod.  de  eom.  consist.  (12,  10.) 

7)  L.  12.  Cod.  de  prox.  sacr.  scrtn.  (12,  19.) 

8)  L.  8.  Cod.  de  princ  Mg,  in  reb.  (12,  22.) 

9)  L.  4.  Cod.  de  castrensianis  et  minfsterianls  (12,  26.) 

10)  L.  3.  Cod.  de  privil.  scholaram  (12,  30.) 

11)  L.  18.  §.  2.  und  3.  Bod.  de  re  miUtari  (12,  86.) 

12)  L  29.  i  2«;  L.  88,  1  9.  Cod.  de  eptsc.  etcler.(l,8.)  — NoV.  123.  c.28« 
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deutet  also  dieser  Ausdruck  keine  weitere  bestimmte  Glasse,  wie  di# 
eben  angefäbrten,  au,  sondern  im  Gegentheil,  er  fasst  im  Allge- 
meinen alle  di^enigen  zusamme9,  welchen  der  Kaiser  gus  ii'gend 
einem  Grunde,  dessen  Gewicht  dem  Gesetze  gleichgültig  ist,  jene? 
Privilegium  ertheilt  hat.  Wie  kann  hieraus  ein  für  die  Armen  als 
solche  geltendes  Privilegium  der  Sportelfreiheit  hergeleitet  werden? 
Allerdings,  wenn  man  hieraus  die  blosse  Möglichkeit  folgern  will, 
dass  ein  Armer  auf  diesem  Wege  zum  Erlass  der  Sportein  habe  ge- 
langen können,  so  lässt  sich  das  wohl  nicht  bestreiten,  aber  durch 
diese  Möglichkeit  ist  nicht  die  Wirklichkeit  bewiesen  imd  noch  viel 
weniger  lässt  sich  daraus  ein  rechtlicher  Anspruch  der  Armen  auf 
die  ErtheUung  der  Eostenfreiheit  herleiten.  Die  Constitution  gibt 
nur  dem  Kaiser  ein  Becht,  das  Recht,  wem  und  warum  er  will 
Sportelfreiheit  zu  gewähren.  —  Es  ist  auch  gar  nicht  wahrschein- 
lich, dass  An^tasius  in  unserer  Stelle  an  die  Armen  gedacht  h^beu 
sollte,  da  weder  er  noch  Einer  seiner  Vorgänger  irgend  etwas,  das 
auf  die  Armen  Bezug  hätte,  verordnet  haben,  obschon  ß.n  mehreren 
Stellen  die  verschiedenen  Classen  der  Privilegirten  iiufgefuhrt  wer- 
den. Und  sollte  sich  der  Gesetzgeber,  wenn  er  wirklich  den  Armen 
in  der  Führung  ihrer  Processe  eine  Erleichterung  oder  vielmehr  die 
Ermöglichung  der  Verfolgung  ihrer  Bechtsansprücbe  hätte  ausspre- 
chen wollen,  sich  mit  einer  so  dunkeln  Andeutung  begnügt  haben? 
Sollte  die  römische  Gesetzgebung  die  Classe  der  Armen,  die  nicht 
nur  die  zahlreichste  von  Allen  ist,  sondern  auch  daa  grösste  Be-^ 
dürfniss  nach  einem  solchen.  Rechte  hat,  auf  die  Willkür  und  Gnade 
des  Kaisers  angewiesen  haben  ^)? 

Mit  grösserem  Recht  scheint  die  dritte  der  oben  angefahrten 
Behauptungen  aus  den  citirten  Stellen  gefolgert  werden  zu  können. 
Allein  aus  den  beiden  ersten  Stellen^)  geht  nicht  hervor,  dass  den 
Armen  unentgeltliche  Fürsprache  Seitens  der  ihnen  von  Amtswegen 
zugetheilten  Advocaten  genossen.  Allerdings  mag  Armuth  einer  der 
Gründe  gewesen  sein,  wesshalb  ^ine  Partei  keinen  Advocaten  erhal- 

1)  vgl.  Linde,  Zeitschrift  für  Civilrecbt  und  Process  I.  S.  63  ff.;  Archiv 
f.  d.  civ.  Praxis  XVI.  S.  Ö6  ff. 

2)  Ulplan  In  L.  1.  S«  4.  D.  de  postulando  (S,  1.):  »Alt  praetor:  Si  non 
habebunt  advocatam,  ego  dabo !  Nee  solam  his  personis  baue  kuipanitatem  prae- 
ter solet  exbibere,  veram  et  si  qais  alius  sU,  qui  certis  ex  caosls,  vel  ambilione 
adversarii  vel  meto  patronum  non  Invenit.«  —  Derselbe  in  L.  9,  (.  5.  D.  de  off. 
proc.  et  leg.  (1,16.):  »Advocatos  qaoqne  petentibos  debebit  indalgere,  pleromqae 
femlnls  vel  papillls,  vel  aliis  debllibos^  vel  bis  qui  siiae  mentis  non  sani,  sl  quis 
eis  petat,  ultro  eia  dare  debebit  Sed  si  qai  per  potentlam  adversurii  sui  non 
invenire  se  advocatam  dicat,  aeqae  oportebit  ei  advocatum  dare. 
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ten  Iconnte  und  ihr  der  Prätor  einen  solchen  geben  -musste,  wiewohl 
es  auffallend  erscheint,  dass  dieser  Grund  nicht  neben  den  andern 
in  der  1.  9.  §.  5.  cit.  aufgezählten  Gründen,  namhaft  gemacht  wird. 
Dass  aber  der  Advocat  unentgeltlich  seine  Dienste  versah,  oder  aus 
der  öffentlichen  Casse  honorirt  wurde,  ist  in  keiner  der  beiden  Stel- 
len ausgesprochen;  es  ist  also  nicht  anzunehmen,  dass  von  der  all- 
gemeinen Kegel  über  den  Schadenersatz  hier  abgewichen  worden  sein 
sollte,  wie  auch  die  Glossen  zu  den  Worten :  »Non  habebuntc  aner- 
kennt: >et  quod  dicit  hie  dabo,  quomodo  intelligitur?  numquid  gra- 
tis? resp.  non^  sed  cum  scdario  cUentidi  et  pro  facundia  advocati 
et  fori  consuetudine.«  Wenn  aber  die  Glosse  fortf&hrt:  >Sed  quid 
si  est  pauper  clientulus?  resp.  de  publice  dabit;  sie  enim  olim  erat, 
et  hodie  servari  videmus,«  so  redet  sie  von  der  später  nach  Justi- 
nian  entwickelten  Praxis;  aber  die  vorliegenden  beiden  Stellen  bei 
XJlpian  geben  nicht  die  geringste  Andeutung,  dass  der  Arme  von 
dem  Honorare  für  den  ihm  vom  Prätor  zuertheilten  Advocaten  be- 
freit gewesen  wäre.  —  Erst  Justinian  scheint  eine  mildere  Berück- 
sichtigung derjenigen,  welche  nicht  im  Stande  waren,  zu  zahlen, 
eingeführt  zu  haben,  indem  es  in  L.  18.  §.  9.  cit.  heisst:  »hono- 
rariis  scilicet  a  clientibus,  qm  dare  possunt^  disertissimis  togatis 
omnimodo  praestandis.«  woraus  man  folgern  kann,  dass  diejenigen, 
»qui  dare  non  possunt,«  von  der  Zahlung  der  Honorare  befreit  seien. 
Aber  ob  diese  wenigen  Anhaltspunkte,  welche  die  vorliegende  Frage 
keineswegs  direct  berühren,  als  genügender  Beweis  für  die  Behaup- 
tung angesehen  werden  können:  im  römischen  Rechte  sei  der  armen 
Partei  auf  deren  Antrag  ein  Advocat  beigegeben,  welcher  ihr  seinen 
Beistand  unentgeltlich  gewähren  musste,  erscheint  zum  Mindesten 
zweifelhaft. 

Hiemach  kann  von  einem  den  Römern  bekannten  Armenrechte 
keine  Bede  und  sein  Ursprung  nicht  im  römischen  Rechte  zu  suchen 
sein.  Steht  doch  auch  eine  solche  Fürsorge  far  die  Armen  von 
einem  Rechte  nicht  zu  erwarten,  welches  sich  der  unbemittelten 
Volksclasse  stets  ungünstig  erwies,  welches  nicht  im  Stande  war, 
die  römische  Gesellschaft  vor  einem  Pauperismus  zu  bewahren, 
welcher,  meJhering  (Geist  des  römischen  Rechts  II,  1.  S.  219—244.) 
ausfahrt,  der  Todeskeim  war,  an  dem  sie  zu  Grunde  ging. 


Wie  die  italienische  Praxis  bis  auf  die  Zeit  der  Glossatoren 
die  Stellung  der  armen  Parteien  in  Bezug  auf  die  Processkosten 
aufgefasst  habe,  darüber  fehlen  uns  jegliche  positiven  Bestimmungen« 
Die  unter  dem  Einfluss  des  Christenthums  gemilderten  Sitten  machen 
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es  wahrscheinlich,  dass  auch  in  dieser  Hinsicht  eine  Erleichterung' 
in  der  beklagenswertheu  Stellung  der  Armen  durch  die  Praxis  ein- 
geführt wurde.  Dass  man  diese  an  die  oben  behandelten  Stellen 
der  römischen  Rechtsquellen  anzuknüpfen  und  auf  solche  Weise  als 
Consequenz  derselben  hinzustellen  suchte,  erklärt  sich  aus  dem  Be- 
streben der  italienischen  Praxis,  die  Anwendung  der  positiven  Be- 
stimmungen des  römischen  Rechts  auf  Verhältnisse  und  Fälle  aus- 
zudehnen, die  keineswegs  in  der  Intention  des  Qesetzgebers  lagen, 
weil  die  Auffassung  derselben  in  der  späteren  Zeit  sich  zum  Theil 
durchaus  änderte,  obschon  die  Gesetze  dieselben  blieben«  So  geht 
aus  der  oben  angeführten  gl.  >non  habebunt«  zu  L.  1.  §.  4.  D.  de 
postulando  (3,  1.)  hervor,  dass  in  der  nachjustinianischen  Zeit  den 
unvermögenden  Parteien  ein  Advocat  zuertheilt  wurde,  welcher  das 
Honorar  für  seinen  Beistand  »de  publice«  erhielt,  was,  wie  bemerkt, 
in  der  Stelle  bei  Ulpian,  an  die  sich  die  Glosse  anschliesst,  durch- 
aus nicht  enthalten  ist.  Dass  aber  in  der  italienischen  Praxis  das 
Recht  der  armen  Parteien  auf  Sportelfreiheit  sich  ausgebildet  hätte, 
ist  nicht  zu  erweisen,  denn  ein  dahin  zielendes  Gesetz  ist  nicht 
bekannt;  und  auch  die-  Glossatoren  deuten  nicht  darauf  hin.  Da 
also  auch  jetzt  noch  nicht  von  einem  Armenrecht  die  Rede  sein 
kann,  so  ist  um  so  mehr  die  Ansicht  derer  zu  verwerfen,  die  ein 
bereits  bestehendes  Armenrecht  in  Gestalt  gänzlicher  Sportelfreiheit 
annehmen  und  die  Behauptung  aufstellen:  die  Glossatoren ^)  —  oder 
gar  schon  die  Praxis  vor  den  Glossatoren  ^)  —  hätten  dieses  »Armen- 
recht« zu  einem  blossen  Stundungsrecht  umgewandelt  und  den  Ar- 
muthseid  eingeführt. 

IL  Das  canonische  Recht. 

£rst  das  canonische  Beeilt  ist  es,  welches  in  wahrhaft  huma- 
ner Weise  auf  die  Regelung  der  socialen  Verhältnisse  eingewirkt 
lind  namentlich  auch  für  die  Verbesserung  der  rechtlichen  Stellung 
der  Armen  Fürsorge  getragen  hat.  So  finden  wir  erst  im  canoni- 
schen Recht  mit  einfachen  und  klaren  Worten  ein  volles  Armenrecht 
im  Processe  anerkannt.  Bei  der  Untersuchung  dieses  Armenrechts 
nach  canonischem  Recht  sind  drei  Fragen  zu  beantworten: 

1.  Worin  bestanden  die  Processkosten  ? 

2.  Wie  stellten  sich  die  armen  Parteien  zur  Bezahlung  der- 
selben? und 


0  Albrtcht,  Zeitsehr.  f.  Civ.-R.  a.  Proc.  XL  S.  90  ff. 
2)  Reatz,  Zeitschr.  f.  Bgesch.  U.  S.  421—427. 
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3.  Worin  bestanden  die  sonstigen  Erleichterungen  der  process- 
fübrenden  Armen? 

1.  Worin  bestanden  die  Processkosten  nach  canonischem  Recht  ? 

Ausgehend  von  dem  Grundsätze,  dass  Achtung  vor  dem  Gesetz 
und  festes  Bechtsbewusstsein  im  Volke  bedingt  sei  durch  eine  un- 
parteiische und  zuverlässige  ßechtspflege,  die  einen  wirklichen  Bechts- 
schütz  gegen  jede  Ungerechtigkeit  darbiete,  trug  das  canonische 
Becht  dafür  Sorge,  dass  die  Bechtsverfolgung  eine  möglichst  kosten- 
freie sei,  damit  so  einerseits  den  Parteien  dieselbe  nicht  zu  sehr 
erschwert  würde,  und  andererseits  der  Bichter  ohne  Aussicht  auf 
Belohnung  mit  möglichst  vollkommener  Unparteilichkeit  Becht  spreche. 
Eine  vollständige  Eostenfreiheit  in  jeder  Hinsicht  aber  würde  nach 
beiden  Seiten  hin  nicht  weniger  eine  Ungerechtigkeit  gewesen  sein. 
Denn  da  die  Processfuhrung  in  den  meisten  Fällen  nicht  nur  dem 
Bichter,  sondern  auch  andere,  von  den  streitfahrenden  Parteien 
verschiedenen  Personen  Kosten  verursachcD,  so  würde  es  oJBTenbar 
ungerecht  sein,  diesen  selbst  die  Tragung  jener  Auslagen  aufzubür- 
den. Auf  der  anderen  Seite  beugt  die  Belastung  der  streitenden 
Parteien  mit  diesen  Kosten  einem  Nachtheile  vor,  welcher  nothwen- 
dig  uut  einer  völlig  unentgeltlichen  Bechtsverfolgung  vetbunden  sein 
würde,  nämJich  dar  Gffahr  einer  immensen  Anhäufung  der  Processe 
und  leichtfertigen  Streitsucht  vpr  Gericht,  welche  die  Bechtspflege 
in  noch  viel  höherem  Masse  erschweren  würde.  Man  kann  daher 
nicht  die  Behauptung  aufrecht  erhalten,  dass  nach  canonischem 
Bechte  die  Justiz  ganz  unentgeltlich  verwaltet  worden  sei^);  viel- 
mehr bildete  sich  nach  den  eben  angedeuteten  Principien  folgendes 
System  des  Gerichtskostenwesens  den  Grundzügen  nach  aus: 

a.  Streng  und  wiederholt  schärft  das  canonische  Becht  dem 
Bichter  ein,  keine  Sportein  von  den  ^Parteien  sich  zahlen  zu  lassen  ^), 
mag  jener  nun  judex  Ordinarius  oder  delegatus  sein ;  letzterer  näm- 
lich wurde  dem  judex  pedaneus  des  römischen  Bechts  gleichgestellt  ^). 


0  Renaud,  Lehrb.  des  Clv.-Proc-R.  S.  707. 

2)  c.  10.  X.  de  Vita  et  hon  der.  (3, 1.):  »vigorem  judidariam  gratis  s(u- 
dealis  Uligantibas  imperüH.c  —  c.  11.  $.  4.  in  VI.  de  reser.  (1,3.):  »Insaper  ot 
gratis  et  cum  omni  paritate  Jadidum  coram  ipso  procedat.c  —  vgl.  c.  71.C.  11. 
qu.  3. :  »Non  licet  Jodid  vendere  justam  Jodiciam.c  —  Durantis,  Specidim,  I,  4. 
de  salarüa  |. :  de  sal,  Jod.  n.  3.  —  Die  Ansicht  einiger  Juristen  des  zwölften 
Jahrhunderts  (Tancred,  Aegid.  Foscararfus),  dass  arme  Cleriker,  die  ihren  Lehens- 
unterhalt nicht  bestreiten  könnten,  für  die  Ffillung  des  Urllieils  Salar  hätten  em- 
pfangen dürfen,  widerlegt  Durantis,  Spee.  I.  e.  n.  7.  a.  E.;  n.  10.  a.  E. 

3)  Gl.  »qualltercenque«  zu  c.  11.  {.  4.  dt.:  Not«  qola  seeondum  leges 
delegatus  habet  sportulas:   scilicet  duos.aureos  in  principio  et  daos  in  fine.c  — 
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Es  verbietet  ihm  selbst  freiwillig  angebotene  Sportein  anzunehmen  ^) 
und  verpflichtet  ihn  im  üebertretungsfalle  zur  Restitution  2).  Als 
erlaubt  zu  empfangen  wird  nur  bezeichnet  das  »mera  liberalitate 
oblatum,«  wie  >osculentum  vel  poculentum;c  jedoch  nur»quodpau- 
cis  consumi  possit  diebus^);«  hierzu  rechnet  die  Glosse  zu  c.  71. 
C.  11.  qu.  3.  auch  »modica  xenia,«  lenia  enim  non  sunt  lucra.« 

b.  Was  die  vom  Richter  in  der  Processfuhrung  gemachten 
Auslagen  betrifft,  so  geht  das  canonische  Recht  von  dem  Grundsatze 
aus:  »nemo  cogitur  suis  stipendiis  mililare*).  »Es  ist  daher  dem 
öffentlich  angestellten  und  besoldeten  Richter  verboten,  Ersatz  der 
gerichtlichen  Expensen  zu  fordern,  »nam  ideo  stipendia  sunt  eicon- 
stituta;«  er  bestreitet  sie  eben  nicht  »mit  eigenem  Sold.«  Anders 
dagegen  beim  judex  delegatus.  Dieser  darf  Ersatz  seiner  Auslagen 
verlangen  und  zwar  entweder  von  dem  judex  Ordinarius,  der  ihn 
delegirt  hat,  oder  von  den  Parteien.  Von  den  ersteren:  wenn  er 
»ad  universitatem  causarum«  delegirt  war,  oder  wenn  der  Ordinarius 
ihn  für  einen  speciellen  Fall  »malitiose«  delegirt  hatte;  von  den 
Parteien  aber  in  allen  andern  Fällen,  für  die  er  speciell  delegirt 
war 3).  Dringend  wird  ihm  aber  eingeschärft;:  »ut  moderatas  ex- 
pensas  recipiat^).  Es  werden  zu  diesen  Auslagen  namentlich  die 
Kosten  der  auf  Antrag  der  Parteien  für  nothwendig  befundenen 
Reisen  erwähnt'').    Dieselben  sind  von   beiden  Parteien  zu  gleichen 


vgl.  Nev.  83,  c.  9.  —  »et  hoc  si  causa  sit  major  ceniam  aureorum.  .  .  .  Secun- 
dam  no8  nihil  videtur  delegalo  dandaro  nomine  sportularura-c  '—  vgl,  Gonzalez- 
Tellez,  Comment.  in  Decretal.  Greg.  IX.  I,  S.  650.  n.  25.  u.  a. 

1)  Gl.  »redperec  ni  c.  11.  §.  4.  cit.:  »nota,  quod  nou soloni exigere  ab  in- 
vito,  sed  etiam  a  volenie  recipere  prohlbetar.c ' 

2)  Gl.  »praeaamatc  za  c.  11.-$.  4.  elf.;  gl.  »Assessorem«  zu  c  ll.{  5*  cod. 
8)  c*  11.  S>  4.  cit.;  vgl.  die  gl.  hierzu. 

4)  c.  16.  i.  f.  X.  de  praescripüonibus  (2,  26.);  c.  4.  $.  1.  C.  10.  qu.  2.; 
c.  8.  i.  f.  C.  28,  qu.  1. 

5)  So  unterseheidet  n&mllch  die  gl.  »moderatos«  zu  c.  11.  §.  4.  cU.;  da- 
gegen kennen  die  Glossatoren  des  Decretes  und  der  decretalen  Greg.  iX.  keinen 
solchen  Unterschied,  sondern  sprechen  den  judices  Detegati  Oberbaopt  das  Recht 
zu,  Ersatz  der  Auslagen  zu  fordern:  gl.  »praet.  exp.«  zo  e.  10.  X.  cit.;  gl.  »sti- 
pendinmc  zu  c.  45.  €.  41.  qu.  2.  ^  vgl.  Durantis^  1.  c.  n.  U. 

6)  c.  11.  1  4.  CiL;  e.  6.  i.  f.  X.  de  dolo  et  contun.  (2, 14.);  vgl.  c.  7. 
C.  10.  qu.  3. 

7)  c,  11.  §.  4.  cit.:  »qoum  ipsum  propter  causam  sibi  commissam  conti- 
gerit  extra  suum  domleiliam  proAcisci;«  und  ebendaselbst:  »quodque  (ubi  cainae 
sibi  commlssae  utilitas  vel  necessitas  non  exegerit)  occassionem  propter  habend  as 
expensas  proficisci  extra  domfcilfam  non  assumat.«  —  m.  cmoderatas«  zu  c.  II. 
S.  4.  CiL:  »Delegatus  expensas  habehit,  qunm  proflciscltur   propter  causam.  .  .  . 
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Theilen  zu  tragen,  wenn  nicht  etwa  die  eine  Partei  anverhältniss- 
mässig  mehr  Auslagen  veranlasst  % 

c.  Nach  demselben  Grundsatz:  »nemo  cogitur  suis  stipendiis 
militare«  wurde  den  andern  beim  Processe  amtlich  mitwirkenden 
Personen,  den  Assessoren,  Notaren,  Advocaten  und  Procuratoren  für 
ihre  Mühewaltung  Lohn  und  für  ihre  Auslagen  Ersatz  zu  fordern 
gestattet. 

Der  Assessor  oder  Bath  —  »quem  ille,  qui  potestatem  judi- 
candi  habet,  sibi  associat,  ut  sibi  in  causa  assideat  vel  assistat, 
seque  ad  causam  recte  decidendam  instruat^)«  —  hat,  da  auch,  er 
wie  der  [lichter,  »commune  gerat  negotium  utriusque,€  von  beiden 
Parteien  das  gleiche  Salar  zu  beanspruchen  ^).  Jedoch  darf  der 
Bichter  nur,  wenn  es  durchaus  nothwendig  ist,  einen  solchen  hinzu- 
ziehen; andernfalls  hat  er  ihn  selbst  zu  honoriren^).  Auch  soll  der 
Bichter  dafür  sorgen,  dass  der  Assessor  kein  übertriebenes  Honorar 
empfange,  und  zwai  soll  dieses  sich  richten  »secundum  qualitatem 
causae  et  partium  conditionem  et  facundiam  assessoris^).« 

Der  Notar  ^)  hat  sowohl  für  seine  gerichtliche,  wie  ausserge- 
richtliche  ThätigkeifO  ebenfalls  von  beiden  Theilen  Bezahlung  zu 
fordern,  dessen  Höhe  der  Richter  festzusetzen  hat,  wenn  nicht  eine 
bestimmte  Taxe  aufgestellt  ist ;  auch  hierbei  soll  er  sehen  auf  »con- 
ditionem personarum  et  causae  ac  fori  consuetudinem  ^).« 


Et  in  istls  expensis  babelor  ratio  non  solam  victus  sed  etiam  vecturarum  equorum 
et  similtam.«  —  Gl.  »praet.  exp.  za  c.  10.  X.  de  vita  et  hon.  der.  (3,  1.):  »Imo 
et  cam  de  mandato  prtncipis  ad  aliam  provinciam  profldscitor  debet  expendere 
iila  quae  domi  expenderet.« 

1)  »Qaom  commune  gerat  negotiom  utriasque.«  c  11.  §.  4.  cit.;  Tgl.  c  15, 
$.  1.  C.  14.  qa.  5.  —  c.  11.  f.  4.  cit.:  nee  plus  ab  ana  quam  ab  alia  parte 
exigat;  Durantis,  Sper.  i.  c  n.  2.  Ueber  die  Tragung  der  Kosten  bei  grosseren 
Reisen  vgl.  c.  11.  $.  1.  h.  t.;  c.  7.  X.  de  exceptionibas  (2,  25.)  und  c.  11.  $.  2. 
und  S.  in  VI.  de  rescr.  (1,  3.) 

2)  Gl.  sassessoremc  zu  e.  11.  S-  5*  b*  t«;  DurantiB,  Spee.  I.  1.  de  as* 
sessore,  §.  1. 

3)  Gl.  »eommaniterc  zu  c.  11.  §.  5.  dt.;  c.  10.  X.  de  viia  et  bon.  der. 
(3, 1.)  dazu  die  gl.  »Nomine  assess.«  —  vgl.  c.  15.  $.  I.  C.  14.  qu.  5.;  Duron- 
tia,  Spec.  1.  c.  f*  5*  pr*  I-  4.  i.  f. 

4)  c.  11.  S.  5.  dt.:  »Assessorem  aotem,  nisi  eo  indigeat,  quod  eonsden- 
tlae  relinqnatur  ejusdem,  sibi  nequaquam  ad]ong/it;  alioquin  de  suo  proprio  pro- 
videre  tenealur  eidem.« 

5)  »Provide  modeiandoc:  c.  11.  $«5.  dt.  Dazu  die  gl.  »moderando«;  gl. 
»oflldumc  zu  c  11.  $.  6.  eod.  —  Durantis,  Spee.  1.  e.  $.  5.  n.  2. 

6)  e.  11.  i,  6.  eit. 

7)  Gl.  »offieiuro«  zu  c.  11.  $.  6.  eit.  -~  Dtiranfi«,  Spec.  L  e.  {.  2.  n.  4.  u.  5. 

8)  Gl.  zu  e.  11.  $.  5.  dt.;  gl.  »ofadum«  dt. 
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Was  die  Advocaten  und  Procuratoren  betriilt,  so  ist  ihnen  im 
Allgemeinen  gestattet,  von  den  Parteien,  denen  sie  ihren  Beistand 
leisten,  Honorar  zu  verlangen,  was  jedoch  vorher  vertragsmässig 
festgesetzt  werden  soll*).  Wenn  ein  Decret  des  Concilinm  Tarra- 
conense,  i^elches  als  C.  mi.  C.  15.  qa.  2.  in  das  corpus  juris  cano- 
nici aufgenommen  ist,  den  Klerikern,  welche  Advocatendienste  ver- 
sehen, dieselben  unentgeltlich  zu  leisten  vorschreibt,  so  beschränkt 
schon  Gratian  in  seiner  Interpretation  zu  dieser  Stelle  jene  Vor- 
schrift auf  den  Regularklerus,  und  Qonzdless-Tellez^)  legt  sie  so 
aus,  dass  dadurch  dem  Kleriker  nicht  jegliches  Recht  für  seinen 
gerichtlichen  Beistand  Salar  zu  fordern  verboten  sei,  sondern  es 
solle  nur  nicht  nach  Weise  der  weltlichen  Advocaten  geschehen,  die 
zu  jener  Zeit  sich  durch  übermässige  und  unbillige  Forderungen 
verfehlten.  Es  scheint  jedoch,  dass  jenes  Verbot  sich  nur  auf  den 
Rechtsbeistand  der  Kleriker  vor  weltlichen  Gerichten,  den  sie  den 
»personae  miserabiles«  bieten  sollten ^)  zu  beziehen  sei. 

d.  Die  Zeugen  endlich  haben  Anspruch  auf  Ersatz  ihrer  Aus- 
lagen von  der  Partei,  auf  deren  Veranlassung  sie  requirirt  sind*). 
Sorge  des  Richters  soll  sein,  dass  keine  Zeugen  ohne  zwingenden 
Grund  vorgeladen  werden;  auch  hat  er  nach  seinem  Ermessen  die 
Höhe  der  ihnen  zukommenden  Entschädigung  im  Voraus  zu  be- 
stimmen ^). 

2.  Nach  dieser  Darstellung  der  Processkosten  ist  die  Frage 
zu  beantworten,  wie  stellten  sich  nach  canonischem  Recht  die  Armen 
zur  Bezahlung  derselben? 

Es  unterliegt  keinem  Zweifel,  dass  dieselben  von  allen  diesen 
Kosten  befreit  gewesen  sind.  Wir  haben  dafür  den  klarsten  Beweis 
in  den  Quellen  des  canonischen  Rechts,  sowie  in  der  Praxis  und 
den  Zeugnissen  der  älteren  juristischen  Schriftsteller. 

Was  also  zunächst  den  dem  Richter  zu  zahlenden  Ersatz  sei- 
ner Auslagen  betrifR;,  so  heisst  es  in  c.  11.  §.  4.  in  VI.  de  rescn 
(1,  3.)   ganz   einfach   und   klar:    i^sed  et  ubi  notabilüer^  fuerini 

1)  Gl.  za  r.  71.  C.  U.  qu.  S.  —  Durantis^  Spec  I.  4.:  De  sal.  {§.  de 
sal  proc.  et  tab. 

2)  Comment.  in  c.  3.  X.  cit.  n.  12. 

3)  c.  i.  n.  3.  X.  de  postalando  (1,37.)  —  Dove,  dejarisdictionis  eccl.  ap. 
Germ.  Gallosque  progressa.  Berol.  1S55.  S.  82. 

4)  c.  3.  |.  40.  C.  3.  qa.  8.;  c.  15,  $.  1.  C.  14.  qa.  5.;  c.  U.  |.  8.  in  VI, 
de  rescr.  (1,  8.);  gl.  za  c.  11.  |.  5.  cit.  a.  E. 

5)  c.  11.  |.  8.  cit.  i.  f.  dazu  die  gl.:  »expensas.« 

6)  Heber  die  Bedeatang  dieses  Wortes  bat  man  gestritten ;  mit  Recbt  über- 
setzt es  Fuchs  weder  mit  »erheblich,  merklich,^  nocb  mit  imotorisch.^  vgl. 
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pauperes  liiigantes,  eüam  pro  eacpensis  nilprorsus  exigat  ab  eisdem  ^).« 
Diese  Verpflichtung  des  Bichters,  nichts  zu  fordern,  tritt  aber  nnr 
dann  ein,  wenn  beide  streitenden  Parteien  arm  sind;  ist  nur  eine 
arm,  die  andere  aber  wohlhabend,  so  hat  letztere  alle  Kosten,  auch 
die  sonst  auf  die  arme  Partei  fallen  würden,  dem  Bichter  zu  er- 
setzen 2). 

Die  Befreiung  der  armen  Parteien  von  der  Zahlung  der  übri- 
gen Kosten  ist  zwar  nicht  ausdrücklich  in  den  betreffenden  Stellen 
erwähnt;  wir  müssen  aber  eine  Ausdehnung  jenes  in  c.  11.  §.  4. 
cit.  ausgesproclienen  Grundsatzes  auf  diese  um  so  mehr  annehmen, 
als  zu  wiederholten  Malen  dem  Bichter  eingeschärft  Wird,  er  aolle 
die  den  oben  genannten  Personen  zukommenden  Honorare  u.  s.  w. 
nach  Billigkeit  ermässigen  und  dabei  stets  die  Yermögensverhält- 
nisse  der  streitfahrenden  Parteien  in  erster  Linie  berücksichtigen. 
Damit  ist  dem  Bichter  die  Verpflichtung  auferlegt,  je  nach  dem 
Grade  der  Dürftigkeit  die  Zahlung  der  Gerichtskosten  zu  vermindern 
oder  gänzlich  zu  erlassen''),  —  Was  insbesondere  die  Advocaten- 
Honorare  betrifft,  so  sind  die  armen  Parteien  ausdrücklich  von  der 
Zahlung  derselben  befreit,  da  ihnen  vom  Bichter  der  Advocat  zu- 
ertheilt  wird,  welcher  seinen  Beistand  unentgeltlich  leisten  muss*). 

8.  Es  erübrigt  noch  auf  die  übrigen  Bestimmungen  und  Ein* 
richtungen  hinzuweisen,  durch  welche  das  canonische  Becht  den 
processführenden  Armen  die  Bechtsverfolgung  erleichterte  und  mög- 
lich machte. 

Es  sind  hier  vor  Allem  die  defensores  eccleaiasüci  zu  erwäh- 
nen, deren  Amt  nicht  nur  darin  bestand,  den  Armen  unentgeltlich 

Sartorius,  1.  c.  S.  239.  und  Albrecht,  I.  c.  S.  91,  Anm.  4.),  sondern  mit  »^r^ 
u^ieaenermaasen,^  notabile  Jadtci  nolum  factam ;  wie  dieses  geschehe,  bleibt  dem 
Ermessen  des  Richters  Obertassen. 

1)  Gl.:  »praet.  «xpensas«  zu  c.  10.  X.  de  vita  tt  hon.  der. (3,1.):  Imo  si 
pauperes  sunt  lUigantes,  dabent  etiam  a  samtibtis  pbaMn^. 

2J  61.;  »quam  ab  alia«  ^u  a  XL  $.  4.  dt. 

3)  In  Betreff  der  Assessoren  vgl.  Felinus  Sandeus,  comm.  ad  e.  3.  X. 
de  off.  et  pot.  Jud.  del.  (1,  29.)  n.  9.;  der  apparitores,  Durantis  Spec  I.  4.  de 
sal.  |.  jud.  n.  8.  a.  E. ;  der  Notare,  welche  von  den  Armen  gar  kein  oder  doch 
nur  ein  geringes  Honorar  fordern  dOrfen:  Oonzalez-Tellez,  Comm.  ad.  c  1.  X. 
de  simonia  (5,  3.)  n,  6. 

4)  Gl.  »implorando«  zu  c.  1.  X.  de  off.  jud.  (1,  32.):  »Et  sie  patet,  qnod 
ad  officium  judicis  pertinet,  provldere  parübus  de  advocatis,  si  alias  habere  non 
possint.  .  .  Olim  salaria  de  publice  dabantur,  hodje  vero  quilibet  dabei  sibi  pro- 
vldere, secundum  quod  melius  potest.  l)e  pauperlbusr  et  hujusmpdi  perspnis  de- 
bilibas,  qui  sibi  provldere  non  possunt,  dübet  praeder  de  advocatis  ronsulere  et 
provldere.«  vgl.  Durantia,  Spec.  1.  c.  de  sal.  proc.  et  tab.  n.  1. 
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Advocatendienste  zu  leisten,  sondern  auch  sie  gegen  den  dieünpar- 
teiliehkeit  des  Bichters  bedrohenden  Einfluss  der  Beichen  und  Mäch- 
tigen zu  schützen  ^).  Die  erste  Bestimmung  über  sie  finden  wir  im 
•concilium  Carthaginiense  VI.  c.  10.:  »Ab  imperatoribus  Visum  est 
postulandum  propter  afflictionem  pauperum,  quorum  molestiis  sine 
intermissione  fatigatur  ecclesia,  ut  defensores  iis  adversus  potentias 
divitum  cum  episcoporum  provisione  delegentur.«  Sie  wurden  vom 
Kaiser  und  Bischöfe  gemeinschaftlich  bestellt  und  waren  Anfangs  in 
der  Begel  Kleriker.  Später  wurden  sie  aus  dem  Laienstande  ge- 
wählt, und  damit  traten  üebelstände  und  Missbräuche  ein,  die,  na- 
mentlich im  Frankenreiche,  allmälig  im  zwölften  Jahrhunderte  zu 
ihrer  gänzlichen  Abschaffung  führten^). 

Eine  fernere  Einrichtung,  die  auch  den  Armen  zu  Gute  kam, 
finden  lyir  in  der  Anordnung,  dass  die  Kleriker  auch  vor  weltlichen 
Gerichten  den  personae  miserabiles  beistehen  durften.  —  Auch  war 
schon  früh,  auf  dem  conoilium  Turonense  v.  J.  567,  den  Bischöfen 
ein  gewisses  Aufsichtsrecht  über  die  Eichter  zum  Schutz  der  Armen 
eingeräumt,  und  das  concilium  Matisconense  v.  J.  585.  bestimmte 
can.  12.:  >ut  judices  non  prius  viduas  et  pupillos  (diesen  wurden 
später  die  Armen  zugerechnet)  conveniant,  quam  episcopo  nuntiarint, 
cujus  sub  velamine  degant.c 

Von  wie  grossem  Einfluss  diese  Grundsätze  des  canonischen 
Rechts  auf  die  Praxis  gewesen  sind,  das  bezeugen  die  Juristen  des 
Mittelalters  3).  Aber  falsch  ist  es,  wenn  sie  immer  diese  Fort- 
schritte als  Oonsequenzen  aus  den  oben  behandelten  Stellen  des 
römischen  Rechts  folgern,  falsch,  wenn  man  bis  heute  nach  ihrem 
Vorgange  den  Ursprung  des  Armenrechts  im  römischen  Eecht 
suchen  will. 


Dieses  Armenrecht,  wie  wir  es  durch  das  canonische  Becht 
eingeführt  und  entwickelt  vorfinden,  hat  auch  in  den  deutschen 
Process  Eingang  gefunden.  Der  altgermanische  Frocess  allerdings 
mit  seinem  mündlich  öffentlichen  Verfahren  und  seiner  höchst  ein- 
fachen Form  war  nur  mit  äusserst  geringen  Kosten  verbunden ;  ja 
man  kann  behaupten,   dass  in  der  Begel  die  Bechtsverfolgung  im 


1)  y%\.  Ober  sie  Thomassinus,  Vetos  et  nova  eccl*  dlacipl.  P.  I.  L.  2. 
c.  97.  0.  9S.;  Bingham,  Or%Hies  flive  anllquttalies  ecelesiasticae  Halae  1725.  L. 
III.  c.  11.  §.  2.:  »de  defensoribas  ^operaini,t  welebe  er  ▼ondeDder.eccIesiastici 
($.  8—5.)  unterscheidet. 

2)  Ferd.  WaUer,  deutsche  Rerbtsgesebicivte.  2.  Aufl.  I.  S.  MO;  211  AT. 

3)  vgl.  bierOber  Fuchs,  I.  c.  S.  108  fl*. 
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eigentlichsten  Sinne  anentgeltlich  war^).  Kostspieliger  wnrde 
jedoch  das  Verfahren,  als  mit  dem  allmäligen  Eindringen  der  frem- 
den Rechte,  namentlich  des  canoniscben  Rechtes  YeräBderungen  mit 
dem  altgermanischen  Verfahren  vor  sich  gingen,  die  sich  vorzugs- 
weise durch  die  Umwandlung  des  mündlich  öffentlichen  in  das 
schriftlich  geheime  Verfahren  characterisiren  ^).  Mit  der  zunehmen- 
den Kostspieligkeit  wurde  das  Bedfirfniss  lauter,  den  Armen  eine 
kostenfreie  Justiz  zu  sichern.  So  schreibt  schon  der  Schwabenspie- 
gel, yovy  dass  die  Fürsprechen  den  Armen  umsonst  ihren  Beistand 
gewähren  sollten:  »Er  soll  armer  liute  wort  durch  got  sprechen, 
unde  tuet  er  des  nicht,  daz  ist  wider  got,  unde  der  richter  mac 
imz  gebieten  mit  rehte,  daz  er  armer  liute  wort  umbesust  spreche  3).€ 
—  In  Ueberrinstimmung  mit  dem  canonischen  Recht  gibt  Ulrich 
Tengler  seine  Darstellung  der  Processkosten  und  nimmt  von  deren 
Zahlung  die  Armen  aus:  >dah  das  die  armen  und  erbärmlichen 
person  damit  nicht  beschwert  werden*);«  auch  seien  ihnen  Für- 
sprechen zu  geben,  welche  ihr  Amt  unentgeltlich  verwalten  müssen : 
»es  sollen  auch  die  richter  darein  sehen,  soviel  ja  müglich,  das  die 
vorsprechen  gleich  gegeben,  auch  die  armen  umb  gots  willen  ver- 
sehen werden  5).« 

Als  nun  vollends  nach  der  Einführung  des  Kammergerichts 
mit  dem  alten  Verfahren  vollständig  gebrochen  wurde  und  an  Stelle 
der  früheren  Einfachheit  und  Wohlfeilheit  sich  ein  Gerichtskosten- 
und  Sportel- Wesen  ausbildete,  welches  nur  den  Wohlhabendsten 
die  Rechtsverfolgung  ermöglichte,  fingen  auch  die  K.-6.-0rdnungen 
an,  sich  vielfach  mit  der  Stellung  der  armen  Parteien  zu  den  Pro- 
cesskosten zu  beschäftigen.  So  fällt  in  die  Zeit  des  15.  und  16. 
Jahrhunderts  die  Ausbildung  jenes  eigenthümlichen  Rechtes,  welches 
seitdem  mit  dem  Namen  »Armenrecht«  bezeichnet  wird.  An  Stelle 
der  früheren,  durch  das  canonische  Recht  eingeführten  einfachen 
Befreiung  der  armen  Partei,  über  deren  Armuth  sich  zu  verge- 
wissern dem  Richter  überlassen  war,  trat  jetzt  ein  blosses  Cr^i- 
tiren  der  Gerichtskosten,  welches  durch  die  Ableistung  des  sog. 
»Armen-Eides«  bedingt  war.  In  dieser  Gestalt  erscheint  das  Armen- 
recht im  gemeinen  Civilprocess. 


1)  6.  L.  Maurer  j  Geschichfe  des  altgennantscheii  Gerichtsverfahrens. 
Heidelberg  1824.  S.  272. 

2)  »Blome  des  Sacbsenspiegeist  n.  45.  a.  E*  (bei  Hotneyer,  Ricbtstei^ 
Landrechls,  Berl.  1857.  S.  867.)  Kuhns,  Geschichte  der  Gerlehtsverfassang  und 
des  Processes  in  der  Mark  Brandenburg  vom  10.  bis  zum  Ablauf  des  15.  Jb. 
Berl.  1867.  Hl  S.  498  ff.  —  Nicht  selten  werden  die  Richter  beschuldigt  in  un- 
gerechter nnd  habgieriger  Welse  Sportein  einzutreiben:  »Richtsteig  Landrecbtsc 
c  33.  S.  5.  (bei  Homeyer,  1.  c.  8.  219.);  Homeyer:  Ueber  die  »Informatio  ex 
spec.  Sac.c  Berl.  1857.  S.  636;  637;  638;  644;  665. 

3)  Schwabenspiegd,  (Laehm.)  87,  S.  44. 

4)  Layenspiegel,  Tbeil  L  Titel:  »Von  belonung  etlicher  gerichtsperson.« 

5)  Thell  L  Titel:  »Wer  vor  gericht  nit  vorsprech  sein  salt.« 
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5.  Schwedische  Gesetze  Über  die  Stellung  der  Kirche. 

MilgelbriU  von  Bernhard  Graf  von  Slolherg^  Paslor  in  Malmft  in  Schweden. 

J.  Schwedische  QeseUsamndung^  1860. 
(Verordnungsblatt  —  FdrfaitningSnSamllng.) 

CZu  Verliesen  von  der  Kanzel.) 

Sr.  König].  Majst.  gnädige  Verordnung  betreffend  die  Beken- 
ner  eines  fremden  Glaubens  und  deren  Boligionsübung ; 

Gegeben  im  Schloas  zn  Stockholm  den  28.  October  1860. 

Wir  Carl,  Yon  Gottes  Gnaden,  König  von  Schweden,  Norwegen, 
der  Gothen  und  Wenden,  thun  zu  wissen,  dass  wir  mit  des  Reiches 
Ständen  f&v  gut  befunden  haben,  mit  Authebung  der  Königlichen 
Bekanntmachung  ?om  2t.  Januar  1781,  und  mit  Abänderung  von 
allen  übrigen  Verordnungen,  die  sich  im  Gegensatz  zu  den  unten 
genannten  Bestimmungen  vorfinden,  Folgendes  zn  verordnen: 

§.  1.  Wollen  Christen,  die  einen  anderen  Glauben  bekennen, 
als  die  reine  evangelische  Lehre,  sich  zu  einer  Gemeinde  ver^nigen, 
so  sollen  sie  darum  beim  König  ihr  Ansuchen  stellen  und  zugleich 
ihr  Glaubensbekenntniss  und  ihre  Gemeindeordnung  vorlegen. 

Findet  der  König,  nachdem  er  die  Behörden  vernommen ,  für 
gut,  dem  Ansuchen  zu  willfahren,  dann  soll  die  solchermassen  an- 
erkannte fremde  Beligionsgenossenschafb  das  Recht  haben  zu  freier 
Religionsübnng  innerhalb  der  vom  Gesetz  und  der  Sittlichkeit  be- 
stimmten Grenzen;  doch  mögen  öffentliche  kirchliche  Verrichtungen 
und  Andachtsübungen  nur  innerhalb  der  Kirche,  Bethaus  oder  Fried- 
hof einer  solchen  Gemeinde  vorgenommen  werden. 

Das  gleiche  Recht  soll  auch  den  auf  Grund  von  bisher  gelten- 
den Gesetzen  schon  gebildeten  Gemeinden  von  Bekennern  eines  frem- 
den Glaubens  zukommen. 

§.  2.  Einer  solchen  in  §.  1.  erwähnten  Gemeinde  soll  es  un- 
benommen 'sein,  selbst  einen  Priester  oder  Lehrer  zn  berufen. 

Jede  Gemeinde  soll  zu  ihrem  Vorstand  eine  Person  von  gutem 
Leumund  ernennen,  deren  Obhut  sie  ihre  Angelegenheiten  anver- 
trauen kann,  und  soll  die  Meldung  davon  machen,  in  Stockholm 
beim  Oberstatthalteramt,  und  anderwärts  im  Reiche  beim  Köuign 
liehen  Gouverneur. 

g.  3.  Wird  die  Berechtigung  zu  freier  Religionsübung  miss- 
braucht,  oder  unterlässt  es   die  Gemeinde   zu  beobachten,  was  in 

Archlf  Ar  KlrcbenrMhl.  MV.  1 1 
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Bezug  auf  den  Vorstand  im  §.  2.  festgesetzt  ist;   dann   möge,   auf 
des  Königs  Befehl,  die  Gemeinde  aufgelöst  werden. 

§.  4.  Dem  Vorstand  liegt  ob,  genau  die  Verzeichnisse  zu  fuh- 
ren, die  vom  König  vorgeschrieben  werden;  dieselben  vor  dem  Ge- 
richt,' Königlichfen  Gouverneur  oder  der  Oberstatthalterei  auf  An- 
fordeniRg  vorzulegen ;  bimion  einem  Monat  nach  jedem  Jahresscfaluss 
dem  Königlichen  Gouverneur  oder  der  Oberstatthalterei  einzuliefern, 
das  Verzeichniss  von  den  Mitgliedern  der  Gemeinde  und  die  im 
Laufe  des  Jahres  in  der  Gemeinde  geschlossenen  Ehen,  oder  vorge- 
kommenen Tauüeo  oder  Todeeftlle ,  auf  die  Waise,  wie  sie  fär  die 
Priester  der  schwedischen  lüroh6  festgesetzt  ist,  Zeugnisse  anszu- 
fert^en,  und  den  öffentlichen  Behörden  Aufkl&rungen  über  die  Mit- 
glieder der  Gemeinde  zu  gebea;  und  im  Uebrigen  sich  zur  Bicht- 
scbnur  die  Gesetze  und  besondereu  V(»r0chriften  zu  nehmen,  welche 
von  den  Behörden  ihnen  mitgetheilt  werden. 

Unterlässt  es  der  Vorsteher  zu  beobachten  ^  was  ihm  gemäss 
dieser  Verordnung  obliegt,  soll  er  mit  Geldstrafe  von  .  zwanzig  bis 
dreihundert  Biksdaler  (8  Biksdaler  :z=  3  preuaiisehe  Thaler)  oder 
Ge&ognias  voh  zwei  Monaten  bis  zu  einem  Jahn*  {»estraft  werden. 

§.  5.  Bevor  ein  Haus  oder  Zimlndr  von .  der  Gemeinde  zum 
Gottesdienst  •  oder  Audachteübung  benutzt  wird,  soll  der  Vorsteher 
davon  die  Anzeige  machen,  auf  dem  Lande  beim  Kvonvogt,  und  in 
der  Stadt  bei  der  Polizeikammer  (Poliskammare),  wo  solche  sich 
findet,  im  anderen  Fall  aber  beim  Magistrat. 

.    Zu  Gottesdienst  oder  Andachtsübung  der  •Gemeinde   darf  der 
öffentlichen  Behörde  im  Ort  der  Zutritt  nicht  verweigert  werden. 

§•  6.  Nicht  erlaubt  ist  ein  Mönch-  oder  Nonue»^Orden ,  noch 
die  Erriditung  eines  Klosters« 

§.  7.  Die  Erwerbung  von  festem  Eigenthum  im  Reiche  soll 
den  Gemeindeu  von  Bekennern  eines  fremden  Glaubens,  ihren  Insti- 
tuten oder  Stiftungen  verboten  sein;  doch  darf  eine  aiierkaiate 
fremde  Religionsgenossenschaft,  von  welcher  im  §.  1.  gesagt  ist,  mit 
des  Königs  Genehmigung  das  Eig6nthumsrecht  erwerben  auf  das 
Land,  welches  mm  Platfe  für  eine  Kirche  oder  einen  Friedhof  er- 
forderlich ist. 

Auf  den  allgemeinen  Begräbnissplätzen  sollen  die  Bekennet 
eines  fremden  Glaubens  künftig,  so  wie  bisher,  einb  Ruhestfttte  für 
ihre  Todten  erhalten. 

§.  8.  Schulen  und  andere  Unterrichtsanstalteu  dürfen  vou.Be* 
kennern  eines  fremden  Glaubens  nicht  für  Andere  errichtet  oder 
geöffnet  werden,  als  fQr  Bekenner  von  deren  eigener  Glaubenslehre 
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oder  deren  Einder.  Geschieht  es  anders,  so  soll  die  Schule  oder 
Unterrichtsanstalt  geschlossen  nnd  deren  Vorsteher  m  Oeldbnssen 
von  fünfzig  bis  dreihundert  Riksdalere  verurtheilt  werden. 

Bei*  derselben  Geldstrafe  soll  es  auch  den  Bekennem  eioeß 
fremden  Glaubens  verboten  sein,  bei  einer  Zusammenkunft  zur  An^ 
dachtsubung  von  Mitgliedern  der  schwedischen  Kirche  einen  Vortrag 
zu  halten. 

§.  9.  Das  Aufgebot  zur  Ehe  soll,  auch  dann^  wenn  sowohl  der 
Mann  als  das  Weib  von  einem  fremden  Glaubensbekenntnisse  ist, 
in  der  zur  schwedischen  Kirche  .  gehörenden  Gemeinde  verkündigt 
werden,  innerhalb  deren  Bereich  die  Braut  wohnhaft  ist,  doch  soll 
der  Schein,  wo  beide  die  Mitglieder  einer  anerkannten  fremden  Be- 
ligionsgenossenschaft  sind,  von  deren  Vorsteher  ausgefertigt  werden. 

Die  Trauung  darf  in  dem  Fall,  wo  sowohl  der  Mann  als  das 
Weib  einer  fremden  Keligionsgenossenschaft  zugehören,  welche  an* 
erkannt  ist,  nach  deren  Brauch  vorgenommen  werden.  Ist  blos  ein 
Theil  Mitglied  einer  solchen  Genossenschaft,  dann  soll  die  Trauung 
von  der  Priesterschaft  der  schwedischen  Kirche  vorgenommen  werden. 

§.  10.  Ein  Kind  von  ehelichen  Eltern,  welche  beide  einer  frem- 
den, aber  anerkannten  Religionsgenosscnschaft  angehören,  mag  von 
den  Eltern  in  der  Lehre  aufgezogen  werden,  welche  sie  bekennen. 
Ist  blos  eines  der  Eheleute  das  Mitglied  von  einer  solchen  Genos- 
senschaft, dann  soll  das  Kind,  wenn  der  Vater  der  schwedischen 
Kirche  angehört,  in  der  reinen  evangelischen  Lehre  erzogen  werden : 
ist  die  Mutter  von  dieser  Lehre,  und  hat  ein  schriftliches  Tlcberein- 
kommeu  wegen  Erziehung  der  Kinder  stattgefunden  zwischen  den 
Ehelenten,  vor  der  Ehe  und  vorgezeigt  vor  dem  königlichen  Gou- 
verneur, oder  vor  der  Oberstatthalterei,  so  diene  dieses  zur  Richt- 
schnur: ward  kein  solches  Uebereinkommen  geschlossen,  so  soll  es 
dem  Vater  überlassen  bleiben,  das  Kind  in  der  Glaubenslehre  zu 
erziehen,  welche  er  bekennt. 

Ein  uneheliches  Kind,  welches  Unterhalt  aus  öffentlichen  Mit- 
teln geniesst,  soll,  wenngleich  die  Eltern  einer  anerkannten  fireroden 
Religionsgenossenschaft  angehören,  in  der  reinen  evangelischen  Lehre 
erzogen  werden. 

§.11.  Bekenner  eines  fremden  Glaubens  sollen  nicht  als  un- 
berechtigt angesehen  werden,  eine  Amtshandlung  von  den  Priestern 
der  schwedischen  Kirche  zu  verlangen;  doch  soll  bei  einer  solchen 
Verrichtung  das  Handbuch  der  Kirche  gebraucht  werden.  Mit  Lehr- 
streitigkeit,  die  das  Gewissen  betrüben  kann,  soll  d^r  Priester  in 
solchem  Falle  nicht  belästigen;  auch  soll  er  nicht  seine  Amtsver- 
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richtung  dem  Mitglied  einer  Anerkannten  fremden  Religionsgenossen- 
schaft auCzwingen. 

§.  12.  Die  fiir  besondere  kirchliche  Verrichtungen  festgesetzten 
Abgaben  an  die  schwedische  Kirche  oder  deren  Priestersehail  oder 
Bedienung  soll  ein  Mitglied  von  einer  erlaubten  fremden  Religions- 
genossenschaft zu  bezahlen  verpflichtet  sein  in  keinem  anderen 
Falle,  als  wenn  eine  solche  Verrichtung  auf  sein  eigenes  Begehren 
vorgenommen  wird. 

§.  13.  Mit  den  Einschränkungen  und  Ausnahmen,  welche  vom 
Orundgeseta  und  dieser  Verordnung  bestimmt  oder  bedingt  werden, 
soll  von  der  Verschiedenheit  im  christlichen  Glaubensbekenntnisse 
kein  Unterschied  in  den  Rechten  und  Pflichten  von  schwedischen 
Mitbflrgern  hergeleitet  werden. 

Gehört  ein  Bekenner  von  fremden  Glauben  einer  solchen  Leine 
an,  welche  ihm  nicht  erlaubt,  den  im  Gesetz  vorgeschriebenen  Eid 
abzulegen,  wo  er  erfordert  wird,  dann  soll  der  König  verordnen, 
nachdem  der  höchste  Gerichtshof  gehört  worden,  wie  verfahren 
werden  soll. 

§.  14.  Fällt  jemand  von  der  reinen  evangelischen  Lehre  ab, 
und  lässt  sich  nicht  durch  die  Unterweisung  und  Ermahnung  seiner 
Seelsorger  zurechtweisen,  so  werde  er  vom  Domcapitel  oder  dessen 
verordneten  Bevollmächtigten  gewarnt.  Verharrt  er  gleichwohl  in 
seinem  Irrthum,  und  wünscht  er  von  der  schwedischen  Kirche  zu 
einer  fremden  Religionsgeuossenschaft  überzugeben,  dann  soll  er 
persönlich  beim  Pfarrer  der  Gemeinde,  welcher  er  angehört,  davon 
die  Anzeige  erstatten,  für  die  Anmerkung  im  Kirchenbuch;  doch 
soll  er  nicht  früher  als  von  der  Kirche  getrennt  angesehen  werden, 
als  bis  er  nach  Erreichung  des  Alters  von  achtzehn  Jahren  in  einer 
anderen  im  Reiche  zugelassenen  Religionsgenossenschaft  aufgenom- 
men worden  ist. 

Wird  ein  Abtränniger  von  der  schwedischen  Kirche  in  einer 
fremden  Religionsgenossensehaft  fniher  aufgenommen,  als  er  das 
Alter  von  achtzehn  Jahren  erreicht  hat,  und  nach  erhaltener  War- 
nung des  Domcapitels  oder  dessen  Verordneten,  persönlich  beim 
Pfarrer  in  der  Gemeinde,  welcher  er  angehört,  seinen  Wunsch  ange- 
zeigt hat,  aus  der  schwedischen  Kirche  auszutreten;  dann  soll  der, 
welcher  ihn  aufgenommen,  Geldstrafen  anheimgefallen  sein  von 
fünfzig  bis  zu  zweihundert  Riksdaler. 

Von  des  Abfallenden  Aufnahme  in  der  fremden  Religionsge- 
nossensehaft soll  deren  Vorsteher,  innerhalb  der  zwei  darauffolgenden 
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Monate  den  Pfarrer  derjenigen  Gemeinde  benachrichtigen,  zu  welcher 
der  Abfällige  gehört  hat. 

§.  15.  Ein  Bekenner  von  fremdem  Glaubensbekenntniss ,  oder 
der,  welcher  zuoi  Austritt  aas  der  schwedischen  Kirche  sich  ange- 
meldet hat,  soll  in  keinem  anderen  Falle,  als  die  Satzung  des  Grund- 
gesetzes wegen  Ausübung  des  Reichstagsmannes-Bechtes  veranlasst, 
theilnehmen  an  der  Behandlung  oder  Entscheidung  von  Fragen, 
welche  die  Kirche  oder  den  öffentlichen  Unterricht  berühren. 

Bekleidet  der,  welcher  zum  Austritt  aus  der  schwedischen 
Kirche  sich  angemeldet  hat,  ein  öffentliches  Amt,  so  soll  er  davon 
entfernt  werden,  wenn  nicht  das  Amt  von  solcher  Beschaffenheit  ist, 
dass  er  ohne  Bücksicht  auf  sein  Glaubensbekenntniss  hätte  zu  dem- 
selben berufen  werden  können  und  der  König  oder  die  Behörde, 
welcher  es  zukommt,  das  Amt  zu  besetzen,  es  für  richtig  findet,  ihn 
darin  zu  behalten. 

§.  16.  Durch  diese  Verordnung  geschieht  keine  Aenderung 
in  dem,  was  in  Bezog  auf  Bekenner  vom  Mosaischen  Glauben  fest- 
gesetzt ist. 

§.  17.  Die  Geldstrafen,  welche  in  dieser  Verordnung  festgesetzt 
sind,  werden  in  Beichsmünze  berechnet  und  zur  Hälfte  unter  den 
Ankläger  und  die  Armen  vertheilt  Hat  ein  den  Geldstrafen  Ver- 
fallener keine  Mittel  sie  zu  bezahlen,  dann  sollen  sie  zu  Gefängniss 
verwandelt  werden  nach  den  Grundsätzen,  welche  nach  dem  Execu- 
tionsgesetz  for  die  Verwandlung  von  Geldbussen  gelten. 

Danach  haben  sich  alle,  die  es  angeht,  gehorsam  zu  richten. 
Zur  grösseren  Gewissheit  haben  wir  dies  mit  eigener  Hand  unter- 
schrieben und  mit  unserem  Königl.  Siegel  bekräftigen  lassen. 

Schloss  Stockholm  den  28.  October  1860. 

Carl  m.  p. 
(L.  S.)  Lattis  De  Oeer  m.  p. 

IL  Schwedische  Gesetasamnilufig,  1869. 

(Zu  verlpsen  von  der  Kanzel.) 

Sr.  Königl.  Majst.  gnädige  Verordnung,  betreffend  die  Verant- 
wortlichkeit dessen,  welcher  einen  Anderen  zum  Abfall  von  der 
Evangelisch-Lutherischen  Lehre  zu  bewegen  sucht. 

Gegeben,  Stockholms  Schloss,  den  16.  November  1869. 

Wir  Carl,  von  Gottes  Gnaden  KOnig  von  Schweden,  Norwegen, 
der  Göthen  und  Wenden,  thim  zu  wissen:  dass  wir  auf  desBeichs- 
tages  unterthänigen  Vorschlag  mit  Aufhebung  der  Königlichen  Ver- 
ordnungen, welche  die  Abänderung  der  geltenden  Bestimmungen  über 
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die  Verantvrortlichkeit  dessen  betreSen,  der  einer  irrigen  Lehre  bei- 
tritt, oder  sie  verbreitet,  vom  23.  October  1860,  zu  verordnen 
wie  folgt: 

.  §.  1.  Sacht  jemand  durch  trügerische  Mittel,  Drohungen  oder 
Versprechungen  von  zeitlichen  Vortheilen  einen  Anderen  zum  Abfall 
von  der  evangelisch-lntherischen  Lehre  zu  bewegen,  sei  er  zu  Gold- 
straie  von  20  bis  500  Riksdaler  verfallen,  oder  zu  Gefangniss  bis 
zu  einem  Jahr. 

Dasselbe  Gesetz  gelte  für  den,  welchem  von  Eltern  oder  Vor- 
mündern Kinder  znr  Erziehung  oder  zum  Unterricht  anvertraut 
worden,  die  der  schwedischen  Kirche  angehören,  und  welcher  bei 
Ausübung  eines  solchen  Auftrages  dem  Kinde  einen  anderen  Glauben 
beizubringen  sucht,  als  den,  welcher  mit  der  evangelisch-lntherischen 
Lehre  übereinstimmt. 

§.  2.  Wer  zur  Theilnahme  an  einer  Andachtsübung  von  frem- 
den Glaubeusbekennern  jemanden  nöthiget  oder  verlocket,  der  min- 
derjährig ist,  oder  unter  seinem  Gehorsam  steht,  und  zur  schwe- 
dischen Kirche  gehört,  soll  10  bis  200  Biksdaler  Strafe  zahlen. 

Danach  haben  sich  alle,  die  es  angeht,  gehorsam  zu  richten. 
Zur  grösseren  Gewisshdt  haben  wir  dies  mit  eigener  Hand  uuter- 
schrieben,  und  mit  Unserem  Königl.  Siegel  bekräftigen  lassen. 

Stockholms  Schloss,  den  16.  November  1869. 

Carl 
(L.  S.)  Louis  de  Geer, 

An  die  vorstehende  üebersetzuug  unserer  Magna  charta  von 
1860  und  1809  hänge  Ich  noch  folgende  Bemerkungen  an: 

1.  Der  Katholik,  auch  der  Priester,  mnss  in  Schweden  ausser 
den  übrigen  Steuern  auch  noch  die  Kirchen-  und  Schulsteuer  und 
Armenbeitrag  zahlen.  In  ganz  Schweden  erhält  aber  keine  katholische 
Kirche  oder  Schule  auch  nur  1  Gere  vom  Staat.  Arme  Katholiken 
sind  durch  das  Gesetz  von  der  öffentlichen  Armenunterstützung 
durch  Almosen  ausgeschlossen.  Eine  königliche  Verorduung  be- 
schränkt dieses  Gesetz,  wurde  aber  nicht  immer  beobachtet. 

2  Die  schwedischen,  die  katholische  Kirche  betreffenden  Ge- 
setze sind  verschieden  von  den  norwegischen,  und  daher  nicht  zu 
verwechseln.  Auch  ist  Schweden  ein  besonderes  apostolisches  Vica- 
riat,  getrennt  vom  norwegischen.  Unser  schwedischer  apostolischer 
Vicar  ist  augenblicklich  Bischof  Studach  in  Stockholm. 

3.  Man  darf  jetzt  »fremde  Lehrenc  öffentlich  verkündigen, 
>wenn  die  Leute  nur  nicht  aus  der  Staatskirche  austreten.« 
So  z.  B.  haben  in  Skokloster,  unweit  Stockholm,  Mormonen  öffent- 
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lieh  ihre  Lehre  verkündigt.  Der  luther.  Pastor  hat  geklagt,  aber 
vom  Consistorinm  die  Antwort  erhalten,  dass  sich  nichts  mehr  da- 
gegen ühun  liesse^  so  lange  die  Personen  der  Stafttskirdie  angehö- 
ren wollen.  Doch  sei  es  möglich,  dass  der  Gonyernettr  (Landsköf- 
ding)  den  Mormonen  wegen  der  ünsittlichkeit  ihrer  Lehre  zu  Leibe 
gehen  könne. 

Alle  £hre  dbrigens  dem  schwedischen  Volke,  sofern  ich  hier 
mit  den.  Leuten  zu  thno  habe.  Nicht  nur  zeigen  sie  sich  an  sich 
rührend  gutmfithig,  sondem  sie  begegnen  auch  mir  als  katholischem 
Priester  sehr  zuvorkommend  und  artig;  sind  mir  behfilflich,  wenn 
ich  es  in  meinem  Amt  bewarf,  und  ich  kann  z.  B.  ohne  Anstund 
auf  Dampfschiff  und  Eisenbahn'  mein  Brevier  beten.  Im  Gegentheil 
ist  es  mir  beim  Brevierbeten  schon  vorgdcommen,  dass  ich  dabei 
ehrerbietig  gegrusst,  oder  cdn  Gespräch  aus  AnlasS'  des  Brevieres 
mit  mir  angeknüpft  wurde,  im  würdevollsten  Tone.  Jedoch  lasse 
ich  es  ganz  dahingestellt,  wie  es  in  dieser  Beziehung  in  Stockholm 
aussieht. 


6.  Seiträge  zum  Schweizerischen  Staatsttirchenrecht 

AIHgethctlt  von  P.  Beat  Rohner  vnn  Siin  Clnsiedeln. 
(Vergl.  Archiv  XYII,  196  ff.) 

/.  Uebereinkunß  zwischen  dem  schweizerischen  Bundesrathc  und 
dem  heiligen  Stuhle,  betreffend  die  Einverleibung  der  bündnerischcn 
Gemeinden  Posehiavo  und  Brusio  in  das  Biethum  Chur^  raüficvri 

cm  29.  Aug,  1870. 

Johann  Baptist  Agnozzi,  Geschäftsträger  des  bciligon  apoRto- 
liscben  Stuhles  bei  der  schweizerischen  Eidgenossenschaft! 

Nachdem  Er  Seiner  Eminenz,  Monseigoeur  Cardinal  Antonelli, 
Staatssecret&r  Seiner  Heiligkeit,  die  Note  vom  25.  Mal  1870  zur 
Eenntniss  gebracht,  mit  welcher  der  hohe  schweizerische  Bnndes- 
rath  sich  geneigt  erklärt,  die  Uebereinknnft  zu  ratiAeiren,  welche 
wie  folgt  lautet : 

»Infolge  einer  Einladung  des  Bundesrathes  vom  IT  August 
1869  traten  heute  den  23.  October  1809,  in  Luzern  zu  einer  Con- 
ferenz  zusammen: 

1.  Herr  Ben  ward  Meyer,  Begierujigsrath  in  Luzern,  Abgeord- 
neier des  hohen  Bundesrathes; 

2.  Monseigneur  Agnozzi,  Geschäftsträger  des  heiligen  Stuhles 
bei  der  schweizerischen  Eidgenossenschaft,  Abgeordneter  des  heiligen 
Stuhles  und 

3.  Herr  Nationalrath  J.  K.  Toggenburg,  in  Laax;  Herr  Stän- 
derath  B*  Peterelli,  in  Savognino,  Abgeordnete  des  hohen  Standes 
Graubänden ; 

um  sich,  unter  Batificationsvorbehalt,  über  die  Vereinigung  der 
beiden  graubundnerischeu  Pfarrgeraeinden  Poschiavo  und  Brusio  mit 
dem  Bisthum  Chur  zu  verständigen; 

Nachdem  die  Vollmachten  genügend  befunden  worden,  haben 
sich  die  Abgeordneten  über  folgende  Uebereinknnft  geeinigt: 

§.  L  Die  Gemeinden  Poschiavo  und  Brusio  werden  als  dem 
Bisthum  Chur  einverleibt  anerkannt,  und  geniessen  von  diesem 
Augenblicke  an  die  nämlichen  Bechte  und  sind  den  nämlichen  Ver* 
pflicbtungen  unterworfen,  wie  jede  andere  Pfarrgemeinde  dieser 
Diöcese  im  Kanton  Graubunden. 

§.  2.  Für  die  Abtrennung  vom  Bisthum  Gomo  und  für  die 
Vereinigung  mit  dem  Bisthum  Chur  sind  die  beiden  vorgenannten 
Gemeinden  zu  keiner  Entschädigung  oder  Leistung,  weder  an  das 
Bisthum  Como,  noch  an  das  Bisthum  Chur,  gehalten. 
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§.  3.  Die  von  Seite  des  Kantons  Oraubfinden  vorbeh&ltenen 
Reclile  und  Yortheilef  besonders  in  Bezug  anf  die  Freiplätze  (Conr- 
ses)  im  Collegio  Gallio  zu  Gomo,  welche  den  beiden  Gemeinden 
roschiavo  und  Brusio  zustehen ,  bleiben  bis  zur  definitiven  Liqui- 
dation vorbehalten. 

Alle  andern  Entsch&digungsanspruche,  herrfihrend  von  der  Los- 
trinnung  vom  Bisthum  Gomo,  wie  insbesondere  ein  terhältnissmässi- 
ger  Antheil  an  den  Fonds  des  Bisthums  Como  etc.  gelten  als  an- 
nullirt  und  compensirt 

§.  4.  Alle  Abgeordneten  behalten  die  Ratification  derrespec- 
tiven  hohen  Behörden  vor. 

Luzem,  den  23.  October  1869. 
(Gez.)    Renward  Meyer.     J.    B.    Agnozal     J.    JB.   Toggehburg. 
R.  POereUit 

Nachdem  er  Seine  Eminenz  ersucht,  fAr  diese  Uebereinkunft 
die  Ratification  des  heiligen  Vaters  zu  erlangen,  und  von  Seiner 
Eminenz  folgende  Antwort  erhalten: 

»Hochwflrdigster  Herr!  Nachdem  Seine  Heiligkeit  Alles  wohl 
erwogen,'  hat  sie  geruht,  die  obgenannte  uebereinkunft  gutzuheissen ; 
und  indem  Seine  Heiligkeit  Sie  ermächtigt,  alle  f&r  den  Austausch 
der  Ratificationen  der  Uebereinkunft  erforderlichen  Formalitäten  zu 
besorgen,  wird  sie  mittelst  eigenen  Decrets  zur  Ablösung  der  Pfarr- 
gemeinden Poschiavo  und  Brusio  von  dem  Bisthum  Gomo  und  zu 
ihrer  Einverleibung  in  das  Bisthum  Chur  schreiten. 

(Gez.)  O.  Card.  AntoneUi. 
erklärt: 
dass  er  von  der  oberwähnten  besondem  Bevollmächtigung  Gebrauch 
macht,  und  dass  er  in  Erfüllung  des  Austausches  der  Ratificationen 
der  genannten  Uebereinkunrt  hiermit  in  die  Hände  des  Herrn  Dubs, 
Bundespräsidenten  der  schweizerischen  Eidgenossenschaft,  gegenwär* 
tiges  Docuroent  niederlegt,  als  Beurkundung  der  vom  heiligen  Vater 
ausgesprochenen  Ratification. 

Bern,  den  29.  August  1870. 

J.  B.  ^gnozjsi^ 
Geschäfteträger  des  heiligen  Stuhles. 
A,  R.  Balthasar^ 
Canzler  der  apostolischen  Nuntiatur. 

//.  Verminderung  der  Feiertage  in  der  Diöcese  Sitten: 

Mit  Zustimmung  des  ^[K>stolischen  Stuhles  wird  der  •  Bischof 
van  SiUm  im  Einverständnisse  mit  der  Kantonsregierüng  die 
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tage  aermind^m.  Die  beideU'  Moutag^feste  aH  Ostern  and  Pfingsten, 
sowie  <1ejr  St.  Stephauatiig  wei*den  aufgehoben  und  die  LgndeBpatrons* 
feste  (St.  Theodul  luid  St  Katharina)  auf  den  Sonntag  vorlegt. 

HL  Slaaislcirclwiirechttlclie  Gesetzbestimmungen  im  Kanton  TJiurgau. 

Der  jsohweizerische  Kanton  3^hnrgau  steht  in  neuester  2ieit  im 
Kufe  eines  die  I^ecl^te.  dei'  kathoUscJ^en  l^irahe  .ganz  vorzüglich  miss- 
achtenden  i^nd  vernichtenden. Staat^f^.  .Begiündung,  oder  Abweisung 
dieses  Vorwurfes  wird  sich  aus  den  bezüglich  ep  neupsteu  Icigislatori- 
sehen  Apteustuicken  eingeben,  die., wir  ohne  weiteren.  Conim^ntar  hier 
veröffentlichen. 

1.  Die  Verfassung  des  eidgenössischen  Stamks  ThurgoM  v.  Febr,  1869. 
enthält  folgende  d^s  Staatskiifchenrecht  betreffende  Bestimmungen: 

§.  13.  Das  Petitions- ,  das  Vereins^  und  Versiamnilungsretht 
sjiud  gewä)u*Ifistetn  Ihre  AiisAbi\i\g  t  unterliegt  n^r  d^u  Beschrän- 
kungen d^s  aUgemßineu  Kecbtes  mid  der  Sittlichkpit, .  (§.  23.) 

§.  17.  Die  Glaubens-  un^  Cultnsfreihei^  ist.  gewährleistet 
Jeder  j^it.  unbeschrtakt  in  der  bäu^slicken.  ijnd  öffentlichen  Uebung 
seines  Religiösen  Bekenutni^seet. soweit  d4dui:eh , nicht  stfua^iche Ver* 
pflichtungen  verletist  werdjen^ 

£s  .d;a,^f .  Niemand  zu  einer  kircbliqhen  .  Handlung  oder  Feier- 
lichkeit gezwungi^i)  werden«  Ausser  der  evaqgelis^hen  und  katho- 
lischen Landeskirche  T^i^d  .au^ .  andern  ^eligi^oßgenossenschafleu 
innerhalb  der  Schranken,  d^r  staatlichen.  Ordnung  das  freie  Selbst- 
constitummgarecht  zuge^tandeoi 

Die  politischen  und  bürgerlidieu  Hechte  sind  unabhängig  vom 
Olaubensbek^nntnisse» 

§.  21.  Die  Mitglieder  des  .Qrossen  Bathe^  luid  alle.  Beamten 
we9:deu  auf  die  Dauer  von.  drei  Jahren  gewählt  Die  definitive 
AnsteÜAmg  der  GeisÜicJien  i^nd  Lehrer  geschieht  in  der  Kegel  auf 
Lebenszeit.  Pjie  Wahlgemeindfu  sind  jedoch  berechtigt,  dieselben 
jederzeit  und  ohne  Bücksicht  auf  das  Alter  abzuberufen.  Zu  diesem 
Zwecke  soll  nach  Umfluss  von  drei  Monaten  vom  Zeitpunkt  des 
Abberufungsbegehrens  an,  .vel^hes  von  einem  Viertheil  Jer  Stimiu- 
berechtigten  gestellt  sein  muss,  die  (iemeindeversammlung  angeord- 
net werden.  \  ' 

Für  besondre  Lelirstelleq.  kann  die  Gcijetzgebung  Erneuemngs- 
wahlen  einführen.  Derselben  bleibt  ferner  überlassen,  die  Abberu- 
fungsbefugnisse  der  Aufsichtsbehörden  zu  regeln. 

§.  23.  Die  Stiftung  geistlicher  Körperschaften  ist  untersagt. 
Das  Kloster.  St.  KathariDenthal  wird  aulgeboben  und  es  soll  das 
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Vermögen  desselben  nach  vorauagegangener  Aashingabe  eines  Vier- 
tlicilä  an  die  katholische  Gonfession  und  Bildung  des  erforderlichen 
Pensionsfondes  hauptsächlich  für  Armen-  und  Erziehungiszwecke 
Vorwendung  finden.  (§.  13.) 

§.  24.  Der  Staat  hat  für  die  Vervollkommnung  des  Schulunter- 
riclits  in  allen  seinen  Boziehnngen  zu  sorgen,  den  niedem  und  hOhern 
Schulanstalten  seine  kraftige  Unierstätzung  angedeibon  zu  lassen 
und  die  Benutzung  derselben  den  Unbemittelten  möglichst  zu  er- 
leichtern. 

Auf  die  Vermehrung  der  Glassen-  nnd  FortbildnngssdiuLen 
soll  ein  vorzügliches  Augenmerk  gerichtet  werden,  in  der  Meinung, 
dass  dabei  die  Verschiedenheit  des  Glaubenshohenivimssos  keinen 
Uinderungsgrund  lüde, 

§.  39.  Der  Begierungsrath  übt  folgende  amtliche  Verrichtun- 
gen: .....;. 

3)  Er  verwaltet  das  Staatsvermögen  nnd  hat  die  Oberaufsicht 
über  die  Kirchen-,  Schul-,  Armen-  und  Gemeindegütcr. 

4)  Er  beaufsichtigt  nnd  leitet  das  Schulwesen. 

5)  Er  führt  die  Oberaufsicht  über  das  Vormundschafts-,  Kir- 
chen- und  Armenwesen,  über  die  cantonalen  Anstalten,  über  die 
Amtsthätigkeit  aller  untergeordneten  Verwaltungsbehörden  und  Be- 
amten, und  beurtheilt  in  letzter  Tnstanz  die  Streitigkeiten  im  Ver- 
waltungsfache gemäss  der  durch  das  Gesetz  zu  treffenden  üompe- 
tenzausmittlung. 

§.  56.  Die  evangelische  und  die  katholische  Landeskirche 
ordnen  ihre  Gultusverhältnisse  selbstständig,  in  gemischt  staatlich- 
kirchlichen Dingen  jedoch  unter  der  Oberaufsicht  und  mit  Vorbehalt 
der  Genehmigung  des  Staates.  Beide  Gonfessionstbeile  wählen  in 
den  Kirchgemeinden  Käthe  (Synoden),  welche  aus  Geistlichen  und 
Laien  gemischt  sind,  und  deren  bezügliche  Ausgaben  durch  die  be- 
treffende Gonfession  zu  decken  sind. 

Erlasse  und  Verordnungen  gesetzgeberischer  Natur  uiilerliegen 
der  confessionellen  Volksabstimmung. 

Die  confessionellen  Räthe  ernennen  ihre  besonderen  Aufsichts-, 
Verwaltungs-  und  Vollziehungsbehörden.  Das  Gesetz  bestimmt,  in 
wiefern  die  Beschlüsse  der  letzteren  der  Zustimmiing  des  Begi^ 
rungsrathes  unterliegen  oder  über  dieselben  der  Becnrs  zulässig  ist. 

Gegen  kirchliche  Erlasse  und  Verordnungen,  sowie  gegen 
Handlungen  einzelner  Geistlichen,  welche  die  öffentliche  Ordnung, 
oder  die  Rechte  der  Bärger,  oder  den  Frieden  unter  den  Confes- 
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sionen  beeinträchtigen,  können  die  Staatsbehörden  einschreiten  und 
die  geeigneten  Massnahmen  zur  Abhälfe  treffen. 

§.  57.  Der  Staat  gewährleistet  beiden  Coufessioiien  die  Cuver- 
letzlichkeit  der  für  fromme  Zwecke  gewidmeten  Güter  und  Stillun- 
gen und  es  kann  deren  Zweckbestimmung  ohne  die  Genehmigung 
des  Regierungsrathes  nicht  abgeändert  werden. 

§.  58.  Die  Obsorge  für  den  kirchlichen  Gemeindehaushalt,  ins- 
besondere die  Fondsverwaltnng  and  die  Herbeischaffung  der  für  die 
Besoldung  der  Geistlichen,  für  die  Bedürfnisse  des  Gottesdienstes 
und  ftir  kirchliche  Bauzwecke  erforderlichen  Hilfsmittel  beruht  nach 
den  näheren  Yorschrifken  der  vom  Staate  zu  genehmigenden  Kirchen- 
ordnungen auf  den  confessioiiellen  Kircheinwohnergemeinden,  be- 
ziehungsweise den  Kirchenvorsteherschaftcn  als  Vollzieimngs-  und 
Verwaltungsbehörden  derselben. 

2.  Die  katholische  Kirchenargtmisatiofi^  von  der  katholischen 
Bevölkerung  angenommen  den  23.  October  1870 >)  lautet: 

Erster  Theil. 
Allgemeine  Bestimmungen. 

§.  1.  Die  katholische  Gonfession  des  Kantons  Thurgau  ordnet 
ihre  kirchlichen  Angelegenheiten  nach  den  Gesetzen  der  katholischen 
Kirche  und  nach  Massgabe  der  thurgauischen  Verfassung. 

g.  2.  Sie  bedient  sich  zu  diesem  Zwecke  folgender  Organe: 

a)  der  Synode; 

b)  des  Kirchen  rathes ; 


I)  nie  Schwz.  Kirchenzeitung  vom  5.  Npvbr.  1S70  sprirht  sich  in  Tol- 
gender  Weise  Aber  diese  katholisdie  Geselzgebung  aus:  Seit  der  Organisation 
war  ein  grosser  TheU  des  Klerus  nicht  zafriedfn.  So  ist  z.  B.  im  ganzen  Cm- 
worf  die  eigentliche  und  einzige  Auctoritit  in  kirchliehen  Dingen«  der  Bischof 
der  Diöceai*»  mit  keiner  Silbe  erwähnt.  Durch  die  Organisadon  wird  die  Heran- 
bildung Junger  Geistlichen,  die  Anstellung  von  Yicarien,  das  Recht  einer  wenig- 
stens provisorischen  Suspension  einem  Kirchenrat  he  übergeben,  der  aus  geistlichen 
und  weltlichen  Mitgliedern  besteht  und  von  der  s.  g.  Synode  gewühlt  wird.  Die 
Synode  selbst,  die  Nachbildung  einer  durch  and  durch  protestantischen  Institution 
besteht  aus  II  geistlichen  und  22  weltlichen  Mitgliedern. 

Ein  Hauptgrund,  warum  ein  Theil  der  Geistlichkeit  sich  nicht  dagegen  atis- 
sprechen  zu  müssen  glaubte,  war  derjenige  der  InopporlunilSt,  indem  man  rorcb- 
tele,  PS  möchte,  wenn  diese  V  er  rassung  verworfen  wOnie,  eine  schlimmere  narh- 
folgen,  was  man  aber  immerhin  bezweif^eln  kann.  Auchdjs  bischoniche  Ordioariat, 
das  mit  Grund  nicht  ganz  zufrieden  ist,  glaubte  desshalb  einer  Protestation  sich 
enthalten  zu  müssen,  und  eine  Frelconrerenz  der  thurgauischen  Geistlichkeit  in 
Weinfelden  (19.  October)  beschloss  in  Sachen  diesrr  Organisation  sich  passiv  zu 
verhalten.  (Das  Resultat  der  Volksabstimmung  vom  23.  October  war:  Annehmende 
1495;  Verwerfende  1435;  somit  ein  schwaches  Mehr  von  40  Stimmen.) 
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c)  der  Kirchgemeinden; 

d)  der  Kirchenvorsteherschaft  und  kirchlichen  Angestellten. 

§.  3.  Die  Synode  repräseutirt  die  Kirchgemeinden,  resp.  die 
katholische  üonfession,  und  wird  auf  Grundlage  des  §.  56.  der 
Staatsverfassung  gewählt. 

§.  4.  Die  oberste  VoUziehungs-  und  Verwaltungsbehörde  der 
katholischen  Confession  ist  der  Kirchenrath. 

§.  5.  Die  stimmberechtigten  Einwohner  eines  Kirchspiels  bilden 
die  Kirchgemeinde.  Jede  Ortschaft  im  Kanton  muss  einem  Kirch- 
spiel zugetheilt  sein. 

§.  G.  Die  Beschlüsse  der  Synode,  des  Kirchenrathes  und  der 
Kirchgemeinde  werden  durch  die  Kirchenvorsteherschaft  vollzogen. 

§.  7.  Die  Mitglieder  der  Synode  sowie  des  Kirchenrathes  be- 
ziehen ihre  Entschädigung  aus  dem  Centralfond. 

Zweiter  Theil. 

Besondere  Bestimmungen. 
A.  Die  Synode, 

§.  8.  Die  Mitglieder  der  Synode  werden  nach  Massgabe  der 
Bevölkerung  von  den  Kirchgemeinden,  resp.  von  den  aus  denselben 
gebildeten.  Wahl  kreisen  gewählt.  Jeder  Wahlkreis  wählt  auf  450 
Stimmberechtigte  drei  Abgeordnete,  wovon  einer  dem  geistlichen  und 
zwei  dem  weltlichen  Stande  angehören.  Bruchtheile  über  75  be- 
rechtigen ebenfalls  zur  Wahl  eines  Abgeordneten  geistlichen  oder 
weltlichen  Standes.  Während  einer  Amtsdauer  darf  die  Qesammt- 
zahl  der  Abgeordneten  eines  Wahlkreises  nicht  vermehrt  werden. 

§.  9.  Der  Kanton  wird  in  folgende  11  Wahlkreise  eingetheilt: 

Wahlkreis :  Kirchgemeinden : 

Arbon,  Romanahorn,  Sommeri. 

Bischofszell,  Hagenweil,  Sitterdorf,  Snlgen. 

Basadingen,  Diessenhofen,  Eschenz,  Klingenzell, 

Mammern,  Paradies,  Steckborn. 

Au,  Bichelsee,  Dussnang^  Fischingen. 

Frauenfeld,  Qachnang,   H&ttweilen,   üesslingen, 

Warth. 

Altnau,  Berg,  Emmishofen,  Ermalingen,  Güttin- 

gen,  Kreuzungen,  Munsteriingen. 

Oandelhart,  Herdem,  Homburg,  Mällheira,  Pfyn. 

Bickenbach,  Sirnach. 

Aadorf,  Tänikon,  Wängi. 

Bettwiesen,  Lommis,  Tobel. 


1. 

2. 
3. 

Ärbon: 
Bischofsgell : 
Eschene: 

4. 
5." 

Fischingen : 
Frauenfeld: 

6. 

Kreuelingen: 

7. 
8. 
9. 
10. 

Pfyn: 
Simach : 
Tänik(m : 
.  Tobd: 
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Wahlkreis :  Kirrbgemeimlen : 

1 1.  Wuppenau :        Bussuang,  Lentmerken,  Heiligkreuz,  Schönholzers- 

weilon ,   Wärlhbfihl ,    Weinfelden ,   Welfensberg, 
Wuppenau. 

§.  10.  Die  Wahl  der  Synodalen  geschieht  in  den  Kirchgemein- 
den jewetlen  im  Monat  Mai  fnr  den  ganzen  Kanton  am  gleichen 
Tage.  Die  Anitsdauer  der  Synodalen  beträgt  4  Jahre.  Eine  erle- 
digte Stelle  soll  beförderlich  wieder  besetzt  werden. 

§.  11.  Wahlfähig  ist  jeder  katholische  Schweizerbörger,  der 
im  Besitze  des  Activbörgerrechtes  ist  und  in  einer  Kirchgemeinde 
des  Kantons  seinen  Wohnsitz  hat.  Der  Amtsantritt  geschieht  mit 
dem  ersten  Juni. 

§.  12.  Die  Mitglieder  des  Kirchenrathes  können  nicht  Mit- 
glieder der  Synode  sein,  aber  derselben  mit  berathender  Stimme 
beiwohnen. 

§.  13.  Hinsichtlich  der  PHicht  zur  Abgabe  der  Stimmen  sind 
die  allgemeinen  gesetzlichen  Bestimmungen  über  den  Besuch  der 
Gemeinden  massgebend. 

§.  14.  Die   Synode   versammelt   sich    ordentlicher  Weise    alle 
Jahre  einmal  im  Monat  Juni  und  zwar  abwechselnd  in  Frauenfeld 
und  Weinfelden.    Ausserordentliche  Versammlungen  finden  statt: 
■  a)  Wenn   der   Präsident   der  Synode   os   von  sich  aus  anordnet, 

oder  der  Kirchenrath  es  verlangt; 
b)  wenn  dies  von  einem  Dritttheil  der  Synodalen  schriftlich  ver- 
langt wird. 

Die  Vethandlungen  werden  in  der  Regel  öffentlich  gehalten. 

§.  15.  Die  Synode  prüft  die  Wahlacten  ihrer  Mitglieder  selbst 
und  entscheidet  über  die  Gültigkeit  der  Wahlen. 

Sie  wählt  aus  ihrer  Mitte  den  Präsidenten,  Vice-Präsidenten 
und  Actnar.  Die  Arotsdaaer  derselben  ist  zwei  Jahre.  Der  abtre- 
tende Präsident  und  Vicepräsident  kann  in  der  ersten  Erneuenmgs- 
wahl  nach  seiner  Amtsperiode  als  Solcher  nicht  mehr  gewählt 
werden. 

§.  IG.  Der  Geschäftskreis  der  Synode  umfasst: 

a)  die  Wahl  des  Kirchenrathes  und  dessen  Präsidenten; 

b)  die  Oberaufsicht  über  die  AmtsfÄhrang  des  Kirchenrathes  und 
der  Kirchenvorsteherscbaften ; 

c)  allgemeine  Erlasse  für  den  katholischen  Conressionstheil  im 
Sinne  von  §.  1.  Diese  unterliegen  jedoch  der  Genehmigung 
des  katholischen  Volkes; 

d)  Anordnung  allgemeiner  kirchlicher  Steuern. 
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B*  Der  Sirchenrafh,  ' 

§.  17.  Der  Kirchenrath  ist  die  oboröte  AdmInistrAtivbehörde 
des  Kantons  und  besteht  'aus'  2  gei^tUchen  und  8  VeHliohen  Mit- 
gliedern mit  einem  gdistliehen  und  einem  weltlicfaeu  Suppleanten. 
Die  Wahlfähigkeit  unterliegt  den  Bestiraipungen  des  §.  12.  dieser 
Organisation  und  des  §.  22.  lit.  a.  der  Verfassung« 

Die  er£|te  Amtsperiode  dieser  Behörde  dsniertbis  30.  Juni  1674, 
jede  folgende  je  i  Jahre.  '     < 

§.  18.  Der  Kirchenrath  wählt  den  Vicepräsidenten  and^Actuar. 
Die  Amtsdauor  des  Prä^idente^^  Vice^PrMdent^n  und  Actuars  ist 
zwei  Jahre.  .       « 

§.  19,  Die  Amtsführung  des  Kirdieiiratbed  geschieht,  naeh 
einem  von  der  Synode  genehmigten  Reglement  und  umfaast  folgende 
Competenxen:  .  ,        ..    .  i 

a.  Gesetz|febung:         .    , 

1)  Er  schlägt,  von  sich  aus  oder  im  Auftrag  der  Synode  Gesetze 
und  Verordnungen  yor;-  .  .   .  .  / 

2)  Er  ordnet  im  Sinne  von  §,  50.  der  V$rf^ung  die  Vell^aab- 
stimmungen  an,  pnjift  und  pubUcirj;  das  >ßesuUat;       .  '   . 

3)  Er  besorgt  die  Völlziehuug  der  Synoilalbeschlüsse  u^  Qesetze. 

b.  Aufsicht  über  die  Kirch/engüter. 

1)  Der  Kirchenrath  führt  die  Oberaufsicht  über  alle  den  katho- 
lischen Qemeinden  angehörenden  kirchlichen  Fonds  und  lässt 
sich  alle  Jahre  über  dieselben  specielle  Rechnung  ablegen; 

2)  Speciell  unter  seiner  Verwaltung  stehen: 

a)  der  Centrälfond, 

b)  >    Diöcesanstand, 

c)  >     Stipendienfond, 

d)  >    Hfrlfepriesterfond, 

e)  Die  conlessioriellen  Fottds  derjenigen  Kirchge- 
meinden, welche  die  Selbstverwaltung  nicht 
ausüben;  .  .  : 

3)  Der  Kirchenrath  ist  in  ausserordeatliohen  F^fen  erttiüchtigt, 
von  sich  aus  im  Interesse  eitier>  Gememd^Proeesde  ztt  fAren ; 

4)  Er  soigt  dalär:,  daaä  die  *  kirchlicfaea  Odbäade  und  Liegensdhaf- 
ten  (Gottesäcker  und  Pfrundgüter)  ihteln  -  ZireokeP  gernftas  ver- 
wendet werden,  beanfsaehligtaUaiKgeVerftfaderiingen  irod  ent- 
scheidet über  deren  Veräussesuüg  oder  Trenfilo^tion. 

e.  PersonttUAufsicht:  ' 

Diese  erstreckt  sich: 
1)  Auf  die  Ausübung  der  den  Kiruhgdmmnden^  Ktrchemcrsteher- 
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schoflen  und -Pflegern  laut  Terfiissung  zustehenden  Rechte  und 
Pflichten  (lit-  D-  unten); 

2)  Auf  die  Amtstbfttigkeit  der  im  Kanton  angestellten  Geistlichen, 
sofern  dieselbe  nicht  rein  kirchlicher  Natnr  ist; 

3)  Auf  die  Heranbildung  junger  und  Anstellung  auswärtiger 
Geistlichen ; 

4)  Ebenso  ist  die  Anstellung  von  Vicarien  und  Ausscheidung  ihres 
Gehalts,  sowie  die  Erstellung  der  Abchurungen  Sache  des 
Kirchenrathes. 

d.  Entscheidungsrecht, 
lieber  Streitigkeiten  in  den  Kirchgemeinden  übt  der  Kircben- 
rath  iis  Entscheidungsrecht  aus,  und  zwar  namentlich  in  folgen- 
den Fällen: 

1)  Anstände  über  Stimmberechtigung  und  Beschlüsse  der  Kirch- 
gemeinden und  Kirchenvorsteherschaften ; 

2)  Streitigkeiten  über  die  Beitragspflicht  zu  kirchlichen  Zwecken ; 

3)  Streitigkeiten  über  Verwendung  des  kirchlichen  Eigenthums; 

4)  Anstände  über  Abchurungen; 

5)  Anstände  über  Veränderung  der  Kirchspielseintheilung. 

§.  20.  Gegenüber  den  seiner  Aufsicht  unterstellten  Beamten 
(§«  19.  c.)  steht  dem  Kirchenrath  eine  Strafbefugniss  bis  auf  Fr.  50, 
sowie  das  Recht  zu,  dieselben  pfovisofnsch  in  ihren  Functionen 
einzustellen. 

§.21.  Gegenüber  der  Synode  ist  der  Kirchenrath  verpflichtet: 

a)  Derselben  alljährlich  bis  Ende  April  die  Rechnungen  über  die 
unter  seiner  Verwaltung  stehenden  Fonds  (§.  19.  b.  2.)  vor- 
zulegen ; 

b)  Üeber  seine  Amtsthätigkeit  bis  zum  gleichen  Termine  einen 
Rechenschafl;d)ericht  abzugeben,  der  dem  Regierungsrathe  mit- 
zutheilen  ist. 

§.  22.  Gegen  kirchenräthliche  Beschlüsse  kann  in  folgenden 
Fällen  innert  14  Tagen  vom  Tage  der  Mittheilung  des  Beschlusses 
an,  Recurs  an  den  Regiernngsrath  ergriffen  werden: 

a)  Gegen  die  vom  Kirchenrath  verhängte  Suspension  der  sab  §.  20. 
genannten  Beamten; 

b)  Gegen  Besdilüsse,  welche  die  Erhebung  von  Steuern  zu  kirch- 
lichen Zwecken  vorschreiben; 

c)  Gegen  Disciplinarstrafen  im  Betrag  von  über  Fr.  20; 

d)  Gegen  Beschlüsse  oder  Entscheidungen,  welche  eine  Verän- 
derung der  Kirchspielseintheilung  in  sich  schliessen; 
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e)  Gegen  VerweigiTung  des  Kaufe  oder  Verkaufe  von  unbeweg- 
lichem Vennögen  einer  Kirchgenieind^,  s6fei*n  ^  Äer '  Werlh  die 
SuiÄme  von  Pit.  20(y.  übersteigt.  '    '       ''\    '  '' '    '    ;  ' 

§.  23.  In  Fällen,  wo  sich  der  Kirchenrath  Vet^ärilasöt  sieht, 
zur  Ansfflhrung  seiner  Besiihlüsse  die  staatlichen'  ToHziehöngsbe- 
hordeü  ia  Anspruch  zu  nehmen,  sind  die  Letzteren  Vetiiflichtet,  die 
bezüglichen  Schlussnahraen,  sofem  sie  die  Cbnipet'enz'dteS  Kirchen - 
rathes  nicht  überschreiten,  zur  Ansfährüngzu  btinjgeh.  '      ' 

C.  Die  Kirchgemeinde. 
§.  24.  Der  Kirchgemeinde  stehen  folgende  Eechte  zu:  '    * 

a)  Wahl  und  Abberufung  der  Göistlichen,  sowie  die  Bestimmung 
ihrer  Einkünfte;  ......    ,  t 

b)  Wahl  der  Klrchenvotsteherschaft  und  Pfleger'  der'tirdhlichen 

Fonds;  •    •" •     '«     ^ 

_  1  ' 

c)  Wahl  des  Messmers  und  Bestimmung  seines  Gehalts; 

d)  Verfugung  über  die  Verwendung  der  Zinse  ih^er  kirchlichen 
Fonds  innert  den  Grenzen  ihrer  Zweckbestimmung';    '      ' 

e)  Prüfung  und  Genehmigung  der  Jähresrechhungen  über  die 
kirchlichen  Pondationen; 

f)  Erhebung  von  Steuern  zur  Deckung  kirchlicher  Bedürfnisse; 

g)  Veräusserung  oder  Verpfandung' des ühbewegliÖhen "Vermögens 
h)  Verwenduftg   des   Grundstock  Vermögens   und   Aufnahme  *  Von 

Capitalien  für  laufende  Bedütfnisse; 
i)    Entscheid  über   die  Führung  Von  Processen '4<n' Namen  der 

•     Gemeinde;        '  '''    ' ""     '      ^' '' '  '"''    '''  ''- 

k)  Vollziehung  des  §.  56.  der  Verfassung  beyio^licTi  d6t*  Wahl 
der  Synode  und  Äbstirtinlung  über  Erlässe  und  Verordnungen 
gesetzgeberischer  Natur.  '  '"      '•    - 

§.  25.  Für  die' in  §.  24.  stib'lit.^a;  U,  e;  g,;'h:' fällenden 
Schlussnahraen  ist  die  Genehmigung  des  Kirchehtafhes'  einznholen'. 

§.  26.  Innert  14  Tagen  vom  Datum  eines  Beschlusses  der 
Kirchgemeinde  kann  gegen  denselben  bei  dem  Khchenratlie,  Kecurs 
eingelegt  werden, 

§.  27.  In  der  Gomeinde-Versammlung  führt  deV  Präsident  der 
Kirchenvorsteherschaft  oder  in  seiner  Vorhinderung  das  erstgewählte 
Mitglied  den  Vorsitz.  Actuar  und  Stimmen^ähl6i\  w^en  in  offener 
Abstimmung  gewählt. 

D,  Kirchenvorsteherschaft  und  JdrchUche  Angestellte, 
§.  28i  Jede  Kirchgemeinde  bestellt  eine  aus  wenigstens  fünf 
Mitgliedern  bestehende  Kirchenvorsteherschaft,  welche  auif  vier  Jahre 
gewählt  wird.    Der  Pfarrer  ist  vop  Amts  wegen  Präsideuli  uiid  Pro^ 
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t^coUfäh^er  der  ^ehörde*    Er  kann  j'edoch  auf  sem^  Begehren  der 
einen  oder  andern  dieser  Functionen  durch  die  KirchenVorsteher- 

*  *  • 

sobaft:  enthob^^  ^^rden. 

8.  29.  Der  Kirchenvorsteherschaft  liegl  ob: 

a)  Ypl^e^ipg  der  G^meindebeschlüsse,  der  kirchenräthlichen  und 
S(]rnodal-y  e^ordnuqgen ; 

b)  Ueberwachung  des  Rechnungswesens  fiber  die  confessionellen 
Fonds ; 

c)  Han^habpn^  der  Ordnung  beim  dffeA.tlichen  Gottesdienste; 

d)  iHanilhabuug  der  Sittenpolizei  nach  Massgabe  einer  besondern 
Instruction.  . 

S.  80.,  Der  Pfarrer  besorgt  die  rein  geistlichen  F^unctioiien  nach 
Massg^foe  der  canonischen  Gresetze.  In  gemischten  Amtsverrichtun- 
gen steht,  er  zugleich  unter  den  Gesetzen  des  Staates. 

§.  31.  Zu  den  letztern  gehören: 

a)  die  Verrichtungen,  zu  denen  er  als  Präsident  der  Kirchenvor- 
steherschaft verpflichtet  ist  (§.  29.  und  Reglement) ; 

b)  die  Fuhrung  der  Pfarrbücher  und  Ausfertigung   bezuglicher 
Scheine.     ^ 

^,  32..  Die  Gapläne  und  Beneficiaten  sind  bevollmächtigt,  als 
Stellvertreter  und  im  Auftrag  der  Pfarrer  die  in  8.  31.  lit.  b.  be- 
zeichneten  Functionen  auszuüben. 


'«.i     ..     >' 


8.  33.  Pie  Messner  werden  jeweij^n,  mit  de^  KirchenVorsteher- 
Schaft  alle  vier  Jahre  gewählt.  Vorbehalten  bleiben  besondere  pri- 
vatrechtliche Verhältuisse.       ^       . 

§.  34.  Dieses  Gesetz  tritt  niach  vorausgegangener  Ratification 
voif  Seite  des  katholischen  Volkes  und  des  Grossen  Rathes  mit  dem 
1.  Januar  1871  in  J^ft 

8.  35.  Im  Monat  Januar  1871  sind  sämmtliche  Kirchenvor- 
steherschaften,  Pfleger  der  kirchlichen  Fonds  und  Messiier  neu 
zu  wählen. 

§.  36.  Die  Wahl  der  Synodalen  wird  durch  den  Kirchenrath 
angeordnet. 

IV.  Das  Priesterseminar  der  Diöcese  JBtascl. 

(Vgl.  Archiv  XXIV,  186-198.) 

,  Durch  Beschluss  der  Diöcesänstände  vom  2.  April  1870  seines 
auf  einem  Vertrage  beruhenden  Seminars  beraubt,  enischloss  sich 
nup  Bischof  £ugenius  Lachat,  ohne  Unterstützung  der  Bisthiims- 
kantone  ein  Seminar  auf  eigene  Kosten  errichten  und  theilteer^ies^ 
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seine  EntseMiessung  den  IHdeesansiändm  mit^  durch  folgmde  Zu- 
schrift vom  39.  September  1870: 

»Tit.:  Tßit  Zuschrift  vom,  20.  vorigen  MMiäta  macht  die  h. 
Regierung  von  Solethnm  im  Auftrage  der  DiO^esaAConfereoE  i  mir  die 
ofScielle  Anzeige,  dass  der  nntenn  2.  April  1870  ge&sste  Cov^eteaa- 
beschlass  bezüglich  RQcIctritts  der  Stände  vomSemiDarvertrag^Tesp. 
Entziehung  der  schuldigen  Leistungen  an  dasselbe ^  durch  die  Za- 
stiramung  mehrerer  Stände  in  Kraft  enracbsen  ist^  und  legt  «mir 
zugleich  die  Grunde  dar,  welche  die  Besf^lussnahme  der  Untev- 
drfickung  des  Bisthumssemiuars  stätzen  sollten.  .  . 

Bereits  unterm  7.  Mai  1870  hat  nach  Kund«rerd«uig  des  ge- 
nannten Gonferenzbeschlusses  die  kirchliche  Autorität  sowohl  gegen 
diese  Verfflgung  an  sfch,  als  auch  gegen  die  Umteg^näe  ^  ■  welche 
derselben  zur  Rechtfertigung  uut^egt  wunleft,  »i  HandBO  <aUer 
DiOcesanstände  Verwahrung  eingelegt.  In  Ansehung  der. nunmehr 
förmlichen  peremptorischen  Mittbeilung  desselben  BesehlusBes  sehe 
ich  mich  neuerdings  im  Interesse  der  Pflicht  uud  der  Wahrheit. .in 
die  Notfawendigkeit  versetzt,  sowohl  gegen  jenen 'Eiutscheid  der  hohen 
Stähde  Beschwerde  zu  führen,  als  auch  gegen .  die  in  dieser  Zuschrift 
vom  20.  August  endlich  einmal  dargelegten  Orändehiefür.die  ernst- 
lichäte  Protestation  auszusprechen,  indem  ich  zur  -Wideriegung  des 
Haupteinwurfes  wiederholt  auf  die  Ai»beit  des  JSoohw.  Herrn  gewe- 
senen Regens  des  BisthumsBeniinaars  mich  beziehe,  in  twekher  die 
ungerechten  Anschuld^nngen  gegen  den  von  ihm  ertlieilten  ^&toral- 
unterrieht  naeh  Gebühr  entkräftet  sich  finden.   . 

Die  Siuschrift  der  h.  Regierung  von  Solothnm  viem  20.  August 
abhin  enthält  ausserdem  noch  folgende  Kundgebung  an  mieb: 

»Da  Sie,  wie  es  im  Scheose  dat  letztenDiöoesancMferenis kund 
geworden,  zu  beabsichtigeti  scheinen,  von  sioh  auaeinneBesSemÄoar 
zu  gründen,  so  müssen  wir  Sie  im  Auftcage  der  Diilceaaiifieafereiiz 
darauf  aufmerksam  machen,  dass  nach. der  Ansiekt  der  Circup^iserip- 
tionsbüUe  und  des  Art.  8.  des  Bisthumsvertrages  diie  £nricbtung  von 
Seminarien  nur  unter  Mitwirkung  und  im  Einversttedni^Sß  .der  Diö- 
cesanstände  statthaft  ist.« 

Es  leuchtet  hieraus  nicht  undeutlich  hervor,  dass dieDiöoesan- 
c^nferenz,  nicht  zufrieden,  das  bestehende  Seminar  aul^ehoben  zu 
haben,  selbst  Errichtung  einer  Anstalt  durch  die  kirchliehe  Autori- 
tät hindernd  in  den  Weg  treten  m^hte.  Und  um  eiue.jsotehe 
Massregel  zu  begründen,  beruft  sie  sich  sogar  auf  Art. j 8^  dos  im 
Jahre  1828  zwisehen  dem  hL  Stuhle  und  den  Dsöeesdnregi^i^agen 

geschlossenen  Oenoordatee,  ohne,  jedoeh  dessen  tTest  zu .iOitiren.-  Ich 
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moss  mir  nun  aber  erlauben,  besagten  Artikel  wörtlich   vorzn- 
I      fahren: 

»Zu  Solotborn,  dem  Sitze  des  Bischofs  und  des  Domcapitels, 
wird  ein  Seminar  errichtet,  wofür  die  Regierung  die  Stiftungsfonds 
und  die  (Jebäulichkeiten  liefern  werden.  —  Sollten  noch  anderwärts 
Seminarien  für  nothwendig  erachtet  werden,  so  wird  der  Bischof 
solche  im  Einverständnisse  mit  den  betreffenden  Regierungen  errich- 
ten, welche  dafür  die  Fonds  und  die  Qebänlichkeiten  hergeben  wer- 
den. — ^  Vereint  mit  vier  Domherren  aus  den  verschiedenen  Kan- 
tonen, wozu  zwei  durch  den  Bischof,  und  die  zwei  andern  durch 
dessen  Senat  ernannt  werden,  leitet  und  verwaltet  der  Bischof  diese 
Seminarien.  € 

In  nicht  minder  bestimmter  Weise  spricht  sich  die  von  den 
Ständen  angenommene  und  sanctionirte  Bisthumserrichtungsbulle 
vom  Jahre  1828  aus,  deren  Text  folgendermassen  lautet : 

»Uebrigens  wollen  und  beschliessen  wir,  dass  von  dem  ebrw. 
Bruder,  dem  Bischof  von  Basel,  in  der  Stadt  Solothurn  ein  geist- 
liches Seminar  errichtet  werde,  worin  die  jungen  Geistlichen  gehörig 
genährt  und  unterrichtet  werden  können,  wozu  (lat.  quodque  =  »und 
dassc)  die  Kantonsregierungen  sowohl  in  Hingeht  der  Gebäulichkei- 
ten,  als  in  Hinsicht  eines  fireien  Einkommens  das  Nöthige  leisten 
werden.  —  Wurde  sich  die  Nothwendigkeit  för  die  Anlegung  solcher 
Seminarien  auch  anderwärts  noch  ergeben,  ao  soll  sich  der  Bischof 
über  ihre  Errichtung  mit  den  betreffenden  R^gi^ruqg^n  ins  Einver- 
nehmen setzen,  welche  die  nöthigen  Gebäude  und  das  erforderliche 
jährliche  freie  Einkommen  dafnr  dargeben  werden.  Dem  Bischof 
steht  über  solche  Priesterhäuser  die  Leitung  und  Verwallong,  sowie 
die  Aufsicht  über  die  Reinheit  des  in  denselben  zu  ertheilenden 
Unterrichts  zu,  als  worüber  derselbe  nach  den  Vorschriften  des  Tri- 
dentinischen  Oonciliums  zu  wachen  hat,  und  er  wird  sich  zu  diesem 
Zweck  vier  Domherrn  aus  verschiedenen  Kantonen  zugesellen,  wovon 
zwei  der  Bischof  selbst  und  die  beiden  andern  der  Senat  des  Bi- 
schofs wählen  soll.c 

Demnach  Hochg.  Herren!  steht  sowohl  laut  Art  8.  des  Bis- 
tbumsconcordats,  als  auch  der  Gircumscriptionsbulle  fest,  dass  ein 
Seminar  zu  Solothurn  errichtet  werden  soll  und  die  Regierung  die 
Gebäude  und  die  Unterhaltungskosten  für  dasselbe  herzugeben  haben. 
Die  Bulle  sagt  sogar  ausdrücklich,  dass  es  dem  Bischof  von  Basel 
obliege,  in  Solothurn  das  geistliche  Seminar  zu  errichten,  in  welchßin 
die  jungen  Kleriker  die  nöthige  Ausbildung  erhalten  sollen,  dass 
aber  die  Regierungen  hiefür  die  erforderlichen  Gebäude  und  Fonds 
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zu  liefern  verpflichtet  seien,  wobei  von  einem  die  Freiheit  des  Bifichofs 
beschränkenden  Rechte  nicht  im  Geringsten  die  Bede  ist.  Des 
Fernern  heisst  es  da:  wenn,  ausser  diesem  Seminar  zu  Solothurn, 
noch  andere  Seminarien  sollten  als  nothwendig  erachtet  werden, 
kann  und  soll  der  Bischof  im  Einyerständniss  mit  den  betreffenden 
Begierungen  solche  errichten,  indem  wiederum  jeder  resp.  Regierung 
die  Pflicht  zur  Dargabe  der  Gebäulichkeit  und  der  Fonde  ftberbun- 
den  wird.  Endlicli  ist  gesagt,  dass  dem  Bischof  unter.  Zuzug  yon 
vier  Domherrn  die  Leitung  und  Yerwaltung  dieser  Seminarien  zu- 
kommt, und  zwar  hat  der  Bischof  diese  Seminarien  zu  leitdn  und 
zu  überwachen  und  für  die  Reinheit  der  Lehre  in  dem  daselbst  er- 
theilten  Unterricht  besorgt  zu  sein  —  all'  das:  nach  Massgabe  der 
Vorschriften  des  Trienter  Concils.  Alle  diese  Texte  sind  klar,  bun- 
dig, unzweideutig,  und  es  schliesst  sich  sohin  der  wesentliche  Inhalt 
der  Bulle  wie  des  Bisthumsconcordates  über  das  Seminar  in  die 
zwei  eingehen  Sätze  zusammen:  Zu  Solothum  soll  ein  Seminar  zur 
Ausbildung  der  Priesteramtscandidaten ,  unter  der  Leitung  der 
kirchlichen  Autorität,  bestehen ;  und  —  die  Begierungen  der  Diöce- 
saustände  sind  für  dessen  materielle  Grundlage  und  Bedürfnisse 
behaftet. 

Wenn  nun  gleichwohl  die  Bisthumsstände  die  Erfüllung  dessen, 
was  sie  ihrerseits  schulden,  verweigern,  wie  sie  es  laut  Beschluss 
der  Diöcesanconferenz  und  mehrerer  kantonalen  Grossen  Bäthe  zu 
thun  Vorhabens  sind,  so  liegt  darin  kein  Grund,  dass  der  Bischof 
auch  an  Erfallung  seiner  Pflicht  gehindert  sein  soll.  Eine  derartige 
Zumuthung,  ich  wage  es  noch  zu  hoffen,  wird  in  unserm  freien 
Vaterlande  keine  einzige  Begierungsbehörde  stellen  wollen ;  sie  hätte 
auch  nicht  im  Mindesten  gesetzlichen  Boden.  Ja,  es  wäre  etwas 
unerhörtes,  dass  ein  Bisthum  von  mehr  als  vierhunderttausend 
Katholiken,  nicht  einmal  eine  Anstalt  besässe,  um  die  künftigen 
Seelsorger  zu  bilden  und  auf  deren  heiliges  Amt  vorzubereiten; 
noch  mehr,  dass  der  Oberhirte  dieses  Bisthums  ungeachtet  des  Ver- 
langens seines  Klerus  und  seiner  Gläubigen  selbst  nicht  einmal  die 
Freiheit  beanspruchen  dürfte,  bei  verweigerter  Mitwirkung  der  Be- 
gierungen eine  so  nothwendige  Anstalt  aus  eigenen  Hülfsquellen  zu 
errichten.  Wenn  dem  so  wäre,  dann  befände  sich  allerdings  das 
Bisthum  Basel  in  einer  Lage,  die  traurige  Aussichten  Ülr  Religion 
und  kirchliches  Leben  böte. 

Doch,  wir  wollen  noch  das  Bessere  hoffen. 

Immerhin  aber,  einerseits  meinem  Pflichtgefühl  in  Ansehung 
all'  der  schweren  Obliegenheiten  meines  Oberhirtenamtes,  anderseits 
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den!  V^laägen  def  Geistlichkeit  und  der  gläubigen  Katholiken  mei- 
nes Bisthüms  F<^lge  gebend,  habe  iob^  unter  einmüthiger  Zustunmong 
des  DonfkcApitela  den  Enteehluss  gefasst,  in  einem  Particularhause 
zu  Solothurn  die  Weihcandidaten  lEur  den  nöthigen  Vorbereitungs- 
cttrs  BU  rereinigön  wd  ihnen  daselbst  zum  geistlfcben  Leben,  wie 
zur  geistlichen  Anitaverwaltang,  selbst  oder  durch  Andere  die  ge* 
eignete  Anldtnttg  zu  geben.  Da  über  die  Wahl  derer,  welchen  ich 
in  meiiiem  Bisthnme  das  Heil  der  Seelen  anvertraue,  mich  eine 
strenge  Eeöherischaft  vor  dem  gdtitliclien  Bichterstuhle  erwartet,  so 
kätiD  keinä  anenscfaMdlie  Bucksicbt  mach  bestimmen)  irgend  einem 
die  HMde  äufeulege^,  der  nicht  zu  die9em  erhabenen  und  scjbwie- 
rigien  Beruf  nacih  den  Voiischriften  der  katholischen  Kirche  vorbe- 
reitet wölken  ist.  Die  Interessen  der  Kirsche  sind  jedoch  inmeinea 
Aligieil  köitieswegs  von  dienen  des  Vateriandes  getrennt,  un^d  es  ist 
mein  stetes  Bestreben,  in  meiner  geistlichen  DiöceaianveiwaHung 
beiden  jQugleioh  gerecM  zu  sein,  MeJA  iLebhaftestes  Y^Jjaogen  ist 
es  ^de^mach,'  solche  Priester  za.  erziehen,  die  nu^h  aller  Beziehung 
würdflg,  uhd  wie  der  Kircbe,  so  ^auch  dem  Vaterlande  treu  ergeben 
sind.  W«äide  Jemand  andere  Absichten  mir  zuschreiben,  so  wurde 
er  mir  arges  unrecht  anthun.  Nur  weil  in  der  einen  wie  in  der 
andern  Besi^hung  der  Schwere  seiner  Pflicht  bewusst,  unterzieht  sich 
der !  Bischof : von  Basel  der  drucksenden  Last,  Ton  sich  aus,,  wenigstens 
\m  die  li<age  zum  Bessern  sich  wendet»  für  die  Heranbildung  unserer 
Priesteramtscandidaten,  zu  beidseitiger  Stutze,  besorgt  zu  sein. 
Hiermit  stodsen  wir  denn  auch  keineswegs  die  Beihulfe  der  Bis- 
thumsstände  zurück,  vielmelir  verlangen  wir  stetsfort  von  dieser 
Seite  die  Erfflllung  der  concordatsgemässen  Leistungen. 

Indem  ioh  Hochihn^n  diese  Mittheilung  zu  schulden  glaubte. 
Und  sie  Ihnen  zur  geneigten  Aufnahme  empfehle,  habe  ich.  die  Ehre, 
mit  dem  Ausdruck  meinei:  vorzoglicbsteu  Hochachtung  und  Ergeben- 
heit zu  toiehnen.« 

(sig.)  Etigmiue,  Bischof  von  Basel. 
'I>er  Begierungsrath  des  Kantons  Aargau  erklärte  sich  auu 
gegen  eine  eigenmächtige  Errichtung  des  Seminars  durch  den  Bischof 
luid  fordert  den  sofortigen  Ziusammentaitt  der  Diöcesanconferens. 
lu  diesem  Sinne  richtete  sie  an  den  Bochw.  Bischof  unterm  ß.  Oct, 
fdffeftdes  Sohreiben: 

»Hochwürdigster  Herr!  Durch  Zuschrift  vom  29^  September 
abbin  machen  Sie  uns  r-  und  wir  setssen  voraus,  auch  den  ^andern 
Diöoesanrcgiernngen  —  die  Mittheilung,  dass  Sie  in  Eolge  des 
Zurüdctiittes  Ihrer  ^Ift^devoa  der  Kejbereuxkunft/i^er  das  bischöf- 
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liehe  Priesterseminar  entschlossen  seien,  von  sich  aus  and  ohne  das 
vorgängige  Einverständniss  der  Diöcesanstände,  wie  solches  Ihnen 
durch  Zuschrift  der  Regierung  von  Solothurn  vom  20,  August  und 
unter  Hinweisung  auf  die  Bisthumsverträge  als  unerlässlich  bezeich- 
net wurde,  ein  neues  Seminar  zu  enlchten. 

.  Da  diese  Ihre  Kundgebung  eine  gemeinsame  Angelegenheit 
der  DiOcesansiände  betrifft,  so  wird  deren  Behandlung  auf  der  Diö- 
cesanconferenz  selbsi,  deren  baldiger  Zusammentritt  yeralnlasst  wer- 
den soll,  vorbehalten  seih  müssen. 

Wir  können  es  inzwischen  aber  nicht  unterlassen,  ein  einsei- 
tiges  Vorgehen  des  bischöflichen  Ordinariats,  wie  Sie  dasselbe  uns 
ankündigen,  schon  jetzt  als  im  Widerspruche  mit  der  durch  die 
Bisthumsverträge  gewährleisteten  gegenseitigen  Stellung  und  der  dem 
Biscjiiofe  den  Diöcesanständen  gegenüber  auferlegten  Verpflichtiing 
einverständlichen  Handelns  in  Bezug  auf  Errichtung  von  Seminarien 
überhaupt  zu  erklären,  und  dagegen  unsererseits  förmlichen  Protest 
einzulegen.  ^oU^te  ohne  Bücksicht  hierauf  gleichwohl'  in  der  ange- 
kündigten einseitigen  Weise  vorgegangen  werden,  so  wäre  damit  ein 
Einbruch  in  die  Bisthumsverträge  beschritten,  welcher  den  Bestand 
des  Bisthums  selbst  ernstlich  in  ^age  bringen  müsste. 

Anbei  haben  wir  die  Ehre,  Euer  Gnaden  die  Versicherung 
vollkommenster  Hochachtung  zu  etneuern.c 

Im  Namen  des  Kegierüngsrathes 

pr.  der  Ländamman'n,  Präsident, 
Per  Landesstatthalter,  Vicepräsident :         Der  Staatsschreiber: 
(sig.)  Fischer,  {s\g.)  Ringier.€ 

Die  Antwort  des  'Diocesanstandes  Luzern  vom  lÖ.  Oct.  war 
weniger  scharf,  erklärend,  dass  derselbe  einem  ^eininar  nicht  hin- 
dernd in  den  Weg  treten  werde,  das  der  Bischof  von  sich'  aus  zu 
errichten  im  Gewissen  sich  verpflichtet  erachte.  Dabei  veilangt  aber 
die  Regierung,  dass  der  Hoch w.  Bischof  seine  Zustimmung  geb^zür 
Errichtung  eines  kantonalen  Priesterseminars  ^),  "' 

Die  Begierungsabgeordn'eten  dersiebeuDiöcesanstände  versammel- 
ten sich  schon  wieder  den  26.  October  und  richteten  wiederum  eine 
Zuschrift  an  das  bischöfliche  Ordinariat,  worin  dasselbe  getadelt 
wird,  dass  es  sich  erlaubt  habe  unterm  2P.  fierbstmonat  an  die  ein- 
jselnefi  Diöcesanregierühgen  zu  schreiben,  statt  nur  an  den  Vorort 
Solothurn :  »Was  das  von  Ihnen  beliebte  Vorgehen  in  der  Ange- 
legenheit anbelangt,  so  können  wir  Ihnen  unser  Befremden  darüber 

1)  Lux.  Ztg.  vom  24.  October  1870. 
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mcht .  vorßnthalten,  dass  Sie,  in  Abweichuog  von  der  bisherigen 
üebnng. unseres  .gegenseitigen  Geschäftsverkehrs,  unsere  durch  das 
Organ  der  v/orörtlicben  Diöcesanregierung  au  Sie  gelangte  Eröffnung 
vom  20.  August  durch  ein  Kreisschreibeu  an  die  einzelnen  Diöcesan- 
rejgierungen^  und  nicht  durch  eine  einfache  Rückäu^serung  an  unsere 
voröftljche  Regierung  zu  Händen  der  ,  Mitstände  erwiderten.  Wir 
müssen  dieses  Vorgehen  ,  um  so  mehr  bedauern,  als  ^  dasselbe  die 
verschiedenen  Regierungen  zu  einer  verschiedenen  Behandlung  der 
Apg^legenheit .  veranlasste. «    , 

Sodann  le^t  die  Diöcesanconfierenz  itVerwahrutxg  der  vertrags- 
mässigon  Rechte  der  Diöcesank^ntone  im  Allgemeinen  ein,  und  ver- 
wahrt insb.esonders  die  hoheitlichen  Rechte  derselben  mit  aller  Ent- 
schiedenheit«  al^  ob  den  Diöcesanständen  des  Bisthum^  Basel  keine 
andere  Mitwirkung  bei  der  Errichtung  und  Erhaltung  eines  allge- 
meinep.  Diöce|Ä}.nseminars  zustehe,  als  die  Erfüllung  der  concordats- 
massigen  Leistungen.,  Gleichzeitig  soUeu  wir  Ihnen  eröffnen,  dass 
diß,  Diöc^sanstände  ^in  gegen  die  Verträge  eingerichtetes  Diöcesan- 
seminar,  in  welcher  Jorm  es  sei,  in  keiner  Weise  anerkennen,  son- 
dern dass  dieselben  vielmehr,  insgesammt  und  einzeln,  gegen  den 
Binbrueh  dev  bischöflicher}  Curie  in  die  Verträge  und  Rechte  der 
Diöcesankantone  sich  in  Beziehung  auf  die  fernere  Erfüllung  der 
bisher  bestandenen  Bisthumsconcordate,  auch  ihrerseits  die  Con- 
venienz  ihrer  freien  jan^  .  ^U^eitigen  Entjschliessung  unbeschränkt 
vorbehalten,  € 

In  der  päpiUohen  Sitzung  wurde  eine  Conjmission  aufgestellt, 
bestehen^  au^  den  Herren  Dr.  A.  Keller ,  (Aargau),  Landammanu 
Vigier  (So],othuru)  und  Teuscher  (Bern,  Protestant),  die  beauftragt 
wird,,  zu  prüfen  ^uiid  beförderlich  zu  berichten,  wie  die  staatlichen 
Rechte  und  Interessen  der  Digcesanstände  auch  inskünftig  auf  dem 
Wege  genieinsamea  Vorgehens  kräftig  uqd  nachhaltig  gewahrt 
werden  können,  wobei  namentlich  die  Fragen  geprüft  werden  über: 

1.  Die.  Revision  cl^f,  Grundverträge  bezüglich  des  Bisthums 
vpa  1828. '  . .       ' 

2.  Di^  Anregung  eines  schweizerischen  Erzbisthums  bei  der 
nächsten  .Bundesversammlung. 

.   3.  Die  Errichtung  einer   katholisch-theologischen   Pacultät    in 
Verbindung  mit  einer  eidgenössischen  Universität*). 

Der  Stand  ■  Zug  nahm  in  dieser  Versammlung  wie  in  derjeni- 
gen vom  18.  August  eine  Ausnahmsstellung  ein.    Der  Abgeordnete 


1)  Sololhurner  Landbote  (Regierungsorgau  von  Solothurn)  v.  29.  Ocl  1870. 
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Zugs  Hr,  BegieruBgsrath  Osw.  Dossenbach*)  hatte  vort  seiner  Re- 
gierung folgende  Instructioa  erhalten: 

I.  »Sofern  die  Frage  über  Wiedererrichtung  eines  für  alle 
Stände  .gemeinsamen  Priesterseminars  am  Bischofssitze  angeregt 
werden  sollte,  ist  die  Abordnung  ermächtiget  und  angewiesen,  an 
den  daherigen  Verhandlungen  —  unter  Batificatijonsvorbehalt  far 
allfällig  zu  fassende  Beschlüsse  —  Antheil  zu  nehmen^ 

JI.  Bei  Berathung  der  Frage  über  die  vom  liochw,  Bischöfe 
von  «sich  aus  beabsichtigte  Einrichtung  eines  Priesterseminars  wird 
sich  die  Abordnung  dahin  aussprechen:  der  Kanton  Zug,  als  Be- 
standtheil  der  Diöcese  Basel,  anerkenne  das  Becht  und  die  Pflicht 
des  hochw.  Bischofs,  die  Ordinanden,  bevor  er  sie  zum  Priester- 
stande weihe,  zu  prüfen,  zu  unterrichten  uiid  zu  üben  in  dem,  was 
zur  Ausübung  ihres  priesterliclien  Amtes  nothwendig  sei,  und  zu 
diesem  Zwecke  ein  Convict  zu  halten  und  ein  Seminar  zu  errichten, 
um  in  demselben  auf  ihm  beliebige  Zeit  die  Ordinanden  zu  be-: 
sammeln  2).  € 

Hierauf  gestützt,  verwehrte  der  Zuger'sche  Abgeordnete  gegen- 
über den  Erklärungen  der  übrigen  Stande  in  dem  Schreiben  an  den 
Bischof  —  die  Rechte  seiner  Regierung  zu  Protpcoll.  Dieser  Um- 
stand, dass  der  kleine  Kanton  Zug  treu  und  fest  zum  Bischof  hält,  ist 
von  grosser  Tragweite,  denn  er  gibt  dem  vom  Bischof  beabsichtig- 
ten Seminar  den  Zugerschen  Staatsschutz  und  verleiht  somit  dem 
Institute  einen  staatsrechtlichen  Charakter.  Und  diese  Bedeutung  ist 
um  so  grOsder,  als  von  den  15  Priesterarotscandidaten,  welche  in 
das  —  den  38.  Nov.  nun  wirklich  eröffnete  ßeminar  eingetreten 
sind  —  10  dem  4  Quadratmeilen  haltenden  Zuger  Ländchen  an- 
gehören.    .  . 

Durch  Zuschrift  vom  19.  November  1870  an  den  TU,  Uegierungs- 
raih  des.  Kantons  Solothum  sfu  Händen  der  Titl,  Diöcesanconferenz 
gibt  der  Hochw.  Bischof  von  Basel  eine  weitläufige  und  documen- 
tirte  Antwort  auf  das  Schreiben  der  letztern  vom  27.  October.  Den 
Vorwurf,  als  hätte  er.  dadurch»  dass  er  sein.  Schreiben  vom  20.  Aug. 
allen  Kantonsregierungen  zusandte,  statt  allein  dem  Diöcesanvororte 
Solothurn  zukommen  liess,  den  bisherigen  Geschäftsverkehr  verletzt, 

1)  Dieser  aasgezelchnele  Katholik  hat  Ober  das  Schalten  und  Walten  der 
s.  g.  Dfdeesanconferenz  In  einem,  bei  den  DiOeesanen  grosse  Sensation  erregen 
den  Scbriftctten  berichtet,  mit  den  Tiiel:  Meink  SUUung  aU  Abgeordneter 
deeh*  Standes  2iug  an  der  DiOoeeatnconfenn»  des  Bisthums  Basel, 
Zug.  1870.  77 'S. 

2)  Osw.  Dossenbach:  »Meine  SteHung  u.  s.  w.c  S.  47. 


I£i6  Rohner.    Das  Priesleraeminar  der  Diöcese  Basel. 

weiset  der  Bischof  von  s|c|);  »Es  besteig  hierin  kein  Opsete  noch 
Verbot,  und  ich  sehe  keinen  örupd,  der  es  mii:  wehrtSp,  je  nach 
B^dürfniss  und  Umständen  uud  nach  Massgahe  meines  Zutrauens, 
apch  an  jede  einzelne  Standesregierung  mich  zu  wendeji ;  ich  muss 
mir  dieses  Recht  auch  ausdrücklich  vorbehalten  und  wurde  das 
Gegentheil  als  einen  Eingriff  in  die  mir  zustehende  Freiheit  des 
amtlichen  Verkehrs  beurtheilen.  Wenn  insbesondere,  und  dies  war 
in  fraglicher  Angelegenheit  eben  der  Fall,  die  h.  Beg|^rungen  selbst 
in  ihren  Ansichten  auseinander  gehen  und  verschiedenen  Entschlies- 
sungen  folgen,  wie  könnte  ich  ausschliesslich  nur  Emer  derselben 
und  nur  durcli  Eine  Anschrift  antworten,  ps  geschah  meines  Wis- 
sens nie  bis  jetzt  und  in  vorliegender  Frage,  dass  die  Diöcesancon- 
ferenz  obngeachtet  des  Auseinandergehens  und  der  Voten  dennoch 
durch  den  Vorort  eine  Beschlussnahme  übermitteln  liess.t 

Dann  beweist  der  Bischof  sein  Recht,  ein  Seminar  errichten 
zu  dürfen:  1)  Aus  dem  Bisthumsconcordat  vom  26.  März  1828. 
2)  Aus  dem  s.  g.  Grundvertrag  vom  28.,  mit  dem  Zusatzartikel 
vom  29.  März  1828.  8.)  Aus  der  päpstlichen  Bulle  vom  7.  Mai 
1828.  4)  Aus  den  Genehmigungsdecreten  der  einze^lnein  Kantone 
vom  12.  Juli  1828,  ?,  Öctober  1829  und  29.  Mai  1830,  mittelst 
welchen  diese  die  Annahme  der  päpstlichen  Bulle  und  des  Concor- 
dates  erklärten.  Aus  der  Verfassung  des  Bundes  und  der  Kan- 
tone, welche  die  Freiheit  der  katholischen  Kirche  goMrährleisten. 
6)  Aus  der  Praxis  der  früheren  BasePschen  Bischöfe.  Schliesslich 
erklärt  der  Bisqhof:  »Ich  beehre  mich,  es  Ihnen  jedoch,  Äochg. 
Herren  zu  wiederholen:  »Ich  weise  keineswegs  Ihre  Mithülfe zurü<ik. 
Ganz  im  Gegentheil,  es  würde  mir  zu  hoh^r  Befriedigung  gereichen, 
Ihre  Ansichten  zu  vernehmen,  weise  Rathschläge  entgegen  zu  neh- 
men und  innerhalb  der  Schranken  der  bürgerlichen  und  kirchlichen 
Verfassung,  eine  Verständigung  zu  erzielen.  Iph  hege  so  viel  Ver- 
trauen auf  Ihren  Gerechtigkeitsinn  und  Ihre  Hochschätzung  der 
Freiheit,  dass  i(j]i  mich  gern  bereit  erkläre,  über  die  Errichtung 
eines  Seminars  mit  Ihnen  in  Unterhandlung  zu  treten,  immerhin 
auf  der  Grundlage  der  legitimen  Verträge  und  untier  Vorbehalt  der 
bereits  gegebenen  Garantie  der  Stände,  li^merhin,  ich  sage  es 
nochmals,  würde  ich  mich  glücklich  schätzen,  ein  den  allsiBitigen 
Wünschei)  entsprechendes,  f^  Lapd  und  Volk  seg^i^^eiclic^ ,  ^  festes 
und  dauerhaftes  Seminar  t  wie  es  auch  ,die  fiißt^umßuikun4l^^  for- 
dern, gründen  zu  können.  Jedoch  in  Erwartung  eines  solclien  erst 
angestrebten  Resultates  kann  ich  nicht  umhin/ doeh  so  viel  von  mir 
aus  zu  thun,  dass  ich  die  Diöcese  Priester  aussenden  kann. 
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Man  wird  mich  nuij  bjBSs^r  verstehen,  ri^}it;i^er  begreifen,  was 
ich  verlange.  Ja,  wir  verlangen  Anderes  nicht,  als  jene  Pech te, 
deren  Sajnction  bereit«  anß^fesprochen  ißt  in  dßn  päpstlichen  Bullen,' 
ini  Copcordate,  ii^  d^n  Verträgea  und  allen  Acten,  durch  welche^ 
die  Beziehungen  der  Kircljie  zum  Staate  gültig  geregt  werden.  Wir 
beanjspruchenjene  Rechte,  welche  die  Tit.  Regierungen'  aus  freien 
Stücl^en,  mit  dem  Siegel  ihres  hoheitlichen  Ansehens,^  mittelst 
autbQBtischer  Urkunden,  auf  Ehrenamt  und  Amtseic{  uns  garantirt 
haben.  .Wir  .beanspruchen  das  Recht,  welches  ^leA  Öesetlschaften, 
die  nach  besti^imten.  Statuten  sich  constituirt  haben,  z.ugestanden 
wird,  —  das  Recht,  ihren  Bestand  zu  sichern,  d.  h.  piit  Bezug  auf 
unsere  •  Kirche .  als  Religions^esellschaft,  das  Recht,  ihr  Diener  und 
Vierwalter  der  göttlichen  GJieimnisse  zu  geben.  Wir  begehren 
nicht  Gnaden,  n^clit  Vßrgünstigungen,  nicht  Wohlthaten,  noch  Pri- 
vilegien, ein^i^  gleiche  Behandlung  mit  Allen  vor  dem  Gesetze, 
gleichen  Anspruch  auf  schützende  Gerechtigkeit,  Beobachtung  der 
Verträge  u^d  Achtuq^  vor  wohlerworbemem  Rechte,  —  mit  Einem 
Wort,  einen  schwachen.  J^ntheil  am  gemeinsan^en  Erbe,  auf  dem 
Boden  unserß  freien  Vaterlandes  ein  würdiges  Plätzchen  -r*  Nichts 
mehr^  I^ic;hts.  minder.« 

Durch  Eröffnung  des  bischöflichen  Privatseminars  schien  ;^ie 
Angelegenheit  zu  einem  vorläufigen  Abschluss  gelangt. 

Die  Diöcesanconferenz,  4ie  es  dem  Bischof  nicht  verzeihen 
wollte,  dass  er  nicht  sofort  hehufs  Keuerrichtung  eines  Seminars 
mit  ihr  ins  Einvernehmen  trat,  wies  nun  das  durch  letztes  Schrei- 
ben gemachte  Anei'bieten  des  Ordinariats  zurück.  Bei  Anlass  der 
Bundesversammlung  nämlich  traten  die  DiScesanabgeordneten  der 
sechs  Stände  (Zug  war  nicht  vertreten)  in  Bern  zu  einer  besondem 
Berathung  zusammen.  Luzern  beantragte  auf  da.s  bischöfliche  An* 
erbieten  einzutreten  und  für  die  daherigen  Verhandluirgen  Abgeörd^ 
nete  zu  bezeichnen,  blieb  aber  in  Minderheit,  indem  die  übrigen 
Stände  folgendes  Schreiben  acceptiVten  und  den  8.  December  an  den 
Bischof  sandten : 

HochwürdigSi|;er  Herr  Bischof! 

Wir  haben  .^0«  Ihrer  Rackäu^^ern^g  vom  IJ)..  November  abihin 
auf.ttnser  ßohreih^A:Vi)m:27.  .Oct(()bier,  betc^^d  Richtung  eines 
Pfiesterseminara  iKsnnbiil».  »gienonam^n,  )vorin.Sid  .ui^  erk^är^n,  es 
würde  Ihnen  zu  hoher  BiBfriedjgftng;gereicti^n,,up3ere.An»cb^p  zju 
vernehoien  wd  iun^hißib  d^  Sc)iraqken,rder.b.arg<^rUchenand.kiroh- 
üchen  Verfas«ing,:^iiie  ^M^r^WtfW«  ^zf  ;ijf»|p^ep „ wd  o^9n<i  ^e 
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sich  gevne  bereit  erklären,  aber  die  Errichtung  eines  Seminars  mit 
uns  in  Unterhandlung  zu  treten. 

Wir  haben  diß  Ehre,  Ihnen  hierauf  Folgendes  zu  erwidern. 
Vorerst  müssen  wir  verlangen,  dass  uns  mitgetheilt  werde,  auf 
welchen  Grundlagen  die  gegenwärtig  von  Ihnen  provisorisch  an  dio 
Hand  genommene  Vorbereitung  der  Alumnen  der  Diöcesf  Basel 
beruht.  Wir  müssen  (Jies  um  so  mehr  verlangen,  da  der  Vertrag 
vom  2ti.  März  1828  uns  blezu  das  Becht  zuspricht  und  die  in  Ihrem 
Schreiben  vom  19.  November  abbin  ausgesprochenen  Ansichten  und 
ertheilteu  Aufschlüsse  uns  nicht  befriedigen  können  und  nicht  ent- 
sprechend erscheinen.  Im  Weitern  bringen  wir  Ihnen  zur  Eennt- 
niss,  dass  gegenwärtig  verschiedene  andere  kirchlich-politische  Fragen 
hängeud  sind,  die  in  Verbindung  mit  der  Öeminarfrage  behandelt 
werden  müssen  und  dass  wir  demnach  dermalen  nicht  im  Falle  sind, 
auf  eine  Schlussnahme  über  Errichtung  eines  Priesterseminars  ein- 
zutreten. 

üeber  die  übrigen  in  Ihrem  Schreiben  enthaltehen  Grundsätze 
und  Ansichten  finden  wir  uns  zu  einer  Bückäusserung  nicht  veran- 
lasst, weil  sie  sich  mehr  auf  theoretische  Erörterungen  bezüglich 
der  Stellung  zwischen  Kirche  und  Staat,  als  auf  practische  Fragen 
beziehen,  c 

p 

V.  Die  Ehen  zwischen  Schweizern  und  Angehörigen   des   Gross- 

herzogthums  Baden. 

Nachdem  es  sich  wiederholt  ereignet  hatte,  dass  Grossherzog- 
Ucb  Badi^che  Unterthaaen,  welche  «ich  in  der  Schweiz  aufgehalten 
und  dasellj^st  mit  Schweizerisch  eingebornen  Personen  ehelich  ver- 
bunden hatten,  ohne  dass  jene  in  ihrem  Geburtsorte  die  Bürger- 
uikd  Anaassen-Annalime  der  letztarn  bewirkt,  noch  dass  solche  einen 
HeimathiEichein  erhalten  hatten,  so  dass  hiedurch  vielseitige  lucon- 
venienzen  entstanden,  -wurde  der  Wunsch  rege^  solchen  durcljL  Auf- 
stellung von  sachgemässea  Grundsätzen  aitf  immer  zu  begegnen, 
und  es  kam  so  im  Jahr  1808  ein  Vertrag  zu  Stande  zwischeih  Sr, 
Königlichen  Hoheit  dem  Grossherzog  von  Baden  und  den  (freiwillig 
beitretenden)  Ständen  der  Eidgenossenschaft  betreffend  die  Förm- 
lichkeiten der  wechselseitigen  Htsirathen  ans  dem  einen  Lande  in 
das  andere.  Dieser  Vertrag  wurde  den  24;  August  1808  zu  Aarau 
von  A.  J.  i.  Ittner,  Grossh.  Badischen  Geheimen  Ba(ih  und  ausser- 
ordentlichen Gesandten  in  der  Schweiz,  und  Yon  C.  Fetzer,  als  be- 
vollmächtigten eidgenössischen  Commissar  und  Präsidenten  des  Klei- 
nen Käthes  des  Kantons  Aargau  unterzeichnet;  die  Batification  von 
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Seite  Sr.  KtoigL  Hoheit  geschah  den  7.  Novemher  1808,  von  Seite 
der  Schweizerischen  Eidgenossenschaft  den  6.  November  1809,  Die 
ßestimmungen  des  G9ncordates  sind  folgende: 

1)  Von  Seite  der  Begierungen  der  eidgenössischen  Kantone 
wird  der  Grundsatz  anerkannt ,  dass  jeder  aus  den  Grosßberzoglich 
Badischen  Staaten  gebürtigen  Person,  das  Beirathen  in  dem  umfang , 
der  eidgenössischen  Lande  nicht  eher  erlaubt  werden  soll,  als  gegen 
vorherige  Beibringung  eines  Erlaubnissscbeines  der  Obrigiceit,  wo 
der  Heirathende  sein  Heimsthtecht  hat«  durch  welchen  bezeugt 
wird,  dass  derselbe  auch  nach  der  Heirath  mit  seiner  Familie  jeder 
Zeit  wieder  in  seine  Heimath,  zuröoltkehren  könne. 

2)  Ebenso  soll  die  im  Grossherzogtioh  Badischeti  am  23.  Sep- 
tember 1806  ergangene  Oeneralverordming  r  »dass  den  Schweizer- 
btrgem  das  Badisehe  Staatebürgerrecht  zum  Behüte  des  Harathens 
im  Badischen  ohne  besondere  Erlaubniss  Sr.  König].  HolMit  des 
Grossberzogs  nicht  ertheilt  werden  soll,«  forthin  besiehen,  und  es 
soll  kein  Schw  ei):erbdrger  ohne  Torgelegten  SrkubniBSBcbein  seiner 
Orts-  und  Landeeobrigkeit,  durch  welchen  erklärt  wird,  das»  der 
Heirathende  mit  seiner  Familie  zu  jeder  Zeit  in  seine  Heimath 
zurfickkehren  könne,  in  dem  Umfange  der  Gresshenieglich  Badischen 
Lande  beirathen  dürfen. 

3)  Gin  solcher  Erlaubnissscbein  muss  von  der  Obrigkeit  des 
Heirathsorts  deejemgen,  der  ijm  nöthig  hat,  ausgjestellt^  Schweizeri- 
scher Seit^  durch  die  Unterschrift  und  Siegel  der  betrefienden  Sta^tf- 
kanzlei,  Badischer  Seits  dunsh  die  betreffende  Provinzregierung  ge- 
hörig legalisirt  sein. 

4)  Derselbe  muss  die  rechtsgültige  Bescheinig^ung  enthalten: 

a.  Dass  der  betreffende  Angehörige,  seiner  Abwesenheit  unge- 
achtet, und  bei  noch  längerer  Fortdauer  derselben^  als  Bürger  des 
Orts  angesehen  werde  und  im  Genüsse  des  fortwährenden  Bürger- 
rechtes verbleiben  soll; 

b.  dass  seine  Verlobte  und  die  mit  solcher  zu  erzeugenden 
Kinder  jederzeit  in  seinem  Heimathorte  als  Angehörige  und  Bürger 
anerkannt  und  aufgenommen  werden;  und 

c.  dass  er  in  seinem  Heimathorte  mit  seiner  Verlobten  nach 
der  Landesgewohnheit  verkündet  worden  sei. 

5)  Kein  Pfarrer  ist  befugt,  vielmehr  jedem  derselben  ausdrück- 
lich und  bei  eigener  Verantwortung  alleir  Folgen,  die  daraus  ent- 
stehen könnten,  verboten,  die  Ehe  eines  schweizerischen  oder  badi- 
schen Angehörigen  einzusegnen,  oder  auch  nur  die  Verkündigung 
derselben  vor  sieh  gehen  zp  lassen,  wenA  nicht  ein  aolij^ber  Erlaub- 
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rfissschein  in  rechtgültiger  Form,  und  der  nicht  ältör  als  ^wei 
Monate  sein  darf,  vorher  beigebracht  ist.  Es  muss  daher  jeder 
Pfarrer,  der  eine  solche  Verkündigung  der  "ÖHie  und  nachherige  Ein- 
segnung derselben  vornehmen  will,  vorher  die  Verkündigungsscheine 
von  der  Heiraath  der  Verlobten  und  die  legale  Erlaubniss  zur  Ver- 
kündigung und  nachheriger  Einsegnung  der  Ehe,  von  seiner  eigenen 
Obrigkeit  erhalten  haben. 

6)  Wean  e9  aber,  dieser  Voirschrift  ungeachtet,  geschehen 
.sollte,  dass  entwieder  in  dem  Umlsaig^  der  Grossborzoglich  Badischen 
oder  in  den  Schvveiseriscli^aidge^dssiseben  (iänden  die  Ehe  eines 
Schw6izer<bjP*g9i»  oder  badiscben  Unierthaus  eiis^gesegnet  i^ud  voll- 
zogen wib-doi  ohne  dass  die  vor£[e(jUichtep  Erfordernisse  ,ge)iörig  bei- 
g^rai^it  wSaren,  so. .  \\^\  derjegige  Staat  allei^^  in  welchem  diese 
Eheeiweignung  vor  sich  gegangen,  alle  weitere  Folj^en  zu  fiborneh- 
men,  und  darsälbe  isb  sodann  schuldig,  siolohe  Eheleute  mit  ihren 
au  erzeugenden  Kindern  auf  aeinepi  Uebiete  zu  dulden  und  im 
Nothfalle.  für  <lie,  Unterstützung  «d^selb^  zu  sorgen,  ohne,  die  Be- 
•fiigiKiss  zu  haben,  solfihe  in  den  anderi»  Staat  zurück  od^r  überhaiipt 
von  sieb  wegznweisen,  sondern  er  mag  und  muas  sich  mit  etwaij^en 
Regriss  an  die  Schuldigen  begnügen^). 

Dieser  Ui^berelnkunft  traten  scbweizerischerseits  ursprünglich 
b^i  die  Kantone  Luzern,  Ünterwalden,  Zürich,  Ohms,  Bern,  Sole- 
thurn,  Bäs^l,  S(ihaffhausen,  Appenzell,  Aargatt  «nd  Thurgau;  im 
Laufe  der  fölgettddn  H\tt^  tieihten  sich'ttuch  alle  übrigen  eidgenOe- 
sischen  Stände  an,  mit  Ausnahme  von  Wallis. 

Eine  im  Deceniber  1869  im  Grossherzogthum  Baden  in  Kraft 
getretene  neue  (jesetzgebung  über  die  Ausfertigung  der  Civilstands- 
acten  und  die  Formalitäten  bei  'Eheschliessungen  enthaltet  nun  aber 
über  die  Eingehung  der  Ehe  von  im  Auslande  wohnenden  Bürgern 
des  Grossherzogthums  solche  Bestimmungen,  mit  denen  obiges  Con- 
cordat  sich  nicht  mehr  verträgt.  Desshalb  wandte  sich  das  Mi- 
nisterium des  Grossherzoglich  'Badischen  Hauses  und  der  auswär- 
tigen Angelegenheiten  behufs  Aufhebung  vorstehenden  Concordates 
niittelst  Note  vom  5.  November  187ö  an  den  h.  eidgenössischen 
Bundesrath,  welcher  diese  Note  von  einem  Kreisschreiben  begleitet, 
unterm  l-l.  I^ovember  1870  sämmtlichen  eidgenössischen  Ständen, 
Wallis  ausgenommen,  mittheilte: 


■  Kl.il.t)      »^  ..»ll 
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j^oie  ä^s  grossiiereoglith  oadischen  auswärtigen  lltimsieriums 

letreffencl  das  iietie  huAUcke  Gesetz  üher  Ef^schliessung. 

Üurcn  das  Oeseiz  vom  21.  Decerhbet  IböÖ,  die  Beurlütiduhg 
des  bürgerlichen  Standes  und  die  Förmlichkeiten  bei  Schliessung 
der  Ehen  betreffend,  sind  für  das  Grossherzogthum  Ö'adeh  iiber  liie 
Eheschliessong  der  Badener  im  Auslande  und  über  die  Eheschlies- 
sungen der  Ausländer  im  Grossherzögthuni  Baden  Grundsätze  ange- 
nommen, welche  von  den  bis  dahin  geltenden  gesetzlichen  Bestim- 
mungen wesentlicli  abweichen.  Namentlich  wird  durch  §.  92.  die- 
ses Gesetzes  bestimmL  dass  Ehen,  welche  ini  Auslande  zwischen 
Inländern  unter  sich  oder  mit  Aüsländei^n  abgeschlossen  werden, 
nach  der  in  jenem  Lände  vorgeschnebenen  Form  gültig  abgeschlos- 
sen werden.  Dabei  haben  dieselben  auch  im  Inlande  den  gesetzlich 
vorgeschriebenen  Yerlcundschein  am  Orte  ihres  inländischen  Wohn- 
Sitzes  oder  Aufenthalts,  und  sofern  sie  Wohnsitz  und  Aufenthalt  im 
Auslande  haben,  am  Orte  ihres  letzten  ständigen  Aufenthalts  zu 
erwirken. 

Die  ^rtheilung  des  Verkündscheines  hat  durch  die  Gerichts- 
behörden zu  geschehen ;  dieselbe  ist  lediglich  aii  die  t^achweisung 
deis  Vorhandenseins  der  gesetzlichen  Voraussetzungen  zuin  Afjschluss 
der  Ehe 'gebunden,  und  kann  Hiich  Erbringung  dieses  Nachweises 
nicht  verweigert  werden.  Ein  Ehecönsens  von  Seiten  der  Verwal- 
tiingsbehörclen,  "welcher  bisher  erforderlicli  und  dessen  Ertheiluiig 
mehr  oÜer  minder  von  dem  Ermessen  dieser  Leizterh  abhängig  war, 
ist  nicht  mehr  nothig.  Auch  ist  die  bisher  in  firait  'bestandene 
yorschfift,  wonach  Inlänäer  verbunden  waren,  'züüi  Äbschlüss  einer 
Ehe  im  Auslände  die  Genehmigung  des  Heimathsstaats  einzuholen, 
durch  §.  101.  des  erwähnten  Gesetzes  ausser  Wirksamkeit  getreten. 
Ausserdem  hat  das  Gesetz  vom  5.  Mai  d.  J.  die  Erleichterung  der 
Eheschliessungen  betreffend,  den  Grundsatz  aufgestellt,  class  die 
Ehescliliessung  vom  Gemeinde^ürgerrecht  unabhängig  ist,  und  die 
entgegenstehenden  gesetzlichen  Bestimmungen,  wonach  der  Ehe- 
schliessung der  Erwerb  des  activen  Bürgerrechts  in  einer  Gemeinde 
des  Grossherzogthums  in  der  Regel  vorherzugehen  hätte,  beseitigt. 

Ausländer,  welche  im  Inlande  sich  verehelichen  wollen,  sind 
nach  §.  93.  des  ei^t  erwähnten  Gesetzes  bezüglich  der  Fähigkeit, 
eine  Ehe  zu  schliessen,  nach  den  Gesetzen  ihres  Heimäthsstäates 
zu  beurtheilen,  und  sind  verpflichtet  nachzuweisen,  dass  nach  den 
Gesetzen  dieses  Landes  der  beabsichtigten  Ehe  nichts  im  Wege  steht. 

Die  Grossherzogliche  Regierung  hatte  nun  am  23.  Aug.  1808 
mit  einer  Anzahl  v(m  Kantonen  der Sdiwi^.eri8clien'l!itfgim)si3enschaft 
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eine  Uebereinkunft  abgeschlossen,  welcher. in  der  Folge  sämmtliche 
Kantone,  mit  Ausnahme  von  Schwyz,  Wallis  und  Neuenburg  ^)  nach- 
träglich beigetreten  sind,  und  d,urch  welche  verabredet  worden  war, 
dass  die  Verehelichung  von  Bädenern  in  der  Schweiz  lind  von 
Schweizern  in  Baden  erst  dann  gestattet  werden  solle,  wenn  die- 
selben einen  (polizeilichen)  Heirathserlaubnissschein  ilirer  lleimaths- 
behörde  beigebracht  werden.  Nach  den  angeführten  neuen  gesetz- 
lichen Bestimmungen  ist  ein  solcher  aber  für  badisehe  Staatsange- 
hörige bei  E)ingehung  einer  Ehe  nicht  mehr  erfoi'derlich.  Es  steht 
den  GrossherzogUchen  Verwaltungsbehörden  fortan  weder  die  Befug- 
niss  zu,  den  diesseitigen  Staatsangehörigen  die  Einholung  polizei- 
licher Eheerlaubnissscbeine  vorzuschreiben,  noch  diejenige«  siolche 
zu  ertheilen. 

Was  die  von  den  Ausländem  zum  Abschluss  einer  Ehe  im 
Grosshersogthum  nach  §.  93.  des  angeführten  Gesetzes  beizubrin- 
genden Nachweise  betrifft,  so  muss  der  Entscheidung  det  Grossher- 
zoglichen Gerichte  anheimgestellt  werden,  ob  hierunter  nur  die 
Nachwcdsungen  des  Vorhandenseins  der  civilrechtlichen  oder  auch 
der  polizeilichen  Erfordernisse  der  Eheschliessung  zu  verstehet!  seien. 

Unter  diesen  Umständen  ist  die  erwähnte  Uebereinkunft  vom 
23.  August  1808  diesseits  schlechthin  gegenstandlos  und  iinlialtbar 
geworden.  Das  unterzeichnete  Ministeiiium  sieht  sich  desshalb  ver- 
anlasst, dieselbe  hiermit  Namens  der  Grossherzoglichen  Regierung 
zu  kündigen,  und  beehrt  sich  an  Einen  hoben  Schweizerischen  ßun- 
'  desrath  das  ergebenste  Ersuclien  zu  richten,  den  betheiligten  Kan- 
tonen der  Schweizerischen  Eidgenossenschaft  von  der  erfolgten  Kün- 
digung und  den  im  Vorstehenden  dargelegten  Verhältni^en,  welche 
diese  Kündigung  veranlasst  haben,  Eröffnung  machen  zu  wollen ; 
auch  gestattet  sich  dasselbe,  einer  hochgeneigten  dortseittgen  Be- 
nachrichtigung darüber,  dass  die  Kündigung  des  Vertrags  vom  23. 
August  1808  an  die  betreffenden  Kantone  erfolgt  sei,  entgegenzu- 
sehen, um  darauf  sofort  wegen  der  Ausserkraftsetzung  des  Vertrags 
weitere  Anordnung  treffen  zu  können. 

Inzwischen  benutzt  das  unterzeichnete  Ministerium  tnit  Ver- 
gnügen auch  diesen  Anlass,  um  Einem  hohen  schweizerischen  Ban- 
desrathe  die  Versicherung  seiner  ausgezeichnetsten  Hochachtung  zu 
erneuern. 

Carlsruhe,  den  5.  November  1870. 
Grossh.  Bad.  Ministerium  des  Grossli.  Hauses  und  der  ausw.  Angel. 

j  •  ■  I 

in  Abwesenheit  des  Präsidenten:      (sig,)  Pfet^er. 
1)  fi(ur  Wififi?  bat  4«s  Coacord«4  oictu  angenommen. . 
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Mit  Bezug  auf  diese  Note  kam  der  sehweizemcbe  Bimdesrath 
upterm  2.  December  1870  beim  grossherzoglich  badischen. Ministerium 
mit  dem  Gesuche  um  Atrf8chlü$$e  ein  über  die  hürgerreckUiehe 
Stellung  derjenigen  Kinder^  deren  Vater  zwar  ein  Ortsbürgerrecht 
im  GrossherzogtJmm  Baden  besitM^  die  MtMer  abßr  ^  uijeil  sie  von 
ihrer  Verehelichung  nicht  in  deti  Verband  einer  badischen  Gemeinde 
aufgenammm  worden ,  mit  Bezugnahme  auf  den  Spedalfalil  des 
Thomas  Krieg  von  Weisenbach  und  seiner.  Familie.  Das  gedachte 
Ministerium  gab  zum  Jahresschluss  1870  folgenden  Beschdd: 

»Einem  Hohen  Schweizerisichen  Bundesrath  ist.  es  gef&llig  ge- 
wesen, mit  schätzbarer  Zuschrift  vom  2.  d.  Mts.  den  Wunsch  kund 
zu  geben,  aus  Anlass  der  über  die  Heimathsverhältnisse  des  Thomas 
Krieg  von  Weisenbach  und  seiner  Familie  zwischen  badischen  und 
schweizerischen  Behörden  geführten  Correspondenz.  nähere  Aufschlüsse 
daniber  zu  erhalten,  welches  die  bürgerliche  Stellung  derjenigen 
Kinder  sei,  deren  Vater  zwar  ein  Ortsbürgerrecht  in  Baden,  deren 
Mutter  aber,  weil  sie  vor  ihrer  VereheliehuBg  nicht  in  deaYerband 
einer  badischen  Ctemeinde  aufgenomaueA  worden  ist^  nur  das  allge- 
meine badische  Staatsbürgeneöht  besitze,  und'  fkner.  welche  Aus- 
weisschriften von  badischen  Angehörigen,  die  kein  Gemeindebürger- 
recht besitzen,  zu  verlangen  seien,  von  welchen  baduchen  Behörden 
dieselben  gültig  ausgestellt  werden,  und  welche  Dauer  diesen  Aus 
weisen  zukon^me« 

In  Erwiderung  darauf  bst  das  unterzeichnete  Ministerium  nach 
vorgängigem  Binvemehmen  nüt  dem  Gressheraoglichen  Ministeriom 
des  Innern  die  Ehre,  Einem  Hohen  Schweüseriscben  Bundeoratfae 
Nachstehendes  ganz  orgebenst  zu  eröfihen :  . 

Durch  die  in  der  jüngsten  Zeit  im  Grossherzogthum  ins  Leben 
getretenen  Beformen  der  Specialgesetzgebung  sind  zwar  bezüglich 
der  Heimathsangehörigkeit  vielfach  neue  Verhältnisse  geschaffen 
worden;  es  werden  jedoch  davon  die  Interessen  ausländischer  Ge- 
meinden, in  welchen  sich  badiscbe  Angehörigen  niedergelassep  haben, 
in  keiner  Weise  nachtheilig  berührt,  was  sdion  darafis  ti^forgeht, 
dass  in  Bezug  auf  den  Erwerb  und  Verlust  d^  Stiiatsb4rgerrechtes, 
abgesehen  von  einem  in  der  Folge  hier  anzuführenden  Falle,  gar 
keine  und  in  Bezog  auf  die  Unterstützungspflicht,  w^obci  im  Falle 
der  Verarmung  für  die  ausländische  Niederlassungsig^nednde  von 
besonderer  Bedeutung  werden  kann,  qur  i4Bo£8rii  eine  Änderung 
eingetreten  ist,  als  dieselbe  jetzt  nicht  mehr  ausschliesslich  an  den 
Besitz  eines  G^meindebürgerrechts  geknüpft  ist.    . 

Der  Saehverhalji  ist  in  der  That  der  folgende:. 
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Nach  der  Mheren  Gesetzgebung  musste  jeder  badiscbe  Staats- 
angehörige Zugleich  Angehöriger  einer  politischen  Oenteinde  des 
Qrossherzogthnms  sein;  entweder  besass  er  angeborenes  oder  ange- 
tretenes, oder  durch  Aufnahme  erworbenes  Gemeindebürgerrecht, 
oder  er  war  einer  Gemeinde  als  Einsasse  zugewiesen.  Mit  dieser 
untrennbaren  Verbindung  von  Staats-  und  Gemeindeangehörigkeit 
im  Zusammenhang  waren  sowohl  das  Becht  der  Eheschliessung,  als 
der  Anspruch  auf  Armenunterstützung  Ausflüsse  der  Gemeindeange- 
höriglreit,  des  Gemeindebürgerrechts,  so  dass  mit  der  Yerehelichung 
auch  f&r  Frau  und  Kinder  die  Gemeindeangehörigkeit  begründet 
war  und  im  Yerarmungs&U  die  Gemeinde,  in  welcher  der  Mann 
das  Bürgerrecht  besass,  die  ganze  Familie  zu  unterstützen  hatte. 

Diesem  Zustande  haben  die  beiden  Gesetze  vom  5.  Mai  1.  J. 
über  die  Erleichterung  der  Eheschliessung  und  über  die  öfientliche 
Armenpflege  ein  Ende  gemacht. 

Das  erstere  Gesetz  erklftrt  das  Becht  zur  Eheschlieesung  für 
unabhängig  tou  dem  Gemeindebfirgerrecht.  Hiemach  ist  auf  der 
einen  Seite  zur  Ehesehliessung  der  Antritt  des  angebornen  Gemeinde- 
burgerrechts oder  dessen  Erwerbung  durch  Aufnahme  nicht  mehr 
erforderlich ;  auf  der  andern  Seite  erw^ben  Frau  und  Kinder  Der- 
jenigen, der  sich  verehelicht  hat,  ohne  sein  angebornes  Bügenreoht 
anzutreten  oder  sich  in  eine  Gemeinde  aufnehmen  zu  lassen,  auch 
kein  Gemeittdebürgierr^cht  mehr^  Dagegen  sind  ujid  bleiben  die 
Frau  und  Kinder,  sofern  nur  die  Ehe  rechtlich  giltig  ist,  badische 
Staatsangehörige  nach  wie  vor« 

In  dieser  letzteren  Beziehung  ist  allerdings  auch  eine,  für  das 
Ausland  jedoch  unzweifelhaft  nur  günstige  Aenderung  eingetreten. 
Der  Kreis  der  rechtlich  giltigen  Ehen  ist  erweitert  worden.  Wah- 
rend nämlich  nach  der  früheren  Gesetzgebung  die  im  Ausland  ohne 
inländische  Staatserlaubniss  geschlossene  Ehe  nicht  nur  für  nichtig 
erklärt,  sondern  sogar  als  Verzicht  auf  das  Staatsbürgerrecht  be- 
handelt werden  konnte;  sind  nach  dem  Gesetz  vom  21.  Dee.  v.  J. 
über  die  Beurkundungen  des  bürgerlichen  Standes  und  die  Förm- 
lichkeiten biei  Schliessung  der  Ehen,  die  im  Ausland  zwischen  In- 
ländern unter  sich  oder  mit  Ausländern  abgesehlossenen  Ehen  giltig, 
wenn  sie  nach  der  in  jenem  Land  vorgeschriebenen  Form  eingegan- 
gen werden.  Der  Inländer,  weicher  im  Auslände*  eine  Ehe  zu 
schliessen  beabsichtigt,  ist  jedoch  verpflichtet,  einen  Verkündschein 
und  das  Aufgebot  im  Orte  seines  inländischen  Wohnsitzes  oder 
Aufenthalts,   und   sofern   er  Wohnsitz  und  Aufenthalt  im  Auslände 
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hat,    am  Orte  ^eük68  iiüteiisätfeeft  ;siän4igenr  Aiil^nft^^ 
gehung  der  Ehe  m  enrirlun«  ..  ^:* 

Gt^T^ie  jene  hierflürch  beseitigten  dfterett  BestlmÄii*fgeö>^ÄWn 
es  bekanntlich ,  welche  ausländischen  Niederl«isstin^sgemeiifd«i  Äin 
nud  wieder  Schwierigkeiten  bereiteten.  "   '      '   "      - 

Die  Loslösung  des  Rechts  der /Eheschliessung  .von  derii  ue- 
meindebürgerrechte  war  indessen*  nur  durchfuhrb^^r,'  wenn '  gleichzei- 
tig die.  Unterstützungspflicht  auf  eine  '  aiidere  ötundlage  gestellt 
wurde,  was  durch  das  zweite  der  erwähnten,  (besetze  voinfe.  Mai 
1.  J.  in  der  Weise  geschah,  dass  die  Unterstützungspflicht  nunmehr 
durch  den  Aufenthalt  begründet  wird,  dass  neben  dieser  Verpflich- 
tung des  sogenannten  ünterstützungswohnsitzes  der  auf  dem  Ge- 
meindebürgerrechte beruhende  Anspruch  auf  Unterstützung  nur  in 
beschränktem  Masse  fortbesteht,  dass  in  Ermanglung  einer  verpflich- 
teten Gemeinde  die  Unterstützungspflicht  auf  dem  Kreisverband  ruht 
und  dass  die  Ehefrauen  und  die  Einder  dem  nämlichen  Armenver- 
bande  zugeschieden  sind,  welchem  der  Mann,  beziehungsweise  der 
Vater  angehört 

Bei  dieser  durch  die  neue  Gesetzgebung  geschaffenen  Lage  ist 
es  für  die  ausländische  Niederlassungsgemeinde  dm*cbaus  gleichgültig 
geworden,  ob  die  Frau  oder  die  Einder  eines  badischen  Staatsbürgers 
ein  Gemeindebürgeihrecht  im  Qrossherzogthum  besitzen;  jene  Ge- 
meinde erscheint  bezüglich  der  hier  in  Betracht  zu  zieheiiden  Vor- 
kommnisse noch  mehr  als  durch  die  früher  verbrachten  Heimaths- 
scheine  durch  die  Nachweisung  gesichert,  dass  diese  Frauen  und 
Einder,  wie  der  Mann  selbst,  badische  Staatsangehörige  sind,  und 
dass  ihnen  im  Fall  der  Verarmung  die  Unterstützung  nach  Mass- 
gabe des  Armengesetzes  in  Baden  gewährt  wird* 

Dem  entsprechend  sind  denn  auch  die  Grossherzoglichen  Be- 
zirksämter ermächtigt  worden,  auf  Verlangen  Urkunden  des  eben 
angedeuteten  Inhalts  auszustellen,  und  zwar,  bis  der  Gegenstand 
im  Wege  der  deutschen  Beichsgesetzgebung»  welcher  künftig  anheim- 
fällt, geordnet  sein  wird,  auf  unbestimmte  Zeit. 

Das  unterzeichnete  Ministerium  gibt  sich  der  HofEhung  hin, 
es  werde  Ein  Hoher  Schweizerischer  Bundesrath  in  der  Lage  sein, 
aus  Vorstehendem  die  gewünschten  Aufschlüsse  zu  entnehmen,  und 
insbesondere  die  Ueberzeugung  zu  gewinnen,  dass  zwar  die  Erthei- 
lung  von  Beurkundungen  über  Gemeindeangehürigkeit  (Heimaths- 
scheine)  an  Ehefrauen  und  Einder  von  badischen  Staatsangehörigen, 
wenn  solche  kein  GemeiEdebfirgerreeht  besitzen,  nicht  thunlich,  dass 
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aber  die  Interessen  der  usUiidisdien 
durch  die  an  deren  Stelle  tretenden  nenen  Answ^isBcbriften  min- 
destens in  ebenso  aq^giebiger  Weise  als  durch  die  bisherigen  Hei- 
Diathsscheine  gewahrt  erscheinen. 

Das  unterzeichnete  Ministerium  bendtzt  mit  Vergnägen  hier- 
nkchst  noch  diesen  Anlass,  um  die  Versicherung  seiner  ausgezeich- 
netsten Hochachtung  zu  erneuern. 

Carlsruhe,  den  81.  December  1870. 
Qrossherzi^licb  Badisches  Ministerium  des  Gxossherzogl.  Hauses 

und  der  auswärtigen  Angelegenheiten: 

r.  Frey  darf. < 


7.  Neue  deutsche  und  preiissfsche  Gesetze  und  Enfseheidiingen. 

(Vgl.  anoh  Arctdv  XXI,  448  f. ;  XXm,  406  ff) 

1.  Nordä.  Bundes-OesdB  vom  3.  MK  1869,  betr.  die  OMökben^ 
tiguftg  der  Confesmnen  m  hürgerh  und  staatibüi^gerUcher  Bejriehung. 

(Bandes-6es.-BI.  des  Nordd.  Bandes  von  1869.    Nr.  28.  9.  MX.) 

Wir  Wilhelm  von  Gottes  Gnaden  König  von  Preussen  etc. 
verordnen  im  Namen  des  Norddeutschen  Bundes,  nach  erfolgter  Zu- 
stimmung des  Bundesraths  und  des  Reichstags,  was  folgt: 

Eineiger  Artikel. 

Alle  noch  bestehenden,  aus  der  Verschiedenheit  des  religiösen 
Bekenntnisses  hergeleiteten  Beschränkungen  der  b&rgerlichen  und 
staatsbürgerlichen  Rechte  werden  hierdurch  aufgehoben.  Insbeson- 
dere soll  die  Befähigung  zur  Theilnahme  an  der  Gemeinde^  und 
Landesvertretung  und  zur  Bekleidung  öffentlicher  Aemter  vom  reli- 
giösen Bekenntniss  unabhängig  sein. 

Urkundlich  unter  unserer  Höchsteigenhändigen  Unterschrift 
und  beigedrucktem  Bundes-InsiegeL 

Gegeben  Schloss  Babelsberg  den  3.  Juli  I86d. 
(L.  S.)  Wilhelm. 

Graf  V.  Bismarch-Schonhausen. 

2.  Nordd.  BundeS'-Cksets  vom  4.  Mai  1870^  betreffend  die  Elie- 
sckiiessung  und  die  Beurhrndemg  de$  JPereonenstandes  van  Bundes- 

angehörigen  im  Äudande. 
CBundesg[e«eUbl«li  des  Norddeolschen  Bandts  Nr.  45.  vom  4.  Mal  1870.) 

Wir  Wilhelm,  von  Gottes  Gnaden  König  v<m  Preussen  u.  8.  w. 
verordnen  im  Namen  des  Norddeutschen  Bundes^  nach  erfolgter  Zu- 
stimmung des  Bundesmthes  und  des  BriohatageB,  was  folgt: 

L  Allgemeine  Beatinummgeni 

g.  1.  Der  Bundeskanzler  kann  bei  einem  diplomatischen  Ter* 
treter  des  Bundes  für  das  ganze  Gebiet  des  Staates,  bei  dessen 
Hofe  oder  Begierung  derselbe  beglanbigt  ist  und  einem  Bundeaoon- 
sul  für  dessen  Amtsbesirk  die  allgemeine  Enuäehfagiing  irtheilen, 
birgerliefa  giltige  Eheschliessnngen  von  Bundesangehöiigen  vonsu- 
nehmen,  and  die  Gebieten,  Heirsthen  und  SterbeftUe  von  Boiidee* 
angiehörigen  zu  beurkunden. 

§.  2.  Die  sur  Eheschliessung  und  zur -Beurknndnng  des  Per«^ 
sonenstandes  emiftchtigten  Beamten  (§.  1.)  haben  über  die  Beurkun- 
dung der  Geburten,  Heirathen  und  Sterbef&Ue  getremite  Begister- 
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zu  führen.  Die  vorkommenden  Fälle  sind  in  protocollarischer  Form 
nnter  fortlaufender  Nnmmer  in  die  Begister  einzutragen.  Jedes 
Rflgilt^^  i^ileb  ib.l4^'.g^^^btaQt^i|clea:  OrigPA^^  rmpk  ^i^^  Fortfiu- 
lare  geführt,  welche»  yod  dem  Bimde9kaQzler  Yorgeschrieben  wird. 
Daa  FoiiUkUlat  aoU  .  t&r  alle  Bewtei»  m>  ubere|ttstisnmwdie$  ^  e^n. 
Am  jAhreapbc^liipae^  hai  der  Beiimte  die  Begister  abzusohliesnen  und 
das  eine  Sien^lar  derselbe^  dem  Bundeskanzler  einzusenden.  .Gleich- 
zeitig hat  er  de^i  Regierungen  der  einzelnen  Bundesstaaten  aua  den 
B,e^8tern'einen,Anszu§.  der  Fälle  nützutbeilen,  welche  Angehörige 
derselben  betreffen.  Wenn  im  Laufe  4esi  Jahres  in  ein  Register 
eine  Eintragung  nicht  erfolgt  ist^  so  hat  der  Beamte  eine  amtliche 
Bescheinigung  hierüber  dem  Bundeskanzler  am  Jahresschlüsse  ein- 
ztsQ^den. 

IL  JSheschUesswig  und  BeurJcundung  derselben. 
§.  3.  Der  Schliessung  der  I!he.m];a3  das  Aufgebot  Yorangehen. 
Vpr  B^^nn  desselben  s^nd  dem.  Baanoteu'  die  zur  Eingehung  einer 
Ehe  nach  den  Gesetzen  der  Heimath  der  Verlobten  nothwendigen 
Edbidernjss^  als  verbanden  nachzuweisen.  Insbesondere  haben  die 
Verlobten  in  beglaubigter  Form  beizubringen: 

1)  ihre  Gehwrtfifuricunden ; 

2)  die  zustimmende  Erkl9,rui]^  derjenigen  Personen,  deren  Ein-« 
willigujQg.  nach.  4j^  Qesatzen  der  ^eimath  der  Verlobten  erfor- 
derlich ist. 

'  Der  Beamte  kann  die^  BWferingung  dieser  Urkunden  erlassen, 
wenn  die  Thatsachen,  die  duiysh  dieöetten  fertgbstellt  werden  sollen, 
persönlich  bekannt  oder'  auf  änd^tiB  Weise  ghtnbhaft  nachgewiesen 
sind.  Auch  katon  er  ¥on  imli^dtfhteBdcn  AhWeidmngen  in  den  Ur- 
kunden, treiq^isUweise  ytm  eiwci  verschiedenen  Schreibart  der  Namen, 
oder  eitel*  Verddriedenhaititder  Y<]fenäitieiir  abstfioi,  wenn  in  andureif 
Weise  die  Identtt&t  der  BUbdligtto:  «BstgeMaUt  wirdi  Der  Beamte 
ist  berechtigt ,  den  Veriobten  "diel  eidessfatitUche  Versicherung  über 
die  Kiohtigkdit  >  d^  Thatoachen  abroAehmen,  weiche  die  rorliegenden 
nriamAen  oder  die  i^nst  beigebi<9cbtei  Beweismüttel  ihm  meiit  als 
hinnelcheDd '  festgostdite  etschieineni 
.  §14.  Dm  Aufgebot  gesotaieht  durch  äioa  Bekahntmacfaang  Ata 
BeiUDten,  welnhe  die  Vornamen,  doie  FaniSeniiamen,  das  Alter,  der 
Stead  oder*  das  CtemUM  uMdin  WiAibrt  dev  Verlobte«  und  ihrer 
Eltern  enthalten  muss.  Diese  Bekanntmaohdng'  innst  an  der  Thfire 
oder  ian  Mnor  in  dil9iAbgen\fall0ndeii'  Stelle  •  tot  oder  in'  det  Canzlei 
des  Beamten  eine  Wobhe  bin^bireb  aus^fehAn^t  biettos.  firsoheiot 
an  dem  AnrtssitsBe  des  Beiaiiitefn  ^e  ZiNlafig,  so  ist  die  Bekannt- 
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inachung  ausserdem  einmal  darin  einzurficken  und  die  Eheschliessung 
nicht  vor  Ablauf  des  dritten  Tages  von  dem  Tage  an  zul&ssig,  an 
welchem  das  die  Bekanntmachung  enthaltende  Blatt  ausgegeben  ist 
Unter  mehreren  an  dem  bezeichneten  Orte  erscheinenden  Zeitungen 
hat  der  Beamte  die  Wahl 

§.  5.  Wenn  eine  der  autznbietenden  Personen  innerhalb  der 
letzten  sechs  Monate  ihren  Wohnsitz  ausserhalb  des  Amtsbereiches 
(§.  1:)  des  Beamten  gehabt  hat,  so  muss  die  Bekanntmachung  des 
Aufgebotes  auch  an  dem  früheren  Wohnsitze  nach  den  dort  gelten- 
den Vorschriften  erfolgen,  oder  ein  gehörig  beglaubigtes  Zeugniss 
der  Obrigkeit  des  früheren  Wohnortes  darüber  beigebracht  werden, 
dass  daselbst  Ehehindemisse  in  Betreff  der  einzugehenden  Ehe  nicht 
bekannt  seien. 

§.  6.  Der  Beamte  kann  aus  besonders  dringlichen  Gründen  von 
dem  Aufgebote  (§§.  4.  und  5.)  ganz  dispensiren. 

§.  7.  Die  Schliessung  der  Ehe  erfolgt  in  Gegenwart  von  zwei 
Zeugen  durch  die  an  die  Verlobten  einzeln  und  nach,  einander  ge- 
richtete feierliche  Frage  des  Beamten: 

ob  sie  erklären,  dass  sie  die  Ehe  mit  dem  gegenwärtigen  an- 
dern Theile  eingehen  wollen 

und  durch  die  bejahende  Antwort  der  Verlobten  und  durch 
den  hierauf  folgenden  Ausspruch  des  Beamten: 

dass  er  sie  nunmehr  kraft  des  Gesetzes  für  rechtn^ssig  ven- 
bundene  Eheleute  erkläre. 

g.  8.  Die  Ehe  eriangt  mit  dem  Abschlüsse  vor  dem  Beamten 
bürgerliche  Gültigkeit. 

§.  9.  Dia  ^ber  die  geschlossene  Ehe  in  die  Register  einzu- 
tragende Urkunde  (Heiraths-Urkunde)  mußs  enthalten: 

1)  Vor-  und  Familiennamen,  Staatsangehörigkeit,  Alter,  Stand 
oder  Gewebe,  Geburts-  und  Wohnort  der  die  Ehe  eingehenden 
Fersoneu ; 

2)  Vor-  und  Familiennamen,  Alter,  Stand  oder  Gewerbe  und 
Wohnort  ihrer  Eltern; 

3)  Vor-  und.  Familiennamen,  Alter,  Stand  oder  Gewerbe  und 
Wohnort  der  zugezogenen  Zeugen; 

4)  die  auf  Befragen  des  Beamten  abgegebene  Erklärung  der 
Verlobten,  sowie  die  erfolgte  Verkündigung  ihrer  Verbindung; 

5)  die  Unterschrift  der  anwesenden  Personen. 

§.  10.  Die  vorstehenden  Bestimmungen  über  die  Eheschliessung 
(gg.  8—9.)  finden  auch  Anwendung,  wenn  nicht  beide  Verlobte, 
sondern  nur  einer  derselben  ein  Bundesangehöriger  ist 
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IIL  Geburtsurhunden. 
§.11.  Die  Eintragung  der  Gebart  eines  Kindes  in  die  Register 
kann  iron  dem  Beamten  nnr  vorgenommen  werden,  nachdem  sieh 
derselbe  dnrch  Vernehmung  des  Vaters  des  Kindes  oder  anderer 
Personen  die  Ueberzeugnng  von  der  Richtigkeit  der  einzutragenden 
Thatsachen  verschafft  hat.    Diese  Eintragung  muss  enthalten: 

1)  den  Ort,  den  Tag  und  die  Stunde  der  Geburt; 

2)  das  Geschlecht  des  Kindes; 

3)  die  ihm  beigelegten  Vornamen; 

4)  Vor-  und  Familiennamen,  Staatsangehörigkeit,  Stand  oder 
Gewerbe,  sowie  den  Wohnort  der  Eltern  und  zweier  bei  der  Ein- 
tragung zuzuziehender  Zeugen; 

.  5)  die  Unterschrift  des  Vaters  wenn  er  anwesend  ist  und    der 
vorgedaehten  Zeugen. 

IV.  Urkunden  über  Sterbefälle. 
g.  12.  Die  Eintragung  eines  Todesfalles  in  die  Register  erfolgt 
auf  Grund  der  Erklärung  zweier  Zeugen.    Sie  muss  enthalten : 

1)  Vor-  und  Familiennamen  des  Verstorbenen,  dessen  Staats- 
angehörigkeit, Alter,  Stand  oder  Gewerbe,  Wohn-  und  Gebui-tsort; 

2)  Vor-  und  Familiennamen  seines  Ehegatten; 

3)  Vor-  und  Familiennamen,  Staatsangehörigkeit,  Stä  d  oder 
Gewerbe  und  Wohnort  der  Eltern  des  Verstorbenen; 

4)  Ort,  Tag  und  Stunde  des  erfolgten  Todes;  soweit  diese 
Verhältnisse  bekannt; 

5)  Vor-  und  Familiennamen,  Alter,  Stand  oder  Gewerbe  und 
Wohnort  der  Zeugen,  welche  die  Erklärung  abgeben  und,  wenn  es 
Verwandte  des  Verstorbenen  sind,  den  Grad  ihrer  Verwandtschaft; 

6)  Unterschrift  der  Zeugen; 

K  Scfdussbestimmunffen. 

§.  13.  Insoweit  durch  die  Gesetze  eines  Bundesstaates  den 
diplomatischen  Vertretern  und  Consuln  in  Ansehung  der  Eheschlies- 
sungen, sowie  der  Beurkundung  der  Geburten,  Heirathen  und  Sterbe- 
fälle der  Angehörigen  dieses  Staates  von  einer  besonderen  Ermäch- 
tigung nicht  abhängige  oder  ausgedehntere  Befugnisse  als  die  im 
gegenwärtigen  Gesetze  bestimmten,  beigelegt  sind  oder  künftig  bei- 
gelegt werden,  stehen  diese  Befagnisse  ffir  die  bezeichneten  Ange- 
hörigen auch  den  diplomatischen  Vertretern  des  Bundes  und  den 
Bundesconsuln  zu. 

§.  14.  Auf  die  Gebuhren,  welche  fiir  die  durbh  das  gegenwär- 
tige Gesetz  den  Beamten  des  Bundes  ftberwiesenen  Geschäfte  und 
insbesondere  fOr  die  Ausfertigungen  und  Abschriften  d^r  Personen- 
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staiidsregister  zu  erheben  £and,  findet  g.  38.  des  Bnndesgesetzes, 
betr.  die  Organisation  der  Bundesconsulate ,  sowie  die  Amtsrechle 
und  Pflichten  der  Bundesconsuln  vom  8.  November  1877  (Bundes- 
gesetzblatt S.  187.)  Anwendung. 

Urkundlich  unter  Unserer  Höchsteigenhändigen  Unterschrift 
und  beigedrucktem  Bundesinsiegel. 

Gegeben  Berlin,  den  4.  Mai  1870. 
(L.  S.)  Wilhelm. 

Or.  V.  BismarcJc'Schöhhatisen, 

3,  lieber  das  Bechtssubjeä  des  katholischen  Kirchen--  und  Bene^ 

ficicivermogens. 

Das  Eigenihwn  des  kafkoUschm  Kirchen^  und  Pfarrvermögens 
sieht  auch  in  den  Landestheilen,  in  welchen  das  preussi$che  Land- 
recht  giUj  nicht  den  Gemeinden^  sondern  den  Kirchen  und  Pfarrei^ 
als  Beehtssmbjeeten  jtm.  Etitacheidung  des  A^ffpellaUonsgerichts  eu 
Baübor  vom  30.  Juni  1860.  Landesherrlich  genehmigte  Ifini^feriaJ- 
InstructUni  vom  11.  Juli  184&  (VerwaUungs -Ministerialblatt  1845. 
&  4S5.    Vogt,  Kirchen-  und  Ehereckt.  L  8.  425.) 

In  Folge  eines  uns  vom  Herrn  Justiz^Mintster  mitg^tbeilten, 
an  deasdl>en  gerichteten  wiederholten  AnBchreibens  des  Herrn  Mi- 
nisters der  geistlichen  Angelegenheiten  aus  Veranlassung  der  Be« 
schwerde  des  Herrn  Ffirstbischofe  von  Breslau  über  die  Berichtigung 
des  Besitztitels  von  5^^784  Kuxen  der  Steinkohlengrube  von  der 
Heydt  fBr  die  Oemeihde  der  katholischen  Pfarrkirche  zu  Nieder«- 
Bydultau  haben  wir  die  Frage,  ob  diese  Eintragung  gerechtfertigt 
ist  oder  nicht,  oder  nicht'  vielmehr  auf  den  Namen  der  P&rrei, 
nach  dem  Antrage  habe  erfolgen  sollen,  einer  nochmaligen  Prüftmg 
unterworfen,  und  müssen  danach  nmunebr  gleiehfoHs  für  die  vom 
Herrn  Fürstbischof  und  dem  Herrn  Gultusminister  vertretene  Ansicht 
aussprechen.  ^ 

Nach  den  Ansichten  sowohl  den  älteren  als  den  neueren  Kir- 
chenrechtslehren, steht,  was  wenigstens  die  kaitholfsche  Kirche  an-» 
betrift,  das  Kirchen-  und  Pfarrvermögen  nicht  den  Gemeinden, 
sondern  diesen  Anstalten  und  Instituten  selbst  sm;  sie  sind  Bechts'- 
subjecte  tind  Inhaber  des  Vermögens  —  Gflr.  GimeaktfrTeUcA  in  Deer. 
lib.  8.  Tit.  IS.  0.  12.,  J.  H.  Bcehmer  jus  eocl.  Protest.  Üb.  3. 
Tit  5.  §.  29.  80.  Walter's  Kirchenrecht  §.  208  ff.,  Bichter's  Kir-. 
chenrecht  §.  287. 

Diese  Ansicht  ist  von  Seiten  der  katholischen  Kirche  stets 
behauptet  und  festgehalten  und  auch  staatsrechtilch  anerkannt,  bis* 
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her  stets  massgebend  gewesen  und  auch  rücksichtlich  Schlesiens 
daran  nichts  geändert  worden.  Dieses  erhellt  unter  Andern  auch 
aus  dem  Edict  vom  14.  JuU  1793.  Darin  ist  den  Gemeinden  nicht 
der  mindeste  Einflnss  auf  die  Verwaltung  des  Vermögens  der  katho- 
lischen Kirchen  eingeräumt,  noch  weniger  sind  sie  als  Eigenthümer 
desselben  angesehen,  vielmehr  geht  aus  IL  5.  —  »Vermögen  der 
Kirche«  —  13.  »Sollte  eine  Kirche  schon  itzt  Gelder  auf  mindere 
Sicherheit  ausstehen  haben«  —  16.  »die  £fur  Kirche  Pfarre  und 
Schule  gehörigen  Briefe,  Pfandbriefe  u.  s.  w.  hervor,  dass  die 
Kirchen  und  andere  Institute  als  SUbjed  des  Vermögens  angesehen 
werden. 

Niemals  ist  es  auch  bestritten,  dass  in  Bezug  auf  das  Ver- 
mögen der  Kirchen  und  Pfiarreien  xmtet  sich  aus  versofaiedenea 
Parochieen  Rechtsverhältnisse  aller  Art  vorkommen  und  dass  bei 
Geltendmachung  der  Rechte  derselben  nie  die  Gemeinden,  sondern 
nur  die  Vorsteher  Namens  derselben  aufgetreten  und  nie  sind  die 
Gemeinden  als  die  Subjecte  der  Rechte  angesehen  worden.  Ebenso 
sind  Hospitäler  und  sonstige  milde  Stiftungen  Inhaber  selbststän- 
digen Vermögens,  so  gut  ah  der  einsselne  Mensch  und  eine  Cor- 
PKNratiott  und  keineswegs  ist  das  Vermögen  jeher  Anstalten  dem 
Staate  oder  einer  Gemeinde  zuzuschreiben.  Und  wenn  auch  nach 
Am  justinianischen  Verordnungen  und  den  Bestimmungen  des  cano- 
nisehen  Rechts  das  Vermögen  d^  milden  Stiftungen  unter  den  all- 
gemeinen Begriff  d^  Kirchenguts  fallen,  so  hat. dieses  doch  nur 
den  Sinn,  dass  dasselbe  unter  dem  Einflnss  und  der  Aufsicht  der 
Kinobenobern  steht  und  an  den  Privilegi^  des  Kirchenguts  Tbeil 
nimmt,  keineswegs  [f]  sollte  dadurch  aber  die  Selbstständigkeit  juristi- 
sdk^  Personen  verneint  werden. 

Dieser  Auffassung  der  Rechtsfähigkeit  der  Kirchen  u.  s.  w. 
wofOr  sich  aueh.  die  Mimsterial^Instruction  vom  6.  August  1845  — 
Ministerialblatt  für  die  Verwaltung  S.  218  ff.  —  rücksichtlich  der 
märkischen  Kirchen  ausgesprochen,  steht  auch  das  Allgemeine  Land- 
recht  nicht  eatgegen.  Dieses  unterscheidet  ebenfalls  zwischen 
Kirche,  Kirchenvermögen  durch  die  Kirchen-GoUegia  oder  Vorsteher 
veiireten  und  der  Kirch^gemeinde,  der  Gesammtbeit  der  Einge- 
pfarrten  als  versehiedeneii  Rechtssubject^,  wie  dieses  auch  das 
Obertribunal  in  mehreren  Erkenntnissen  angenommen«  cfr.  Entscb. 
Bd.  28.  ä  350.  and  Bd.  30.  S.  182. 

Dieses  erhellet,  (wenngleich  das  allgemeine  Landreeht  häufig 
den  Ausdrui^  Kirche  gleichbedeutend  mit  Kirchengesellscbaft  und 
Kirehenverm(ygen  nimmt  oder    Kirchengebäude    darunter   versteht 
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§.  160  ff.  — )  QDzweifelhafl;  aos  §.  197.  Anb.  §.  125  ff.  und  den 
an  ihre  Stelle  getretenen  BeBtimmnng^a  des  Gesetzes  Tom  18.  Mai 
1833,  der  K.  0.  vom  22.  Mai  1636  und  Verordnnog  vom  31.  Jali 
1843  —  namentlicfa  ans  Abu  Bestimmnngen  in  Abschnitt  5.  (§.  237  ff.) 
9.  (§.  618  ff.)  10.  (§.  772  ff.)  wonach  Pfarrkirchen  tmd  Pfarreien 
in  Bezng  anf  das  Vermögen  als  Rechtssnbjeote  erachtet  werden. 

Damit  stehen  auch  im  Einklang  die  Bestimmungen  der  Allg. 
Ger.^Ordg.  §.  10.  und  47.  Tit.  3.  §;  207.  292.  Tii  10.  §.  14. 
Tit.  16.  Tbl.  I.  u.  8.  w. 

Hiemach  kann  es  aber  anch  nicht  weiter  in  Zweifel  gesogen 
werden,  dass  dem  Herrn  Fürstbischof  und  Herrn  Cultusminister  bei- 
zupflichten, dass  die  Eintragung  der  in  Frage  stehenden  Knxft  zu 
Unrecht  auf  den  Namen  der  Gemeinde  erfolgt,  Tielmehr  da  die 
Fundgrube  der  Steinkohlengrube  auf  einem  Grundstöcke  der  Pfarr-* 
Widmung  zu  Nieder-Rydeltau  liegt,  wie  nach  den  Verhandlungen 
vom  6.  December  1854  und  20.  Juni  1855  festgestellte  Vertreterin 
der  Vndraung  die  Pfarrei,  die  Staatsgenehmigung  auch  zum  Erwerb 
resp.  zur  Ausübung  des  Mitbaiirechts  und  zur  Eintiagang  in  da» 
Berggegen-  und  Hypothekenbuch  nicht  der  Gemeinde,  sondern  der 
Pfarrei  ertheilt,  auch  flr  diese  die  Eintragung  habe  bewirkt  werden 
müssen.  ^ 

Das  Königliche  Bergamt  wird  demgemäss  angewiesen,  die 
Umschreibung  auf  den  Namen  der  Pfarroi  dem  Antrage  des  Herrn 
Fürstbischofs  entsprechend  sofort  zn  bewirken  und  denselben  davon 
in  Kenutniss  zu  setzen. 

Ratibor  den  80.  Juni  1860. 

Königliches  Appellationsgerieht 
gez.  WöUenhmtpt 

An  das  Königliche  Bergamt  zu  Tamowitz. 

4.  Erlßfis  der  i.  preusa*  Rcgieruiig  jstn  Königsberg  über  die  Fern^ 
haUung  hUholisolicr  Schidkinder  vom  evangelischen  Beligions^ 

Unterrichki^ 

KönigBberg^  16.<NoYe!fiber  1870. 

Es  sind  in  der  neuesten  Zeit  Besohworden  bei  uns  eingegan- 
gen, dass  die  Vorechrifben  über  die  Theilnahme  bitholischer  Kinder 
an  dem  Religions-Unterrichte  in  den  evangelischen  Schulen  nicht 
mit  der  erforderKchen  QenaiaigkeH  gehandhabt  werded.  Dies  ver- 
anlasst uns.  Nachstehendes  zur  strengen  NachaektuHg  anzuordnen. 

Es  genügt  keineswegs,  wenn  die  katholischen  Kinder  nicht 
bloss   zur  Beiwohnung    der   erwähnten  Unterrichtsstunden   in   den 
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erangelischtti  Soboleu,  welcbe  ciie  besuchen,  nicht  angehalten  w^ den ; 
es  soll  ihnen  vielmehr  nach  der  ausdrflcklichen  Anordnung  des  Herrn 
Ministers  ^  ünterrichtsangelegenheitea  vom  3.  M&rz  1844  die 
Theibiahme  an  jenen  Unterrichtsstaiidefl  gar  nicht  gestattet  werden, 
wem  dies  nicht  die  Eltern  ansdrucklich  verlangen.  Nur  wenn  die- 
ses Verlangen  der  Eltern  ausdrficklich  dem  Kreislandrath  zu  Pro- 
tocoll  erklärt,  oder  eine  sol<die  Erklftmng  vor  Gericht  oder  Notar 
abgegeben  ist,  darf  so  lange,  bis  ein.e  solche  Erklärung  von  den 
Eltern  zurückgenommen  wird,  den  katholischen  Kindern  die  Tbeil- 
nafame  an  jenen  Unterrichtsstunden  gestattet  werden.  Andemfails 
haben  die  Lehrer  darauf  zu  halten,  dass  die  katholischen  Kinder 
den  Unterrichtsstunden  nicht  beiwohnen  und  sie  für  die  Dauer  der«- 
selben,  welche  stets  in  die  erste,  event  die  letzte  Yormittagsstunde 
zu  verlegen  sind,  aus  der  Schule  zu  entfernen.  Bei  Kindern  aus 
gemischten  Ehen  ist  ferner  s^ng  daran  festzuhalten,  dass  nach 
der  Allerhöchsten  Declaration  vom  21.  November  1803  dieselben 
stets  in  der  Religion  des  Vaters  erzogen  werden  sollen.  Solche 
Kinder  sind  daher,  wenn  der  Vater  evangelisch,  als  evangelische, 
wenn  er  katholisch,  als  katholische  Kinder  zu  behandeln.  Von 
dieser  Begel  ieft  nach  derselben  Declaration  nur  die  einzige  Aus- 
nahme gestattet,  dass,  wenn  beide  Eltern  fiber  den  ihren  Kindern 
zu  ertheilenden  Beligionsunterrioht  einig  sind,  Niemand  ihnen  zu 
widersprechen  berechtigt  ist.  Wenn  daher  iji  gemischten  Ehen  der 
katholische  Vater  und  die  evasigelische  Mutter  ihreu  übereinstim- 
menden Willen,  das  Kind  in  der  evangelischen  Religion  unterrichten 
lassen  zu  wollen,  vor  dem  Herrn  Kreis-Land rath  zu  ProtocoU  er* 
klären  oder  diese. Erklärung  vor  Gericht  oder  Notar  abgeben,  dann 
—  aber  auch  nui:  in  diesem  Falle,  ist  das  Kind  als  ein  evangelisches 
zu  behandeln. 

Mit  diesen  Orundsätzen  sind  die  Lehrer  Ihres  Inspectionsbe- 
zirks  bekannt  zu  machen  und  ist  auf  deren  Befolgung  aufs  dtrengste 
zu  halten,  damit  jede  Veranlassung  zu  Beschwerden  über  die  Theil- 
nahme  katholischer  Kinder  am  Beligionstmterricht  in  den  evangeli- 
schen Schulen  Ihres  Bezitks  vei^mieden  werde. 

Köi]igli(^he  Regierung, 
Abtbeil  ung  f3r  Kirchen-  und  Schollresen. 

An  sämmtliehe  Herren  evangelische  Kreiä*  und  Local*Sohul* 

la^ectormi  des  Begienmgsbezirks. 


8.  Die  neue  Regelung  des  Volksschulwesens  in  Elsass  und 

Lothringen, 

Der  Augsburger  Post-Ztg.  1871  Nn  10.  sölMreibt  man  Y^n 
der  fnUizteischen  Grenze,  6.  Janaar;  Die/  deutschen  Behörden .  von 
Eteass-Loibrmgen  dehnen  allmälig  ihie  Tbfttiigkeii  auf  alle  Zweige 
und  Angelegenheiten  des  Landes  aus.  Das  Volkssnhulwesen  ist  jetat 
an  die  Reihe  glommen.  Die  höhere  protestantische  TOchteisehule 
tritt  jetst  als  »evangelüsehes  Lehrerseminare  eine  neue,  erwtiterte 
Laufbahn  an.  Auf  Vorschlag  der  beiden  Begienmgsrfttihe  und  nor 
grossen  Befriedigung  beider  Oonfessioiien  ist  die  bisherige  gemiaebte 
Kormalsohule  in  Strassburg  in  awei  AnstaUei,  ein  .katholisches  und 
ein  protestentisches  Lehrerseminar,  umgettaltet  wmrden,  ivovon  das 
letztere  vielleicht  in  eine  andere  Stadt  ferl^  werden  wird.  Da- 
gegen soll  die  ebenfalls  gemischte  Normalmdmle  in  Colmar  ein  ka- 
tholisches Lehrerseminar  werden.  Ebenso  wird  auch  die  Normal- 
sdiule  in  Metz  zu  einer  reinkatholischen  Anstelt,  jedoch  mit  Pa- 
rallelklassen iflr  'franzosisch'*  und  deutsch-redende  ZOglinge.  Der 
Unterricht  wird  vorzugsweise  deutsch  ertheilt,  jedoch  fär  ^e  ziem- 
liche Kenntniss  des  Französischen  gesoi^  werd^.  Da  in  dem  neuen 
Beichslande  nur  etwa  200,000  Protestenten  Sidi  befinden ,  so  wird 
das  von  der  Normaisohule  in  StrasAui^  abgetrennte  protestantische 
Schullehrerseminar  genflgen  und  keine  weitere  neue  Anstalt  errich- 
tet werd^)  was  den  ungetheilten  Beifall  der  ganzen  Bevölkerung 
sicher  erlangen  muss.  Der  Schnlzwang  dagegen  soll  aber  nicht 
eingef&hrt  werden,  da  er  sich  hier  als  bberflüssig  erweist^  indem 
höchstens  5  Procent  der  Kinder  in  den  Schulen  lUiUa,  und  SIsass 
eine  der  Provinzen  ist,  wo  die  Kenntnisse  des  Xesens  und  Schreibens 
am  meisten  verbreitet  sind«  Bbenso  werden  die  bestehenden  Ordeüs- 
sohnlen  ihre  Bechte  als  öffentliche  Anstalten  beibehalten  «od  gleich 
den  abrigen  Corporationsrechte  erhalten.  Voraasgeasizt,  däss  deren 
Leistungen  denen  der  weltlichen  Schulen  aiidh  tener  die  Waage 
halten  (sie  Obertreffen  dieselben  sogar),  werden  aoeb  ferner  nur  die 
Vorstelier  und  ersten  Lehrer  der  Ordenssekälen  .die  Lehreiprdfoni^ 
zu  bestehen  haben.  Der  Oberaofsicbt  der  geistlichen  Scbnlinspec- 
toren  unterwerfen  die  sieh  wohl  ohne  Sdiwieiiigkeit,  FOr  die  höheren 
Schulen  ist  noch  kein  eigener  Begierongsrath  angestelli  Doch 
dfiifte  auch  bei  deren  nothweiidiger  Umgesteltnng  den  Wäosohen 
beider  Confessionen:  nach  confesrioneller  Abgiienzung ,  entaprochen 


206     Die  neue  Regelung  des  Volksschidw,  in  Elsass  u,  Loihr,  (1871.) 

werden.  Die  Lyceen  zu  Strassburg,  Colinar,  Metz  und  Hagenau 
(letzteres  städtisch)  werden  ansdrücklich  zu  katholischen  Schulen 
erklärt  und  den  deutschen  Oymnasien  gleichgestellt.  Die  bischöf- 
lichen kleinen  Seminare  zu  Strassburg,  Zillisheim,  Metz  und  Fin- 
stingeu  werden  ebenfalls  als  Gymnasien  anerkannt.  Neue  katho- 
lische Gymnasian  sollen,  zum  Theil  doreh  Umgostaltung  und  Er- 
weit^ting  bestehender  ABStalteo,  in  M&hlhause»,  Sahlettstadt,  Za- 
bem  f  Saargemund  .  und  Diedenhoftn  entstehen,  A^^b  Salzburg 
(Obateau  Saliiifi)^  wOi^das  Fransösisdi^  YOrherrscbt,  dürfte  mit  einer 
Iböbeven  Anstalt  bedaeU  werden.  Protestantiache  Gynmaaien  be- 
stehen: eines  in  Sbrassbnrg,  ein  zweites  wird  naoh  MählhMSen  und 
vielleicht  ein  drittes  nach  Bischweiler  kommen^  Die  bestehenden 
höheren  Privat  und  QrdieBSseh^den  sollen  d^n  öffentlichen  gleich- 
gesteUt  werden,  »»ferne  aie  deren  Letstungen  einreichen,  was  bei 
raehrerea  in  ubenchw&nglicfaatem  MaAsstabe  der  Eall  ipt«  oad  die- 
selben Gegenstände  in  ihr  Programna  aufnehmen.  Vpa  solchen  An- 
stalten aiiiii  besonders  da» .  bischöfliebe  Gymnasium  in  Golmar  und 
das  CoUegium  aum  heil  Gieniens  in  Metz  zu  nennen ;  tetzteres  zählt 
besonder^  auch  vide  Schöler  aus  Devinchland  njid  bat  im.  November 
sein  Winterhalbjahr  eröffnet.  Die  Freiheit  des  mittleren  sowohl  als 
des  niederen  Unterrichts  wird  den  Elsässem  und  liothriugern  v^- 
bteiben,  was  nicht  ohne  Btckwirknng  auf  Deutschland  bleiben 
kann,  wo  bisher  de^  Lehrthätigkeit  der  £n:che  und  ihrer  Urden  so 
bedeutende  Hindernisse  entgegengesetzt  wurden,  dass  selbst  Sohul- 
brdder  und  Schulaehwestern  oft  keine  öffentliche  Schule  leiten  dür- 
fen. In  ganz  Frankreich  haben  die  Gemeinden  doch  die  Freiheit 
für  ihre  Schulen  awiachen.weUdiohea  und  geistlichen Lehmrn  wählen 
KU  dürfen.  Wenn  nun  jetlak  audi  die  deutsche  Verwaltung  bei  der 
Wahl  der  Lehrkuäfte  in  hohtiger  Würdigung  der  Verhältnisse  tot- 
fährt,  so  wird  sie  ^ieh  gerade  durdh  das  Schulwesen  bAv  bald  viele 
Freunde  und  ein  grosses  Verdienst  um  das  Land  erwerben.  £in 
würdiger  hoebgestellter  Priester,  der  über  dreissig  Jahre  als  Exami- 
nator dar  Lehrer  und  weltlichen  Schulinspectoren  und  als  Votsitzen- 
der. der  GaBtons-Delsgirten  fQr  die  Schule  wirkt,  sagte  mk  dieser 
Tage:  >Frankreioh  bat  den  Bisaas  durch  veirderbliefae  hrreligiöae 
Lehren  Terpestet,  weidie  durch  die  Fnitensitarier  allst  Grad«i  Pto- 
fessoren  der  Collegien,  Lyceen  und  Facultäten,  durch  Volksechul- 
und  acfldemische  Inapectormi  auf  das  Eifrigste  verbreitet  wurden. 
Seit  der  Eroberung  sind  diese  Herren  eiligst  geflüchtet  Wir  war- 
den  uns  ob  dieses  Verluates  umsomehr  freueni,  we&u  wir  sicher 
wären,  dass  uns  Deutischlited  keine  Sophisten  desselben  SeUages 
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schicken  wird.  Die  Oefahr  wäre  ungleich  grosser.  Die  unheilvolle 
Propaganda  der  französischen  Universität  wird  durch  die  mangelnde 
Eenntttiss  der  franxfisisehen  Sprache  msM  aufdiegtifcildfltoiQIasaen 
b^chränkt,  während  eioe  äbnlicke  dMtaehe  Propaganda  in  alle 
Schichten  des  Volkes  dringen  könnte.  Die  deutsche  Regierung 
würde  dadurch  ihren  besten  Halt  bei  dem  deutsch  gebliebenen 
Volke  verlieren.  € 

Der  in  Speyer  erscheinenden  Zeitung  »Hheinpibla«  schrieb  man 
aus  dem  Blsass,  dass  die  bisher  in  Betreff  des  Schulwesens  getrof- 
fenen Massnahmen  einen  guten  ISudruck  maehten.  In  einem  Schrei- 
ben an  den  Hochwürdigsten  Herrn  Bischet  von  Strassburg  erklärte 
Präsident  v.  Kühlwetter:  dass  er  den  Oftspfitrrer,  als  den  beAhig- 
testen  Mann  d^r  Gemeinde,  an  die  Spitze  des  SchuIcomit<*s  stelle  und 
von  demselben  thätige  Gontrole  über  die  Schule  und  öfteren  zwei- 
monatlichen Schulbesuch  fordere.  Das  wäre  so  ziemlich  das  preussi- 
sche  Regime,  soll  aber  vorläufig  nur  in  Dörfern  seine  Anwendung 
findeo.  Es  sei  auch  femer  die  confessionelle  Trennung  in  den 
Schullehrerseminarien  zu  Strassburg  und  Golmar  beschlossen,  in  der 
Weise,  dass  die  katholischen  Schäler  in  Strassburg,  die  protestan- 
tischen in  Ootmar  gebildet  werden  würden.  Wieder  eine  B6hf  weise 
Hassregel. 


9.  Quaetitarti^oiisaHiMgaricaeiiHAseRwmetaxteiisio^ 
Brevis  Apostoüci  d.  26.  Maji  1870,  legem  abstlnentiae  ab  esu 

carniuro  relaxaniis. 

(Vffi.  Archiv  XXIV.  109  ff.) 

E  distrioiuaUba«  DD.  Oaratoram  congr^atiaiiibus  s^uentes 
iflthuG  pro  resolutioae  {Hropoaitae  wmi  Qaaesüones:  Quaerebator  1. 
an  relaiuitio  ia  lege  abatinentiae  a  carnibaa  v^ore  Brevis  Apostolid 
ddto  26.  Maji  h.  a.  Nn  2471.  pablicati,  pro  Sabbatis  per  anniun 
eonciMBa  ad  Si^bata  quoque  per  Adveatam  exteudatcur  ?  Sespondetar 
Affinnative;  dies  enim  Sabbati,  per  Adventam  n^n^wnt  dies  stricü 
jejanü,  sed  abstineoUae  damtaxat  ab  esu  oaraium ,  nihil  proinde  a 
reliquis  per  aBonm  Sabbatis  differunt.  Quaerobator  2*  aa  ferüs 
quartis  et  sextis  per  Adv^ntmn  licitos  sit  usus  cajoslibet  ac  iccirco 
eüam  suillae  pingneünis  in  condiendis,  qni  mandncari  iutendiintiiri 
cibis?  Bespondetar  aeque  Affirmaüve;  notam  est  jejumom  in  Yigi- 
Kis  Apostolornm  oUrn  obseryatom  a  demente  XIV.  per  Breve  Aposto- 
licum  die  S|$L  Junii  1771  vnlgatum  ad  ferias  quartas  et  seitas  in 
Adventu  translatom  fnisse ;  praecipua  igitur  ratio  jejonii  ferüs  prae- 
dictis  servandi  est  compensatio  suppressi  in  dictis  vigiliis  jejiinii. 
Cum  S.  Sedes  Apostolica  ope  Breiris  die  6-a  Maji  h.  a.  editi  et  die 
26.  ejnsdem  mensis  promulgati  in  Vigiliis  Sanctorum  sailla  pingue- 
dine  condiri  ac  mandncari  cibos  indulserit, '  suapte  sequitttr,  dietae 
pinguedinis  nsum  ferüs  etiam  quartis  et  sextis  per  Adventum  licitmn 
esse,  nisi  in  aliquam  praedictarum  feriarum  incidat  Vigilia  Nativi- 
tatis  D.  N.  J.  Cfa. ;  hac  enim  Vigilia,  in  quamcnnqne  indderit  feria- 
lem  diem,  stricte  jejunandum  esse,  nemini  dubium  esse  potest,  qui 
ordines  sub  26.  Maji  h.  a.  Nr.  2471.  demissos  attente  legit.  Quae- 
rebatur  3.  an  laridum  vel  sagimen  feriis  sextis  per  annum,  Sancto- 
rumque  Vigiliis  mandncare  liceatP  Bespondetur  Negative.  Goncessio 
enim  Apostolica,  prout  illam  legenti  patet,  nihil  ultra  importat,  nisi 
ut  praedictis  diebus  pingnedine  liqnefacta  cibos  secus  esuriales  con- 
dire  sive  praeparare,  sicque  conditis  ac  praeparatis  vesci  liceat.  La- 
ridum proinde  ac  sagimen  tanquam  cibum  iisdem  diebus  sumere  uon 
licet;  sunt  enim  illa  vere  de  substantia  carnis,  a  qua  abstinendum 
est  omni,  qui  obligans  sub  gravi  praeceptum  Ecclesiae  violare  non  vult 

Strigonii,  die  6.  Novembris  1870. 

Joannes  m.  p.  Arehi^Episc<^is. 


10.  Zur  Erläuterung  der  Vorschriften  Ober  die  Eheschliessung 

der  jsur  militärgeistlichen  Jurisdiction  eitständigen  Per$0)ie»y  sowie 
über  die  Matricidirung  der  Geburten  ufid  ToMfen^  Traumgen  v/nA 

Leichenbestattungen  solcher  Personen. 

Im  Archiv  Bd.  21.  S.  456  ff.  sind  die  aas  dem  Armeeverord- 
nungsbktte  vom  15.  Jänner  1869  entnommenen  Bestimmnugen  fiber 
die  neue  Organisirnng  der  Militärseelsorge  mitgetbeilt  worden:  In 
dem  Wiener  Di<)C68anblatte  vom  Jahre  1870  Nr.  20.  und  31,  wurde 
die  Aasffthmng  dieser  Bestimmungen  und  der  umfang  der  18  Mi- 
{äär-Pfarrbezirko  dargelegt,  und  angedeutet,  befi  welchen  Heeres- 
anstaltoB  MUüär-Guraten  angestellt  sind.  Dem  Wiener  Diöces.-Bl. 
1870  Nr.  25.  entnehmen  wir  weiter  das  Folgende: 

lieber  die  der  Militärgeistliehkeit  obliegende  Ffihmng  der  Qe- 
bnrts-  und  Tauf-,  Traunngs-  und  Sterbebüeher  der  zur  milit^rgeist- 
iichdi  Jurisdiction  zuständigen  Personen  ist  die  Gireularverordnung 
des  k.  h.  ReichsJmegsministeriufns  vom  36.  Mm  18t>9,  Präs.  Nr. 
2014.  (Armee-Yerordnungsblatt  Nr.  151.)  erflossen,  welche  im  §.  6. 
ttber  die  Verhmdigung  wid  Schliessung  der  Ehen  solcher  Personen 
Nachstehendes  enthält:  »Jede  beabsichtigte  Eheschliessung  von  ka- 
tholischen Militärpersonen  des  lateinischen  oder  griechischen  Kitus, 
welche  nicht  zum  Stande  einer  Heeresanstall  oder  einer  Garnison 
(oder  eines  Garnisonspitales)  gehören,  bei  der  ein  Militärcurät  die 
Seelsorge  ausübt  (vergl.  Archiv  Bd.  21.  S.  458  f.  unter  Nr.  V.), 
ist  bei  jenem  3HUtärpfarrer  ^  welchem  die  Betreffenden  zuständig 
sind,  MH  verhSndigenj  daher  auch  an  diesen  die  {militärische)  Hei- 
rathslicenz  mit  allen  vorgeschriebenen  Doeumenten  zu  leiten  sein 
wird.«  Wer  als  der  zuständige  Seelsorger  der  sich  verehelichenden 
katholischen  Militärpersonen  anzusehen  sei,  ist  aus  den  im  Wiener 
Diöcesanblatte  Nr.  20.  und  21.  vom  Jahre  1870  enthaltenen  An- 
deutungen zu  entnehmen;  es  sind  dies  die  Miliiärpfarrer,  in  deren 
Bezirke  das  Begiment  oder  Bataillon,  dem  die  katholische  Militär- 
person angehört,  sich  vollständig  ergänzt,  oder  denen  der' Truppen- 
körper, dem  die  katholische  Militärperson  angehört,  ohne  Bücksicht 
auf  dessen  jeweilige  Dislocation  speciell  zugewiesen  wurde,  dann  die 
MiUtärouraten  bezüglich  der  katholischen  Mflitärpersonen ,  welche 
zum  Stande  der  Heeresanstalt  oder  der  Garnison  (oder  des  Garni- 
sonsspitales)  gehören,  in  denen  der  Militärcurät  die  Militärseelsorge 
zu  üben  hat. 

ArcbJv  ftir  Klrehenrecbt.  XVt.  14 
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In  dem  §.  7.  der  bezogenen  Circnlarverordnnng  des  k.  k. 
Beichskriegsministeriams  sind  Bestimmungen  über  die  Behandlung 
der  von  den  Parteien  zum  Zwecke  der  Ehesclüiessung  beigebracht«! 
UrJcunden  enthalten.  Es  sollen  nämlich  die  an  die  Parteien  nicht 
zarückzQstellenden  Trauungs-  oder  Heiratbsdocnmeute  der  katho- 
fiflohen  Militärpersonen :  1.  wenn  die  Trauung  durch  einen  Militär- 
pfarrer oder  Militärcnraten  vorgenommen  wird,  als  Belegs-  und 
Nachweisdocumente  für  den-  richtig  eingehaltenen  gesetzlichen  Vor- 
gang —  bei  dem  trauenden  Militärpforrer  oder  Militärcuraten  auf- 
bewahrt; —  2.  wenn  dieselbe  aber  in  Folge  einer  Delegation,  resp. 
zugegangener  Weisung  durch  einen  Militftrcaplan  geschehen  ist,  mit 
dem  Matrikelextracte  an  den  zuständigen  MiKtärpfarrer  oderMUitär- 
curaten  zur  Hinterlegung  in  dessen  Archiv  übermittelt  werden.  — 
3.  Qehöreo  die  Brautleute  verschiedenen  Seelsoif^ebezirken  an,  so 
werden  die  Trauungsacten  bei  jenem  Pfarrer  deponirt,  der  die 
Trauung  vorgenommen  hat.  —  4.  Findet  die  Trauung  (in  Folge 
einer  Delegation)  vor  einem  Seelsorger  ätatt,  dessen  Jurisdiction  der 
Bräutigam  in  ordentlicher  Weise  nicht  angehört,  so  sind  die  Acten 
von  jenem  Seelsorger  in  Aufbewahrung  zu  nehmen,  von  welchem 
die  Delegation  erflossen  ist;  dieser  aber  wird  g^alten  sein,  in  der 
bezügUcben  Delegationsurkunde  die  Merkmale  aller  die  Qiltigkeit 
und  die  hiezu  erhaltene  Bewilligung  der  Eheschliessung  nachwei- 
senden Documente  zu  dem  Zwecke  eraichtlich  zu  machen,  damit 
sie  von  dem  trauenden  Seelsorger  in  seine  Matrikel  aufgenommen 
werden  können. 

Hinsichtlich  der  Eheschliessung  nieJU  kaihdischef*  Militärper- 
sonen finden  sich  in  der  mehrerwähnten  Circularverordnung  folgende 
Andeutungen:  »§.  6.  Die  Eheangelegenheiten  von  Militärpersonen 
der  griechisch^orieniaUschen,  augsburger  und  helvetischen  Confession 
werden  nicht  beim  Militärpfarrer,  sondern  beim  nächsten  Militar- 
seelsorger  desselben  Glaubensbekenntnisses  bebandelt,  von  welchem 
Letzteren  die  Verkündigung  beim  Militärgotiesdienste  vorgenommen, 
sodann  der  Yerkünd-  und  Entlassschein  ausgefolgt  wird.  Im  Falle 
dieser  Seelsorger  die  Trauung  nicht  selbst  vornimmt,  ist  der  Matri- 
kelschein über  deren  Vollzug  zur  ProtocoUirung  und  weiteren  vor- 
schriftsmässigen  Behandlung  an  denselben  einzusenden.  Auf  die 
Eheangelegenheiteu  der  Militärpersonen  mosaischen  Glaubens  wird 
im  Frieden  miUtär-geistlicherseits  kein  anderer  Einfluss  genommen, 
als  dass  die  zuständigen  Militärp&rrer  deren  Trauscheine  vom  be- 
treffenden Truppenkörper  zur  Aufbewahrung  übernehmen.  Bei  einer 
Mobilisirung  und   im  Kriege   sind   die  Eheangelegenheiten  solcher 
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Militärpersooen  dem  beim  Annee^Hauptquartiere  befindlichen  Rabbi- 
ner zugewiesen.«  »§.  7.  Die  Militärseelsorger  der  griecMsch-orien" 
ialischen  Confession  und  die  evangelischen  Müitärprediger  ^  sowie 
auch  der  bei  einer  Mobilisirung  des  Heeres  aufgestellte  Babbiner 
haben  sich  nach  ihren  kirchlichen  Vorschriften  zn  richten  und  Letz- 
terer die  Docnmente  nach  Auflassung  seiner  Stellung  b^  der  Armee 
mit  dem  Trauungsbuche  dem  apostolischen  Feldvicariate  zu  über- 
senden, durch  welches  die  Documente  unter  Anschluss  der  bezäg-< 
liehen  Trauungsbuch-Extracte  an  die  zuständigen  Milit&rpfarrer  zu- 
gestellt werden.« 

Die  übrigen  §§.  der  Circularverordnung  des  Beichekriegsmi- 
nisteriums  vom  26.  Mai  1869  regeln  die  Führung  der  MtUtär-Tauf-^ 
Trauungs-  und  Sterbetnatriken.  Nach  den  Bestimmungen  dieser 
Verordnung  gehört  die  Matrikfuhrung  bezüglich  der  katholischen 
Militärpersonen  zu  den  Obliegenheiten  der  Militärpfarrer  und  der 
Militärcuraten.  Die  letzteren  haben  die  Matriken  bezüglich  jener 
Militarpersonen  zu  führen,  welche  zum  Stande  der  Heeresanstalt, 
der  Qarnison,  oder  des  Gai'nisonsspitales  gehören,  bei  denen  der 
Militärcurat  angestellt  ist.  Bezüglich  aller  übrigen  Militärpersonen 
steht  die  Matrikfuhrung  den  Müitärpfarrem  zu. 

Im  Archiv  Bd.  24.  S.  29  f.  ist  ein  Erlass  des  k.  k.  Ministe« 
riums  für  Cultus  und  Unterricht  vom  28.  April  1870,  Zahl  3704. 
raitgetheüt  worden,  wonach  es  bei  der  vermehrten  Betheiligong  der 
Civilgeistlichkeit  an  der  Seelsorge  von  Militarpersonen  nicht  aus- 
reiche, wenn  die  Civilpfarrer  in  der  bisherigen  Weise  bloss  von 
Fall  zu  Fall  über  die  vorgenommenen  pfarrlichen  Functionen  der 
Taufen,  Trauungen  und  Leichenbestattungen  von  Personen ,  die  zur 
militärgeistlichen  Jurisdiction  zuständig  sind  oder  im  Militärverbande 
stehen,  die  vorgeschriebenen  Matrikextracte  einsenden :  sondern  dass 
die  Civilpfarrer  in  jenen  Stationen,  wo  ein  grösserer  Truppenkorper^ 
ein  Ergänjsungs-BejnrJcscomnutndo  oder  ein  MüHärspital  sich  be^ 
findet^  eigene  Geburts-  und  Tauf*^  TratmngS"  und  SterbmairUcen 
für  die  zur  militärgeistlichen  Jurisdiction  gehörigen  Persona  anzu-* 
legen  und  nach  den  bestehenden  Vorschritten  zu  fahren  haben 
werden. 

Diese  Anordnung  ist  in  dem  §.  17.  der  Circularverordnung 
des  Reichskriegsministerius  vom  26.  Mai  1869  dahin  erläutert  wor- 
den, dass  in  Oarnisonsorten,  in  denen  wenigstens  zwei  bis  drei 
Bataillone  oder  andere  Truppenabtheilungen  in  der  Stärke  von  bei- 
läufig 1000  Köpfen  gleichzeitig  mit  einer  Heeresanstalt,  oder  aneh 
ohne  eine  solche,  für  gewöhnlich  stationirt  sind,  aber  kein  Militär- 
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Seelsorger  sich  befindet  and  dessbalb  die  Besorgung  der  militär- 
geistlichen Fonctionen  einem  Civilgeistlichen  übertragen  werden 
muss  —  für  den  Fall,  als  in  einem  oder  dem  andern  der  betreffen- 
den Orte  bereits  Oarnisonsmatrikeln  bestehen,  dieselben  fortzuführen, 
sonst  aber  solche  sofort  anzulegen  sind,  und  dass  in  diesem  Falle, 
insoferne  neue  Protocolle  anzulegen  sind,  das  Militär-Stationscom- 
mando  die  hiezu  nöthigen  Stampiglien  von  dem  apostolischen  Feld- 
vicariate  zu  verlangen  habe  und  der  erste  Einband  auf  Kosten  des 
Aeras  zu  verrechnen  sei.  In  den  kleineren  Oarnisonsorten  soll  es 
nach  §.  19.  der  bezogenen  Gircularverorduung  bei  der  bisherigen 
Gepflogenheit  bleiben,  dass  der  (Civil-)  Ortspfarrer  die  vorgekomme- 
nen Functionen  in  seiner  Pfamnatrikel  ersichtlich  macht,  und  die 
Mtxkikdezlriwte  durch  sein  bischöfliches  Ordinariai  im  Wege  des 
Ergänetmgs "  Beeirhscammandos  dem  betreffenden  Truppenkörper 
zusendet. 

Zufolge  des  Erlasses  des  k.  k.  Ministeriums  far  Cultus  und 
Unterricht  vom  8.  Juli  1870,  Z.  6246.  hat  das  k.  k.  Beichskriegs- 
ministerium  unter  dem  24.  Juni  1870,  Abth.  9,  Z.  3436.  bemerkt, 
dass  es  Sache  der  katholischen  Serisorger  sei,  abgesonderte  Militär- 
matriken unter  den  in  dem  §.  17.  der  eben  erwähnten  Circularver- 
ordnung  bezeichneten  Umständen  auch  dann  zu  führen,  wenn  es  die 
Sprachverhältnisse  der  betreffenden  Tnippenabtheilung  erheischen, 
dass  zur  Abhaltung  religiöser  Vorträge  oder  zur  Verrichtung  son- 
stiger geistlicher  Functionen  bei  derselben  zeitweilig  ein  Militär- 
seelsorger missionsweise  entsendet  wird,  weil  in  diesem  Falle  die 
seeläorgliche  Thätigkeit  des  Militärgeistliehen  nur  als  eine  aushilfs- 
weise angesehen  wird. 

In  den  Fällen  ferner,  wo  die  zur  subsidiarischen  Militärseel- 
sorge bestimmten  Civilseelsorger  abgesonderte  Müitärmatriken  anzu- 
legen oder  fortzusetzen  haben,  sind  in  dieselben  nur  jene  seelsorg- 
liehen  Functionen  einzutragen,  welche  nach  den  bestehenden  Vor- 
schriften der  Militärgeistlichkeit  zustehen,  folglich  in  subsidium  der- 
selben von  den  Civilseelsorgern  vorgenommen  worden,  sonach  nur 
jene  Functionen,  welche  an  den  der  militärgeistlichen  Jurisdiction 
unterstehenden  Militärpersonen  verrichtet  worden  sind.  Die  bezüg- 
lich der  zur  civilgeistlichen  Jurisdiction  zuständigen  Militärpersonen 
vorgenommenen  pfarrlichen  Functionen  sind  demnach  in  den  civil- 
seelsorglichen  Matriken  zu  verzeichnen. 

Die  abgesonderten  Militärmatriken  sind  in  duplo  zu  fuhren 
und  sollen  die  Duplicate  vierteljährig  abgeschlossen,  auf  den  letzten 
Blättern  mit  dem  alphabetischen  Namensverzeichnisse  versehen  und 
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an  den  Militärpfarrer  des  betreffenden  Militärseelsorgebezirkes  zur 
Revision  und  Vorlage  an  das  apostolische  Feldvicariat  eingesendet 
werden  (§.  15.  der  Circolarverordnung  vom  26.  Mai  1869).  üeber- 
dies  verlangt  das  Beichskriegsministerium  in  seiner  unter  dem  24. 
Juni  1870,  Abth.  9,  Z.  3436.  an  das  k.  k.  Ministerium  foi  Cultus 
und  Unterricht  geleiteten  und  von  diesem  unter  dem  8.  Juli  1870, 
Z.  3704.  bekannt  gegebenen  Zuschrift,  dass  der  die  Militärseelsorge 
subsidiarisch  ausübende  Givilgeistliehe  aber  alle  an  Personen ,  die 
im  Militärverbande  stehen,  vorgenommenen,  der  MatrikuUrung  un* 
terliegenden  Functionen,  mögen  dieselben  in  der  civü^-seelsorglichen 
oder  in  der  von  dem  Civilseelsorger  geführten  Militärmatrik  einge- 
tragen sein,  gleich  nach  vorgenommener  Function  die  exoffoJforfn- 
Tcelextracte  ausstelle  und  dieselben  im  Wege  der  Truppenkörper, 
denen  die  erwähnten  Personen  angehören  oder  vor  ihrem  Ableben 
angehörten,  an  die  Militärpfarrämter  der  Ergänzungsbezirke  der  be- 
treffenden Truppe.» ikörper  einsenden. 

Ergibt  sich  ein  Wechsel  in  der  Person  des  Seelsorgers,  so 
sind  nach  dem  weiteren  Inhalte  des  bezogenen  §.  18.  die  abgeson- 
dert geführten  Militärmatriken  und  die  gleichzeitig  zu  fuhrenden 
Duplicate  abzuschliessen  und  dem  Nachfolger  entweder  eigenhändig 
zu  übergeben,  oder  versiegelt  dem  Stationscommando  zur  Ausfolgung 
an  denselben  einzuhändigen. 

Aus  dem  Wiener  Diöces.-Bl.  1870  Nr.  26.  fugen  wir  noch 
bei  einen  Erlass  über  die  Anmerkung  des  Ablebens  militärpflichtiger 
Personen  in  denn  Geburts-  und  Taufbuche  der  Pfarre  j  in  der  sie 
geboren  sitid. 

Der  Herr  Minister  des  Innern  hat  im  Einvernehmen  mit  den 
Ministerien  des  Cultus  und  der  Landesvertheidigung  zu  dem  Zwecke, 
um  die  Vorarbeiten  zu  dem  Geschäfte  der  Militärstellung  zu  er- 
leichtern, mit  Erlass  vom  27.  Juli  1870,  Z.  10,148  folgendes  ange- 
ordnet: > Jeder  Matrikenführer  hat,  wenn  eine  in  seiner  Geburts- 
matrik  nicht  eingetragene,  aber  in  einer  Gemeinde  der  im  Beichs- 
rathc  vertretenen  Königreiche  und  Länder  zuständige  vor  dem  vol- 
lendeten 23.  Lebensjahre  verstorbene  männliche  Person  in  seine 
Todtenmatrik  einzutragen  kommt,  innerhalb  acht  Tagen  dem  Matri- 
kenführer des  Geburtsortes  dieser  Person  und  zwar  in  der  Regel 
direct,  wenn  aber  der  betreffende  Geburtsort  in  einem  andern  Eron- 
lande  liegt,  oder  wenn  der  Verstorbene  einer  andern  Confession 
angehört,  im  Wege  der  politischen  Landesstelle  einen,  jene  Ein* 
tragung  nachweisenden  Sterbematrikenauszug  zuzunütteln.  Der  be- 
treffende Matrikenfahirer  des  Geburtsortes   hat  sodann  in  der  Ge*- 
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burtsinatrik  der  fraglichen  Person  in  der  Rubrik  »AnmerkuDgenc 
den  Tag  und  Ort  des  Sterbfalles  unter  Beziehung  auf  jenen  den 
M^trikenacten  beizulegenden  Sterbemat  rikenauszug  ersichtlich  zu 
machen.  Sollte  der  Geburtsort  eines  Verstorbenen  auf  anderem 
Wege  in  yerlässlicher  Weise  nicht  zu  constatiren  sein,  so  steht 
dem  Matrikenführer  des  Sterbeortes  zu,  behufs  Eruirung  desselben 
die  Mithilfe  der  politischen  Behörden  in  Anspruch  zu  nehmen.« 
Hievon  wird  die  hoch  würdige  Seelsorgsgeistlichkeit  in  Folge  der 
k.  k.  Statthaltereinote  vom  4.  August  1870,  Z.  22,991.  zur  genauen 
Darnachachtung  in  Kenntniss  gesetzt. 


s. 


»   > 


11.  Oesterreichische  Cultministerial-Erlasse  vom  8ept  1870 

bis  Januar  1871. 

1.  Erlass  vom  1.  September  1870,  Z.  8626, 

an  den  k.  k.  Landesschulrath  fQr  Bobinen, 

(aas  Anlass  eines  speciellen  Falles) 

womit  erkliri  wird«  das»  die  an  Mittelscbulen  antaatellenden  Reltgiemleiirer  den 

Nachweis  der  Ma(uni&tsprQ(Ung  zu  Uefern  baben. 

(piiblicirt  im  Oesterr.  Cult-Min.-Verordn.-Bl.  1870.  Stück  XVIII,  S.  654.  Nr.  128.) 

In  Erledigung  des  Berichtes  vom  26.  August  d.  J.  finde  ich 
zu  erklären,  dass  es  iro  Sinne  des  §.  2,  Alinea  5  der  Verordnung 
des  Ministeriums  für  Cultus  und  Unterricht  vom  19.  Juli  1856  (R. 
G.  Bl.  Nr.  146)  und  des  §.  12.  des  Gesetzes  vom  9.  April  1870 
(Verord.  Blatt  des  Ministeriums  für  Cultus  und  Unterricht  Nr.  71, 
pag.  258)  liege,  dass  von  den  an  den  Mittelschulen  anzustellenden 
Religionslehrern  ^  der  Nachweis  der  mit  Erfolg  bestandenen  Maturi- 
tätsprüfung g(Jjrdert  werden  muss. 

2.  Erlass  vom  3.  September  1870,  Z,  8065, 

an  den  Statthalter  von  NiederOsterrelch, 

belrefTend  die  Verminderung  der  Lehrstunden  in  der  katholischen  Religion  In  der 

achten  Classe  am  k.  k.  academtschen  Gymnasium  in  Wien, 

(imblicirt  im  Oesferr.  Cult-Mln.-Verordn.-Bl.  1870.  Stück  XVIII,  8.  554  f.  Nr.  129.) 

In  Erledigung  des  Berichtes  vom  10.  August  d.  J.  genehmige 
ich  den  vom  Lehrkörper  des  akademischen  Gymnasiums  in  Wien 
wiederholt  gestellten  und  einstimmig  —  somit  im  Einverständnisse 
mit  dem  katholischen  Religionslehrer  beschlossenen  und  von  Eurer  .  .  . 
beantworteten  Antrag,  betreifend  die  Verminderung  der  Lehrstunden 
in  der  katholischen  Religion  in  der  achten  Gymnasialclasse  von  drei 
auf  zwei  Stunden  per  Woche  und  die  Verwendung  der  hiedurch  ge- 
wonnenen einen  Stunde  per  Woche  für  Mathematik. 

3.  Erlass  vom  5.  S^tember  1870,  Z.  8267, 

an  den  Landespräsidenten  der  Bukowina/ 
betnfTend  die  Competenz  der  Landesregierung  in  Kirchen-,  Pfarr-  undScbuibau« 
Concurrenzangelegenbeiten  auf  Staats-  und  griechisch-orientalische  Religionsfonds- 

DomSnen. 

(publicirt  im  Oesterr.  Cult-Min.-Yerordo.-Bl.  1780,  Stück  YUI.,  S.  565.  Nr.  130.) 

BetrefiTend  die  gestellte  Anfrage,  ob  die  Durchfäbrung  der 
Verhandlungen  in  Kirchen-,  Pfarr-  und  Schulbau-Concurrenzangelegen- 
heiten  auf  Staats-  imd  griechisch-orientalischen  Religionsfondsdemänen 
in  den  Wirkungskreis  der  Bezirkshanptmannschaften  oder  der  Lmides- 


216     Oeaterr,  CuU-Min.-ErlcLase  vom  8ept  1870  bis  Januar  1871. 

regiening  gehöre  —  nehme  ich  im  Einverständnisse  mit  dem  k.  k. 
Ministerium  des  Innern  keinen  Anstand,  Eurer  ....  beizustimmen, 
dass  bei  VerbandlungeQ  in  Eireben-,  Pfarr-  und  Schulcancarrenz- 
angelegenheiten  auf  Staats-  und  Eeligionsfondsdomänen,  wo  ein  Bei- 
trag aus  den  bezüglichen  Gutsrenten  zu  leisten  ist,  die  Competenz 
der  Landesregierung  in  gleicher  Weise  einzutreten  habe,  wie  bei  Ver- 
handlungen dieser  Art,  wo  die  Beitragspfiichtigkeit  des  Aerars  oder 
eines  unter  der  Verwaltung  oder  Ueberwachung  der  Lande^telle 
stehenden  Fondes  unmittelbar  angesprochen  wird. 

Nach  §.  40  b  des  Statthalterei- Wirkungskreises  (Ministerial- 
Verord.  vom  19.  Jänner  1853,  R.  G.  Bl.  Nr.  10,  Seite  97)  steht  der 
Landesbehörde  zu  die  Gestattung  einer  Kirchen-,  Pfarr-  oder  Schul- 
baulichkeit,  wenn  ein  Beitrag  von  dem  Acrar  oder  einem  unter  der 
Leitung  oder  Verwaltung  der  Landesbehörden  stehenden  Öffentlichen 
Fonde  zu  leisten  ist,  und  dieser  Beitrag  3000  fl.  nicht  übersteigt. 
(Bei  höheren  Beträgen  steht,  insoweit  nicht  die  Schlnssfassuiig  Sr. 
Majestät  einzuholen  ist,  die  Gestattung  der  Bauten  dem  Ministerium 
zu.)  Nach  dem  Schlusssatze  des  §.  40  hat  die  Landesbehörde,  wenn 
der  Staatsschatz  viitklbar  oder  unmittelbar  betheiligt  ist,  vor  der 
definitiven  Erledigung  mit  der  Finanz-Landesbehörde  das  Einver- 
nehnfen  zu  pflegen. 

Hieraus  geht  klar  hervor,  dass  der  §.  40  niclit  nur  eine  un- 
mittelbare, sondern  auch  jede  mittelbare  Inanspruchnahme  der  dort 
gedachten  Fonde  vor  Augen  hat. 

Hiernach  wird,  wenn  es  sich  um  eine  Kirchen-,  Pfarrei-  oder 
Schulbaulichkeit  handelt,  wozu  ein  Staats-  oder  Kcligionsfondsgut 
einen  3000  fl.  nicht  übersteigenden  Beitrag  leisten  soll,  die  Gestat- 
tung dieser  Baulichkeit  in  den  Wirkungskreis  des  Landesprasidenten 
fallen. 

Hieraus  aber  folgt  nicht,  dass  die  Bauverhandlung  nicht  vom 
Bezirkshauptmanne  zu  pflegen  ist,  im  Gegentheile  ist  er  zur  Ver- 
handlung berufen  laut  §.  28.  des  kreisbehördlichen  Wirkungskreises 
(R.  G.  Bl.  1853,  Seite  88,  und  Minist.  Verord.  vom  SO.  August  18(^8 
B.  G.  Bl.  Nr.  123).  Dadurcli  wird  das,  was  in  Ansehung  der  Com- 
petenz derzeit  in  Kraft  besteht,  nicht  geändert. 

4.  Verordn,  der  Min.  des  Innern,  des  Cultus  und  der  Justiz   vom 

20.  Octobcr  1870, 

betr.  d!e  Innere  Einrichtung^  und  Filbrung  der  Gebarts-,   Ehe-   und  Sterberegister 

für  Peraotten,  welcbe  keiner  geselzüeh  anerkannten  Kirche  a&gebOren. 

enthalten  im  Beichs-Qes.-Bl  1870  unter  Z.  128  und  im  Gult-Min.- 
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Verordn.-Bl.   Stück  XX.   S.    615  unter  Nr.    147,   findet  sich  im 
Archiv  XXIV.  S.  318. 

5.  Erlass  vom  28.  Octoher  1870,  Z.  3264, 

an  den  k.  k.  Statthalter  fQr  Niederösterrercb, 

belreflPend  den  Hellglonsunterricht  und  die  religiösen  Uebungen  (Or  katholiscbe 

ScbOler  an  Mittelschulen. 

(publicirt  im  Oesterr.  CuU-Minist-VerordD.-Bl.  1870.  StUek  XXI.  S.  62)S.  Nr   151.) 

Mit  dem  Dienstberichte  vom  4.  April  d.  J.,  Z.  7858,  haben 
Eure  ....  mir  zwei  Zuschriften  des  niederösterreichischen  Landes- 
ausscbusses  und  eine  Eingabe  des  Lehrkörpers  des  akademischen 
Gymnasiums  in  Wien,  enthaltend  einige  Anfragen  und  Anträge  in 
BetreflF  des  Religionsunterrichtes,  sowie  der  religiösen  Uebungen  an 
Mittelschulen,  unter  Betonung  der  Noth wendigkeit  vorgelegt,  für  das 
diessbezügliche  Vorgehen  der  Directionen  der  Mittelschulen  eine  feste 
und  allgemein  giltige  Vorschrift  zu  erlassen. 

Da  die  den  Zuschritten  des  Landesausschusses  zu  Grunde  liegenden 
Anfragen  der  Landes-Realschulen  zu  Krems  und  Wr.-Neustadt  dem 
Wesen  nach  mit  den  Anträgen  des  Lehrkörpers  des  academischen 
Gymnasiums  in  Wien  zusammenfallen,  glaube  ich  mich  auf  die  Er- 
ledigung dieser  letzteren  beschränken  zu  können,  welche  nachstehends 
lauten : 

1.  Es  möge  das  Ministerium  veranlassen,  dass  die  katholischen 
Andachtsübungen  ausserhalb  des  Gymnasiums  abgehalten  werden; 
für  den  Fall  der  Abhaltung  derselben  am  Gymnasium  aber  verfügen: 

a)  dass  die  Anstalt  mit  ihrer  Disciplinargewalt  die  Theilnahme 
der  Schüler  an  den  Andachtsübuugen  nicht  zu  erzwingen  habe; 

h)  dass  die  Andachtsübungen  beschränkt  werden  auf  den  Gottes- 
dienst an  Sonn-  und  Feiertagen  und  die  Osterexercitien. 

2.  Möge  das  Ministerium  verfügen,  dass  die  ßeligionsnote  keinen 
EiuHuss  auf  die  allgemeine  Fortgangseiasse  und  dieLocation  nehme; 

3.  dass  die  katholische  Beligionslehre  aufliöre,  Gegenstand  der 
Maturitätsprüfung  zu  sein,  und  die  ins  Matuintäts-Pnifaugszeugniss 
einzutragende  Note  des  zweiten  Semesters  keinen  Einfluss  auf  Be- 
stimmung des  Grades  der  Reife  zu  nehmen  habe; 

4.  dass  ffir  die  Religionslehre  in  der  VIII.  Classe  die  ursprüng- 
liche Stundenzahl  zwei  wieder  eintrete  und  die  dadurch  frei  gewor- 
dene Stunde  dem  mathematischen  Unterrichte  zugewiesen  werde. 

Was  nun  vorerst  den  Antrag  ad  4.  anbelangt,  ist  dem  darin 
gestellten  Ansuchen  durch  den  Ministerialerlass  vom  3.  September 
1870,  Z.  8065,  (Verordnungsblatt  Stük  XVIII,  S.  554)  bereits  Folge 
gegeben  worden. 
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Die  Anträge  ad  2.  und  3.  stehen  mit  der  angebahnten  Reform 
des  gesammten  Gymnasialwesens  in  so  engem  Zusammenhange,  dass 
ich  es  als  sachgemäss  erkennen  muss,  die  principielle  Erledigung 
derselben  durch  jene  Vorlage  zu  vermitteln,  welche  wegen  Feststellung 
der  grundsätzlichen  Bestimmungen  für  die  Gymnasialeinrichtungen 
an  die  hiezu  competente  BeichsTertretung  sobald  als  thunlich  ge- 
langen soll. 

Betreffs  der  religiösen  Uebungen  tür  katholische  Schaler  an 
Mittelschulen  (Antrag  1)  hat  nach  der  Ministerialverordnung  vom 
5.  April  d.  J.,  Z.  291G,  (Verord.  Bl  Stük  VIU,  S.  213)  in  Fällea, 
wo  sich  über  das  Maas  derselben  zwischen  dem  Lehrkörper  und  der 
kirchlichen  Behörde  Differenzen  ergeben,  die  Landesschnlbehörde  za 
entscheiden,  hierbei  sich  jedoch  den  Grundsatz  gegenwärtig  zu  halten, 
dass  an  dem  Schnlgottesdienste  zu  Anfang  und  zu  Ende  des  Schul- 
jahres, dann  an  Sonn-  und  Festtagen,  endlich  an  dem  Empfange  des 
heiligen  Sacramentes  der  Busse  und  des  Altars  zu  Anfang  und  zu 
Ende  des  Schuljahres  und  zur  österlichen  Zeit  festzuhalten  ist. 

Die  hiebei  massgebenden  disciplinaren  Bücksichten  erheischen, 
dass  die  an  einer  Schule  eingeführten  religiösen  uebungen  for  ihre 
sämmtlichen  katholischen  Schüler  bestimmt,  .und  daher  Fälle  der 
Nichttheiluahme  an  denselben,  soweit  eine  solche  im  Sinne  des  Ar- 
tikels 14.  des  Staatsgrundgesetzes  über  die  allgemeinen  Bechte  der 
Staatsbürger  (R.  G.  Bl.  Nr.  142)  in  Anspruch  genommen  werden 
darf,  als  Ausnalime  zu  betrachten  sind,  demzufolge  auch  jede  Schule 
darauf  zu  bestehen  haben  wird,  dass  ihr  die  berechtigten  Erklärungen 
wegen  Nichttheilnahme  £^n  den  gedachten  religiösen  Uebungen  aus- 
drücklich und  im  Vorhinein,  d.  h.  in  der  Begel  am  Beginne  jedes 
Semester  angemeldet  werden.  Dieser  Vorgang  ist  eben  durch  die 
Disciplinargewalt  der  Schule,  welcher  sich  jeder  Schüler  unterwirft, 
unbedingt  geboten. 

Uebrigens  bilden  die  gedachten  religiösen  Uebungen  ihrer 
Natur  nach  keinen  integrirenden  Bestandtheil  des  Beligionsunter- 
richtes,  und  es  übt  daher  auch  die  Theilnahme,  sowie  eine  berech- 
tigte Nichttheilnahme  an  denselben  auf  die  Zeugnissnote  aus  dem 
Beligionsgegenstande  keinen  Einfluss.  In  Consequenz  hievon  ergibt 
sich  ferners,  dass  aus  dem  Entfallen  des  Beligionsunterrichtes  in  den 
oberen  Glassen  der  Bealschulo  (nach  §.  10.  des  Landesgesetzes  für 
Niederösterreich  vom  3.  März  d.  J.)  eine  weiter  gehende  Beschrän- 
kung  in  der  Verpflichtung  der  Schüler  derselben  zur  Theilnahme  an 
den  in  der  Schule  veranstaltoten  religiösen  Uebungen  nicht  berge« 
leitet  werden  kann. 
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Ich  ersuche  Eore  .  .  .  hiernach  das  bezügliehe  dieser  Ange- 
legenheit Erforderliche  zu  veranlassen.  ^ 

6.  Erlass  vom  28.  Odober  1870,  Z.  8692, 
an  den  Statthalter  fQr  NiederOst erreich, 
belreffend  die  Behandlung  von  confessionslosen  Srhölern  an  Mittelschulen  bezüg- 
lich der  PrQfang  und  Classification  aas  der  Rellgrionslebre. 

(publicirt  im  Oesterr.  Calt>Mim8t-V^rdn.-Bl.  1870,  8t*uük>XXf.  8.  683  f.  unt.Kr.  152.) 

Die  in  den  Berichten  vom  26.  August  und  13.  October  d.  J. 
bezeichneten  Gymnasialschüler*)  haben  nach  dem  Inhalte  der  Be- 
richtsbeilagen noch  nicht  jenes  Alter  erreicht,  in  welchem  nach 
Artikel  IV.  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  (B.  G.  B1.  Nr.  49), 
Jedermann  ohne  unterschied  des  Geschlechtes  die  freie  Wahl  des 
Beligionsbekenntnisses  nach  seiner  eigenen  Ueberzeugung  zusteht. 

Da  femer  nicht  nachgewiesen  ist,  dass  die  im  Artikel  II, 
Alinea  2,  bezeichneten  Voraussetzungen  vorhanden  sind,  unter  denen 
ein  Beligionswechsel  der  Kinder  vor  vollendetem  14.  Lebensjahre 
gesetzlich  zulässig  ist,  so  muss  angenommen  werden,  dass  die  er- 
wähnten Gymnasiaischüler  der  Religion  angehören,  welche  ihre  Eltern 
zur  Zeit  der  Geburt  dieser  Kinder  bekannt  haben. 

Was  dagegen  Schüler  betrifft,  welche  unter  den  vorliegenden 
Falls  nicht  eintretenden  gesetzlichen  Voraussetzungen  als  confessions- 
los  erscheinen,  so  greifen  für  dieselben  die  nämlichen  Bücksichten 
Platz,  welche  für  nicht  katholische  Schüler  an  Orten  massgebend 
sind,  wo  sie  keinen  Beligionsuntemcht  ihrer  Confession  erhalten 
können;  in  das  Semestralzeugniss  wird  statt  der  Note  für  die  Reli- 
gionslehre die  Ursache,  aus  welcher  eine  solche  entf?lllt,  ersichtlich 
zu  machen  sein. 

Die  erwähnten  gesetzlichen  Voraussetzungen  bestehen  aber 
darin,  dass 

a)  nach  Artikel  IV.  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  über  die 
interconfessionellen  Verhältnisse  der  Staatsbürger  der  Austritt 
des  Schülers  aus  einer  Kirche  oder  Eeligionsgesellschaft  vor 
dem  vollendeten  siebenten  Lebensjahre  gleichzeitig  mit  jenem 
des  Vaters,  oder  nach  dem  vollendeten  14.  Lebensjahre  selbst- 
ständig erfolgte;  und 
h)  in  beiden  Fällen  die  im  Artikel  VI.  desselben  Gesetzes  vorge- 
zeichnete Meldung   bei  der  politischen  Behörde  erster  Instanz 


1)  Anmerkung,  SchQler  der  ersten  and  beziehungsweise  zweiten  Classe, 
deren  Vflter  sieh  als  confessionslos  bezeichnet  und  die  Dlspenslrang  dieser  ihrer 
SOhne  von  der  PrQfang  aas  der  Religionslehre  verlangt  haben. 
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(Bezirkshanptmannschafb    oder    Magistrat    einer    Stadt    mit 
eigenem  Oemeindestatute)  nachgewiesen  erschdnt. 

7.  Erlasa  vom  11.  November  1870,  Z.  11253, 
an  den  Statthalter  in  NiederDsterreich, 
betreflTend  die  religiösen  Uebungen  an  den  Communal-Oberrealscbolen  in  Wifn. 
(pablic.  im  Gult-Min.-Verordn.-Bl.  1S70,  StUek  XXn.  S.  649  f.  unter  Nr.  156.) 

Nach  eingehender  Wftrdignng  des  von  Eurer  .  .  .  unter  den: 
29.  November  d.  J.  mir  vorgelegten  Becurses,  welchen  der  Gemeinde- 
rath  der  k.  k.  Haupt-  und  Residenzstadt  Wien  gegen  die  v(» 
fiuer  .  .  .  verfugte  Sistirung  und  beziehungsweise  Aufhebung  seine» 
Beschlusses  vom  7.  October  d,  J.,  betreffend  die  religiösen  Uebungen 
an  den  Communal-Oberrealschulen,  ergriffen  hat,  sehe  ich  mich  be- 
stimmt, Euer  ....  Folgendes  zu  eröffnen: 

Die  Berechtigung  der  Oemeindevertretung  von  Wien,  auf  die 
unmittelbare,  vorschriftsmässige  Leitung  der  erwähnten  Lehranstalten 
Einfluss  zu  nehmen,  kann  nicht  verkannt  werden;  wenn  sie  aach 
nicht  durch  klare  Normen  festgestellt  ist,  so  ergibt  sie  sich  dock 
aus  den  Bedingungen  des  Entstehens  dieser  Institute,  sowie  aus  den 
fortdauernden  Beziehungen,  welche  sie  mit  der  Gemeinde  verknüpfea 

Ganz  anders  verhält  es  sich  aber  mit  den  Verfügungen,  welche 
der  vom  Gemeinderathe  am  7.  v.  M.  gefasste  Beschluss  hinsichüich 
der  religiösen  Uebungen  an  den  Communal-Oberrealschulen  zum  Ziei^ 
hatte.  Die  an  die  Executive  der  Gemeinde  gerichtete  AulForderujir 
die  Du'ectoren  der  genannten  Lehranstalten  zu  erinnern,  dass  von 
nun  an  ein  gesetzlicher  Zwang  zur  Betheiligung  der  Schüler  der 
Oberrealschulen  an  religiösen  Uebungen  nicht  mehr  bestehe  und  die 
Betheiligung  an  ihnen  dem  freien  Ermessen  der  Schüler  überlassen 
sei,  stellt  sich  nicht  mehr  blos  als  ein  Act  der  Vorsorge  für  genaue 
Beobachtung  bestehender  Gesetze  dar  und  die  beabsichtigten  Ver- 
fügungen umschliessen  nicht  allein  die  Erinnerung  an  die  Bestim- 
mungen des  §.  10.  des  Landesgesetzes  fitr  Niederösterreich  vom  3 
März  d.  J.,  wie  die  vorliegende  Kecurssclirift  sie  zu  deuten  bemuht  ist. 

Die  durch  den  Gemeinderathsbeschluss  vom  7.  October  dem 
Burgermeister  empfohlenen  Weisungen  enthalten  vielmehr  eine  neue 
und  selbstständige  Normirung  hinsichtlich  der  Frage  der  Betheili- 
gung  an  den  religiösen  Uebungen,  welche  mit  dem  in  dieser  Be- 
ziehung von  der  Begierung  eingehaltenen  Standpunkte  im  Wider- 
spruche stellt. 

Nach  diesem  Standpunkte,  welchen  ich  Euer  ....  bei  einem 
anderen  Anlasse  umständlich  darzulegen  in  der  Lage  war,  bilden 
die   religiösen  Uebungen  ihrer  Natur  nach  keinen  Bestandtheil  des 
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Keligionsanterrichtes.  Sowie  daher  einerseits  die  Theilnahme  an  den* 
selben  auf  die  Zeugnissnote  ans  dem  Keligionsgegenstande  keinen 
Einfluss  zu  fiben  hat,  so  kann  andererseits  aus  dem  Entfallen  des 
Beligionsunterrichtes  in  den  oberen  Classen  der  ßealschule  nach 
§.  10.  des  Landesgesetzes  vom  3.  März  d.  J.  eine  willkürliche  Be- 
schränkung in  der  Yerpflichtung  der  Schüler  derselben  zur  Theil- 
nahme an  den  in  der  Schule  veranstalteten  religiösen  üebungen 
nicht  hergeleitet  werden. 

Die  disciplinaren  Rücksichten  erheischen  es  vielmehr,  dass  die 
an  einer  Schule  bestehenden  religiösen  Üebungen  für  ihre  sämmt- 
lichen  katholischen  Schüler  bestimmt  und  Fälle  der  Nichttheilnahme, 
so  weit  eine  solche  im  Sinne  des  Art.  14.  des  Staatsgrundgesetzes 
über  die  aUgemeinen  ßechte  der  Staatsbürger  in  Anspruch  genommen 
werden  darf,  als  Ausnahme  zu  betrachten  seien. 

Wenn  ich  die  eben  dargelegten  Verhältnisse  in's  Auge  fasse, 
kann  ich  nicht  verkennen,  dass  der  Gemeinderathsbeschluss  vom  7. 
October  sich  nicht  innerhalb  der  Grenze  der  berechtigten  Einfluss- 
nahme  der  Gemeinde  auf  die  Leitung  der  Gommunal-Oberrealschule 
gehalten  hat.  Ich  muss  daher  die  Einsprache,  welche  Euer  .... 
gegen  die  Ausführung  dieses  Beschlusses  erhoben  haben,  als  gerecht- 
fertigt ansehen  und  bin  nicht  in  der  Lage,  dem  gegen  sie  gerichteten 
Becurse  des  Gemeinderathes  Folge  zu  geben. 

8.  Verordnung  vom  30.  November  1870,  Z.  11765. 
betreffend  den  Vorgang  bei  Anweisung  des  Deflcienten-Gehaites  an  Militärgeistliche. 

(public,  im  Colt-Min.-Verordn.-Bl.  1870,  Stück  XXin.  8.  678.  unter  Nr.  161.) 

Aus  Anlass  ^^r  gestellten  Anfrage,  wie  sich  wegem  Anweisung 
der  Deficientengebühr  aus  dem  Beligionsfonde  an  einen  in  den  Ruhe- 
stand versetzten  Militärcaplan  zu  benehmen  sei,  wird  eröffnet: 

Laut  Mittheilung  des  k.  k.  Beichs-Eriegsministeriums  vom  14. 
März  1865,  Z.  1243,  haben  Seine  k.  k.  Apostolische  Majestät  mit 
Allerhöchster  Entschliessung  vom  18.  Februar  1865  die  vom  Apos- 
tolischen Feldvicariate  vorgeschlagene  Nichteinrechnung  der  Deficien- 
tengehalte  in  die  Militär-Pensionen  der  Feldgeistlichkeit  zu  ge- 
nehmigen geruht,  und  ist  hiedurch  also  im  Grmtdsatjse  die  Gumu- 
li'rung  der  fraglichen,  aus  dem  Militär-Aerar  fliessenden  Pension  mit 
dem  normalmässigen  aus  dem  BeUgionsfonde  gebührenden  Deficien- 
tenbezuge  als  gesetzlich  zulässig  ausgesprochen  worden. 

Wie  sich  jedoch  aus  dem  Inhalte  der  angeführten  Allerhöchsten 
Schlussfassung  ergibt,  so  lässt  selbe  die  ßefugniss  der  administra- 
tiven Behörden  in  allen  übrigen  Punkten  in  eine  Prüfung  der  Frage 


222     Oesterr.  CuU-MifU-Erlaane  vom  8ept.  1S70  bis  Januar  1871. 

einzugehen,  ob  der  aus  dem  Militär-Aerar  pensionirte  Eeldcaplan 
vach  den  für  Weltpriesier  hesUhenden  Vorschriften  auch  die  erfor- 
derliche Eignung  zur  Erlangung  des  Deficientengehaltes  aus  dem 
Religiousfonde  besitze,  Yolikonimen  unberührt,  worhach  also  in  dieser 
Beziehung  an  dem  Umfange  des  den  politischen  Länderstellen  in  Ab- 
sieht auf  die  Zuerkennung  der  normalmässigen  Beficientengebiihr  zu- 
kommenden Wirkungskreises  nichis  geändert  erscheint. 

9.  Erlass  vom  21.  Deccmhcr  1870,  Z.  11788. 

an  alle  Landesscbulbeliörden. 

bctreflTenü  die  Verminderung  der  Lohrstanden  für  Religion  in  der  achten 

Gymnasialcla^se. 

(pablic.  im  Ciilt-Miii.-Verordn.-Bl.  1S71,  Stück  I.  S.  3  unter  Nr.  4.) 

Bezugnehmend  auf  den  Erlass  des  JVIinisteriums  für  Cultus  und 
Unterricht  vom  3.  September  1870,  Z.  8065  (Verordnungsblatt, 
Jahrgang  1870,  Nr.  129,  S.  554  bis  555),  ermächtige  ich  die  k.  k. 
Landesschulbehörden,  die  Verminderung  der  Lehrstunden  fSr  Religion 
in  der  achten  Gymnasialciasse  von  drei  auf  zwei  Stunden  in  der 
Woche,  und  die  Verwendung  der  hierdurch  gewonnenen  einen  Stunde 
in  der  Woche  für  Mathematik  an  jenen  Staats-Gymnasien  zu  ge- 
nehmigen, an  denen  in  dieser  Richtung  von  dem  Lehrkörper  ein  be- 
gründeter Antrag  gestellt  wird. 

10.  Erlass  vom  9.  Jänner  1871,  Z,  11416. 

an  s&mnitlicbe  Landesscbulbebörden, 

womit  Eidesrormeln  fQr  die  Diensteide  des  Leitangs-  und  Lebrpersonales   an  den 

k.  k.  Lebrerbildungsanstalten  und  öflTentHcben  Voiksschalen  vorgezeicbnet  werden. 

(public,  im  Cult-Min.  Verord.-Bl.  1871,  Stuck  I.  8.  3  f.  unter  Nr.  5.) 

Für  die  Diensteide  des  Leitungs-  und  Lel^rpersonals  an  den 
k.  k.  Lehrerbildungsanstalten  und  öffentlichen  Volksschulen  finde  ich 
die  nachfolgenden  Formeln  zum  künftigen  Gebrauche  vorzuzeichnen, 
und  fordere  ich  die  k.  k.  Landesschulbehörden  auf,  die  hiemach  er- 
forderlichen weiteren  Verfügungen  mit  Berücksichtigung  der  ein- 
schlägigen Gesetze  zu  treffen. 

Für  den  Diensteid ,  welchen  die  auf  systemirten  besoldeten 
Posten  angestellten  Beligionslehrer  gleich  den  wirklichen  Lehrern, 
in  deren  Reihe  dieselben  gehören,  abzulegen  haben,  ist  die  „Classen- 
lehrer"  vorgezeichnete  Formel  anzuwenden. 

Eidesformel 

für  das  Leitungs-  und  Lehrpersonale  an  den  Je.  Je.  Lehrerbildungs- 
anstalten, dm  öffentlichen  Bürger-  und  allgemeinen   VolJcsscJiületi, 

{Für  ÄOe.) 
Nachdem  Sie  als angestellt  worden  sind ,   so 


1 


* 
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werden  Sie  einen  Eid  zu  Gott  dem  Allmächtigen  schwören  und  bei 
Ihrer  Ehre  und  Treue  geloben ,  Seiner  Majestät  dem  Allerdurch- 
lauchtigsten  Fürsten  und  Herrn,  Fran£f  Joseph  dem  Eisten,  von 
öottes  änaden  Kaiser  von  Oesterreich  u.  s.  f.,  und  nach  Allerhöchst 
demselben  den  aus  Allerhöchst  dessen  Stamm  und  Geblüte  nachfol- 
genden Erben  unverbrüchlich  treu  und  gehorsam  zu  sein,  die  Staats- 
grundgesetze unverbrüchlich  zu  beobachten,  die  Gesetze,  sowie  die 
Anordnungen  ihrer  vorgesetzten  Behörden  sto-enge  zu  befolgen,  Ihre 
Dienstpflichten  nach  bestem  Wissen  und  Gewissen  zu  erfüllen,  und 
jeden  wie  immer  gearteten  Missbrauch  Ihres  Amtes  sorgfältig  zu 
meiden. 

Sie  werden  schwören, 

{Für  Directoren  imd  Oberlehrer,) 

Lehrern  und  Schülern  in  Allem  mit  gutem  Beispiele  voranzugehen, 
über  die  Lehrer  der  Ihrer  Leitung  anvertrauten  Anstalt  die  gehörige 
AuMcht  zu  führen,  ihnen  mit  Achtung  und  Wohlwollen  zu  begeg- 
nen, sie  zur  Erfüllung  ihrer  Pflichten  zu  verhalten,  in  deren  Er- 
füllung liebevoll  zu  unterstützen  und  zu  einem  zweckmässigen  Zu- 
sammenwirken anzuleiten,  überall  das  wahre  Beste  der  Anstalt  und 
nur  dieses  im  Auge  zu  haben ,  unter  der  Jugend  nicht  nur  die 
Kenntnisse,  zu  deren  Lehre  die  Anstalt  berufen  ist, 

(Für  Leiter  emMassiger  Volksschulen.) 

überall  das  wahre  Beste  der  Ihrer  Leitung  anvertrauten  Scliule  und 
nur  diese  im  Auge  zu  haben,  der  Schuljugend  in  Allem  mit  gutem 
Beispiele  voranzugehen,  unter  derselben  nicht  nur  die  Kenntnisse, 
für  deren  Lehre  Sie  bestimmt  sind, 

(Für  Haupäehrer,  Clässenlehrer  und  Unterlehrer,) 

dem  Leiter  der  Anstalt,  an  welcher  Sie  zu  wirken  berufen  sind, 
mit  Achtung  und  Gehorsam  zu  begegnen,  ein  harmonisches  Zusam- 
menwirken mit  Ihren  Berufsgenossen  stets  anzustreben,  Ihren  Schü- 
lern in  Allem  mit  gutem  Beispiele  voranzugehen,  unter  denselben 
nicht  nur  die  KenntniBse,  für  deren  Lehre  Sie  bestimmt  sind, 

(Für  Alle) 

sondern  auch  den  Sinn  für  Religiosität,  Sittlichkeit  und  gesetzliche 
Ordnung  nach  allen  Ihren  Kräften  anzuregen  und  zu  verbreiten, 
bei  der  Beurtheilung  der  Leistungen  der  Schüler  mit  gewissenhafter 
Strenge  und  Unparteilichkeit  vorzugehen,  und  sich  von  diesen  Pflich- 
ten durch  keinerlei  Bücksichten  jemals  abwendig  machen  zu  lassen. 

Sie  werden  endlich  angeloben,  dass  Sie  einer  ausländischen, 
politische  Zwecke  verfolgenden  Gesellschaft  weder  gegenwärtig  ange- 
hören, noch  einer  solchen  Gesellschaft  in  Zukunft  angehören  werden. 

Was  mir  soeben  vorgehalten  wurde,  und  ich  wohl  und  deut- 
lich verstanden  habe,  dem  soll  und  will  ich  getreu  nachkommen. 

So  wahr  mir  Gott  helfe! 


12.    Literatur. 

i.  Convefitiones  de  rebus  ecclesuisticis  inter  8,  Sedem  et  eiväefn 
potestatem  variis  formis  initae^  ex  collectiotie  Romana  a  Vin^ 
eentio  Nussi,  praestde  domcstico  etc,  digesta  excerptae.  Mo- 
guntiac.  Fr.  Kirchheim.  1870.  X.  et  442  pp.  8.  (2  Thlr.) 

Canouicus  Nussi  zu  Born  hatte  im  J.  1669  eine  vergleichende 
Zasaramenstellung  des  Inhalts  der  seit  dem  12.  Jahrh.  geschlosseneu 
Concordäte  erscheinen  lassen.  Der  Qesanuntinhalt  zerfiel  in  25 
Rubriken  und  unter  jeder  derselben  folgten  der  Zeitfolge  nach  ge* 
ordnet  die  betreffenden  Bestimmungen  der  einzelnen  Concordäte. 
Das  vorliegende  schön  ausgestattete  Werk  enthält  beginnend  mit 
dem  pactum  Caliitinum  von  1122  und  endend  mit  der  Convention 
mit  Set.  Salvador  v.  J.  1862  in  chronologischer  Reihenfolge  51 
Concordäte  und  11  weitere  auf  einzelne  derselben  sich  beziehende 
Documente  (unter  welchen  letztere  zu  Nr.  7.  übrigens  auch  die  von 
uns  im  Archiv  aus  authentischer  Quelle  mitgetheilten  geheimen 
Beilagen  des  österreichischen  Concordats  hätten  beigefugt  werden 
können.)  Die  Concordäte  sind  im  Originaltext  mitgetheilt,  welcher 
regelmässig  der  lateinische,  seit  dem  18.  Jahrh.  jedoch  für  italie- 
nische Staaten,  Spanien  und  Portugal  die  Landessprache  ist.  Sehr 
zweckmässig  sind  in  dem  Werke  Columnenüberschriften  gegeben 
und  am  Bande  der  Seiten  durch  die  Buchstaben  a,  b,  c,  d.  vier 
Abtheilungen  jeder  Seite  bezeiclmet.  Am  Schlüsse  desselben  sind 
die  25  Rubriken,  nach  welchen  Nussi  den  Hauptinhalt  der  Concor- 
4ate  mitgetheilt  hatte,  abgedruckt  und  bei  jeder  nach  der  chrono- 
logischen Reihenfolge  der  Concordäte  ihre  einschlägigen  Artikel 
nebst  den  betreffenden  Seitenzahlen  und  Seitenabschnitten  des  Buches 
verzeichnet.  Ausserdem  ist  noch  ein  alphabetisches  Sachregister 
beigegeben.  Diese  alle  bisherigen  an  Vollständigkeit  und  Zweck- 
mässigkeit der  Einrichtung  weit  übertreffende  Concordatensammlung 
ermöglicht  eine  leichte  vollständige  üebersicht  und  Prüfung  des 
Inhalts  der  Concordäte. 

2.  Das  Kirchenrecht  der  Katholiken  und  Froiestantcn  in  Deutsch- 
land von  Dr.  Paul  Hinschius,  ard.  Prof.  d.  H.  an  der  Uni- 
versität Kiel.    I.   Bd,    2.    Hälfte.   Berlin.    GkiUentag.  1870.  gr. 
Lex.  8.  S.  309—639.  (Preis  des  complet.  Bd.  I.  SVa  Tfdr.) 
Wir  berichteten  im  Archiv  XXIV.  141  ff.  über  die   1.  Hälfte 
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des  I.  Bds.  des  auf  sechs  solcher  grossen  Bde.  berechneten  vortreff- 
lichen Werkes.  Die  yorliegende  zweite  Hälfte  handelt  in  derselben 
gründlich  eingehenden  Weise  historisch  nnd  dogmatisch  von  den 
Gehülfen  und  Behörden  des  Papstes  fnr  die  Begieraug  der  Kirche, 
den  Cardinälen,  der  römischen  Cnrie  mit  ihren  verschiedenen  ein- 
zelnen Behörden,  den  Legaten  nnd  Nuntien,  sodann  von  den  Patriar* 
chen,  Exarchen,  päpstlichen  Vicarien,  Primaten  und  Legati  nati. 
Gleich  zu  Anfang  dieser  zweiten  Abtheilung  (8.  309.)  tritt  einmal 
wieder  scharf  die  protestantische  Auffassung  des  Verf.  hervor,  wo- 
nach in  Born  ebenso  wie  in  anderen  Städten  bis  in  die  erste  Hälfte 
des  2.  Jahrhunderts  eine  Anzahl  ihrer  Stellung  nach  gleicher  Pres- 
byter die  Gemeinde  geleitet  und  sich  erst  im  3.  Jahrhundert  eine 
Umbildung  der  Verfassung,  der  Ersatz  der  coUegial.  Leitung  durch 
ein  einziges  Haupt  vollzogen  habe.  Aber  solche  einzelnen  Aeusser- 
ungen  thun  im  Grossen  und  Ganzen  der  Objectivität  und  Sorgfalt 
der  Darstellung  keinen  Eintrag. 

3.  Geschichte  der  Quellen  und  der  Literatur  des  canonischen  Rechts 
im  Abefidlande  bis  zum  Ausgange  des  Mittelalters  van  Dr. 
Friedrich  Maassen^  Prof.  der  R,  in  Oratg.  L  Bd.  Bogen 
9-— 28.  Qratz.  Leuschner  und  Lubenshy  1871.  gr.  8.  S.  129—448. 
Wir  sprachen  uns  bereits  im  Archiv  XXIV.  188  f.  über  die 
Bedeutung  dieses  classischen  Werkes  aus.  Die  Savigny-Stifbung 
leistete  dem  Verf.  eine  Beihülfe  für  die  Ausfuhrung  der  Vorarbeiten. 
Die  ganzen  höchst  beträchtlichen  Kosten  der  Edition  bestreitet,  wie 
Massen  am  Schlüsse  der  Vorrede  erklärt,  die  wackere  Verlagsbuch- 
handlung. Die  beiden  ersten  Bände  sollen  sich  zum  grössten  Theile 
mit  den  Sammlungen  des  älteren  canonischen  Decretes  bis  zum 
Decretum  Gratiani,  also  bis  zur  Mitte  des  12.  Jahrhunderts  beschäf- 
tigen. Anfangs  Mai  d.  J.  soll  die  dritte  etwa  30  Bogen  starke 
Lieferung  ausgegeben  werden,  womit  Bd.  I.  abschliesst.  Diebeiden 
bereits  vorliegenden  Lieferungen  enthalten  zuerst  (S.  XVII— LXVI.) 
eine  literarhistor.  Einleitung.  Darin  findet  sich  eine  interessante 
Beschreibung  des  Lebens  und  der  einschlägigen  literarischen  Thä- 
tigkeit  des  Antomo  Agostino  (S.  XIX^-XXXIV.),  Boethius  Epo, 
Feter  Pithou,  Christoph  Justel,  Franciscus  Florens,  (wobei  übrigens 
die  im  Archiv  von  uns  mitgetheilten  vergleichenden  Notizen  über  die 
Pariser  und  Nürnberger  Ausgaben  der  Werke  des  Florens  hätten 
benlcksichtigt  werden  können),  Peter  de  Marca,  Etienne  Baluze,  Pas- 
quier  Quesnel,  Gerhard  von  Mash'icht,  van  Espen,  Peter  Coustant, 
Peter  und  Girolamo  Ballerini.  Darauf  folgt  (S.  1  ff.)  die  Darstel: 
lung  der  Rechtssammlungen  bis  znr  Mitte  des  9.  Jahrhunderts,  und 
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zvrar  1)  der  Sammlungen  und  Versionen  der  Nicänischen  Ganonen, 
und  2)  ihrer  Verbindung  mit  den  Canonen  von  Sardica,  8)  die  der 
übrigen  griechischen  Canonen,  namentlich  ihrer  isidorisclun  Version, 
darauf  der  s.  g.  versio  prisca,  der  versio  Gallica,  der  des  Dionysius 
exiguus,  und  anderer  griechischer  Versionen;  ferner  die  verschie- 
denen Versionen  der  Synode  von  Alexandrien,  des  Concils  von  Ephe- 
sus,  Chalcedon,  der  africanischen  Concilien,  der  gallischen  und  deut- 
sche, spanischeUj  irischen,  brittanischen,  italienischen  Concilien  bis 
zum  7.  und  8.  Jahrhundert.  Sodann  wendet  sich  der  Verf.  (S.  226  ff.) 
zu  den  Schreiben  der  Päpste  und  den  r(^mi8chen  Goifcilien  bis  zum 
9.  Jahrb.,  die  in  den  allgemeinen  Sammlungen  vorkommen;  darauf 
(S.  308  ff.)  zu  den  27  in  den  Canoneusammluugen  vorkommenden 
Gesetzen  und  Schreiben  römischer  Kaiser  und  Staatsbeamten,  und 
(S.  341  ff.)  zu  den  einschlägigen  Erlassen  und  Schreiben  ger- 
manischer Könige.  Darauf  werden  (S.  346  f.)  die  Gapitnla  episco- 
porum  und  Ordensregeln  aufgezählt  und  (S.  348  ff.)  die  Schriftstel- 
ler, und  (S.  353  ff.)  die  Schreiben  verschiedener  Personen,  die  in 
den  alten  Ganonensammlungen  vorkommen,  ferner  (S.  382  ff.)  ebenso 
mit  Angabe  der  verschiedenen  Godicqs  die  Stücke  unbekannter 
Verfasser,  und  (S.  408.)  die  apogryphen  Stücke,  wie  die  canones 
apostolorum  und  verschiedene  Synoden  und  Decretalen. 

Hierauf  zu  den  Sammlungen  selbst  übergehend  beginnt  Maassen 
(S.  422  ff.)  die  Schilderung  des  Dionysias  exiguus  und  seiner  Samm- 
lungen und  sodann  der  im  8.  Jahrh.  hinzugefügten  coUectio  Hadriana, 
womit  die  zweite  Lieferung  abbricht.  Aus  dieser  unserer  dürftigen 
Aufzählung  des  Inhalts  können  unsere  Leser  den  Inhalt  des  Werkes 
einiger  Massen  ermessen,  wenn  wir  beifügen,  dass  alle  diese 
Sammlungen,  Quelleustücke  und  Personen  mit  minutiöser  Genauig- 
keit und  so  klar  und  übersichtlich  geschildert  sind,  dass  dadurrh 
der  theilweise  ziemlich  trockene  Stoff  anziehend  und  interessant 
gemacht  ist. 

4.  Incerti  auctoris  ordo  judidarius,  pars  st4mmae  legum  et  trac- 
tcUus  de  praescriptione.  Nach  einer  Göttweiger  {Stiftshibliothci 
saec,  XIL  ex.)  und  einer  Wiener  (Hoßibliothek  saec,  XIII.  ex,) 
Handschrift  herausgegeben  und  bearbeitet  von  Dr.  Carl  Gross 
0.  ö-  Prof.  der  R.  an  der  k.  k.  Universität  Innsbruck.  Mit 
Unterstützung  der  kaiserl.  Academie  der  Wissenschaften  mi  Wieti. 
Innsbruck.  Wagner  1870.  IV.  und  269.  S.  8.   (2  Thlr.) 

Ein  grosses  Bruchstück  eines  interessanten  Werkes  aus  dem 
12.  Jahrb.,  auf  welches  Prof.  von  Schulte  zuerst  aufmerksam  machte, 
liegt  hier  in   einer  schön  ausgestatteten  sorgftltigen  Ausgabe  vor. 
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Der  erste  Theil  enthält  einen  ordo  jtidiciaritiSi  d.  h.  eine  Darstel* 
lang  des  Processverfahrens,  der  zweite  Theil  {de  actionibus)  enthält 
eine  unvollständige  grösstentheils  blos  auf  das  Obligationenrecht 
beschränkte  Darstellung  des  römischen  Civilrechts,  vielleicht  ein 
vom  Yeif.  des  Werkes  selbst  ausgewähltes  Bruchstück  einer  unter 
dem  Titel  summa  legum  von  ihm  selbst  verfassten  grösseren  und 
vollständigeren  Darstellung  des  römischen  Civilrechts;  der  dritte 
Theil  handelt  de  praescripüone.  Der  Verf.  war  Canonist  und  hielt 
Vorträge  über  das  Decretum  Gratiaui,  lebte  wahrscheinlich  in  Paris ; 
Weiteres  lässt  sich  aber  über  seine  Person  nicht  ermitteln.  Mög- 
licher Weise  könnte  er  Sylvester  Giraldus  Gambrensis  aus  dem  Ende 
des  12.  Jahrh.  sein.  Nachgratianische  Decretalen  benutzte  er  noch 
nicht,  auch  da  nicht,  wo  er  bei  der  Verjährung  das  Erforderniss  der 
bona  iides  continua  nachweist.  Justinians  Bechtssammlungen  haben 
ihm  selbst  vorgelegen;  in  Betrefl  der  Novellen  jedoch  beruft  er  sich 
zwar  einmal  ausdrücklich  auf  das  Authenticum,  aber  hält  er  sich  doch 
immer  nur  an  die  grösstentheils  schon  seit  Irnerius  darausgemach- 
ten Auszüge,  die  als  sog.  Authenticae  in  den  Codex  Justinianus  ein- 
geschoben sind.  Der  Verf.  des  Werkes  hat  überhaupt  die  von 
ihm  benutzten  Theile  der  Justinianischen  Rechtssammlungen  nicht 
genannt.  Der  Herausgeber  hat  die  betreff.  Citate  beigefügt.  S.  1 — 86. 
gibt  er  eine  gute  literarhistorische  Einleitung,  und  S.  87 — 269.  theilt 
er  den  Text  des  Werkes  nach  den  beiden  Handschriften  unter  Bei- 
fügung ihrer  Varianten  mit.  —  Wir  registriren  hier  zugleich  den 
nach  der  einzigen  vollständigen  Handschrift  der  vaücanischen 
Bibliothek  in  guter  Ausstattung  erfolgten  ersten  Abdruck,  der  dem 
Papste  Victor  III.  (1086 — 87)  gewidmeten  Canonensammlung  des 
Gardinais  Deusdedit: 

Deusdedü  Prcshyteri  Cardinalis  tütAi  Apostolorum  in  Eudoxia 
Collectio  Ganonum  e  codice  vaticano  ediUi  a  Pio  Martinucci^  Prae- 
fecto  (utero  bibliothecac  vaticaftae.  Vcnctüs  ex  typographia  Aitni- 
liana  {Innsbruck.  Wagner)  1869.  XIX.  520.  S.  8.  und  1  Tafel 
Facsimile  (3  TJür.) 

Einen  literarischen  Apparat,  Indices  u.  dgl.  hat  der  Heraus- 
geber nirgends  beigefügt. 

5.  W.  Bloch  Die  Jcirchlichen  und  poUUschtn  Zustände  Oester- 
reichs  seit  den  letzten  120  Jahreti^  hauptsächlich  nach  glaubwür- 
digen  Tcathölischen  Autm^en  Oesterreichs.  Lippstadt.  Staats.  1870. 
VIL  und  360  S.  gr.  8.  {P/^  Thlr.) 

Eine  sehr  fleissige  Sammlung  von  Excerpten  aus  Zeitungen, 
namentlich  den  Kölnischen  Blättern,  dem  Westphälischen  und  Salz- 
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burger  Eirchenblatt  und  manchen  Geschichtswerken.  Die  in  einem 
losen  Bahmen  mitgetheilten  Thatsachen  und  Baisonnements  geben 
ein  interessantes,  wenn  auch  kein  erfreuliches  und  auch  nicht  immer 
vollständiges  und  klares  Bild  der  kirchlich-politischen  Zustände 
Oesterreichs  seit  Maria  Theresia.  Das  Werk  will  nach  Plan  und 
Anlage  kein  eigentlich  wissenschaftlichef«  sein,  wessbalb  wir  uns 
hier  einer  Kritik  desselben  enthalten.  Sollte  übrigens  der  Verf. 
(dessen  wir  uns  als  unseres  alten  MitschGlers  vom  Gymnasium  her 
erinnern,)  künftig  ähnliche  Sammlungen  anlegen,  so  bitten  wir  ihn 
bei  jeder  Mittheilung  vollständig  die  Quelle  anzugeben,  also  bei 
Büchercitatcn  auch  die  Seitenzahl  und  die  Ausgabe,  bei  Zeitungs- 
citaten  auch  Nummer  und  Jahrgang  des  Blattes  beizufügen;  denn 
dann  eignet  sich  die  Sammlung  auch  als  Grundlage  weiterer  wissen- 
schaftlicher Untersuchungen.  Endlich  gehört  zu  einer  solchen  Samm- 
lung auch  ein  Sachregister. 

Weitere  Beiträge  zur  Geschichte  Kaiser  Josephs  II.  (vgl. 
Archiv  XXII,  350  ff.)  lieferte  aus  den  Archiven  der  Begierung  zu  Gratz, 
Laibach  und  Klagenfurt  und  der  Ministerien  zu  Wien 

6.  Adam  Wolf.  Die  Aufhebung  der  Klöster  in  Innerösierreich. 
1782—90.  Wien.  Braumüller  1871.  VII.  und  175  S.  8.  (1  Udr.) 

Das  sehr  schön  ausgestattete  Buch  will  die  Darstellung  Brun- 
ner's,  die  er  fSr  »kirchlich  gefärbt,  ungenau  und  unvollständige  er- 
klärt, vervollständigen  und'ffir  Steiermark,  Kärnten  und  Krain  die 
leitenden  Ideen  der  Josephinischen  Gesetzgebung  schildern  und  die 
Durchfuhrung  der  Aufhebungsgesetze,  die  Zahl,  Wirthschaft  und 
das  Vermögen  der  Klöster.  Das  neu  beigebrachte  Quellenmaterial 
hat  seinen  Werth,  belastet  aber  Joseph  Tl.  mehr,  als  ihn  der  Verf. 
mit  schüchternen  Versuchen  zu  rechtfertigen  vermag. 

7.  Statuten  der  Diöcese  (Hmüte  v.  1568.  Zum  ersten  Male  aus 
dem  Originale  veröffentlicht  duirch  Dr.  B.  DudiJc.  0.  S.  B.  Mü 
Unterstützung  des  Mahrischen  Landesausschusses.  Brunn.  C. 
Winiker.  1870.  OL  S.  8. 

In  der  Diöcese  Olmütz  erhielten  sich  deutliche  Spuren  von 
Diöcesan-Synoden  aus  den  Jahren  1243,  1253,  1312,  1318,  1349, 
1380,  1413,  1431,  1466,  1538,  1568,  1591.  Seit  1591  bis  z»r 
Gegenwart  wurde  keine  Diöcesan-Synode  mehr  in  Mähren  abgehalten. 
In  der  vorliegenden  schön  ausgestatteten  Sclirift  veröffentlicht  der 
gelehrte  Benediktiner  Pater  Beda  Dudik  die  seither  gänzlich  unbe- 
kannten Diöcesan-Statuten  vom  Mai  1868,  welche  in  die  Zeit  der 
heftigsten  akatholischen  Bewegung  Mährens  fallen.  In  einer  Ein- 
leitung (S.  1— 12 )  schildert  der  Herausgeber  des  Näheren  die  da- 
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maligen  VerhältBisse  und  die  interressanten  näheren  Umstände  bei 
Abhaltung  der  Synode,  die  sich  in  einer  wenig  systematischen  Reihen- 
folge fast  über  alle  Zweige  der  kirchlichen  Disciplin  verbreitete. 
Nach  dem  Bathe  der  Jesuiten,  welche  man  nach  Böhmen  und 
Mähren  berufen  hatte,  um  dem  Akatholicismus  entgegen  zu  wirken, 
und  die  bald  sehr  einflussreich  geworden  waren,  wurde  in  den  Sta- 
tuten von  1568  zwar  häufig  auf  die  Trienter  Beschlüsse  Bezug  ge- 
nommen, aber  da  Kaiser  und  die  Landesstände  noch  nicht  gesprochen 
von  der  Verkündigung  derselben  in  ihrer  Totalität  noch  Abstand 
genommen.  Erst  auf  der  Synode  des  Jahres  1591  erhielt  das 
Tridentinum  in  Mähren  »volle  Gesetzeskraft,«  oder  richtiger  gesagt, 
wurde  es  dort  zum  Zwecke  seiner  genaueren  Durchführung  beson- 
ders publicirt.  —  Interressant  ist  auch  der 

8.  Bericht  über  die  Diöcese  Olmütjs  durch  den  Cardinal  Fransf  van 
Dietrichstein  im  J.  1364y  von  Dr.  B.  Dudik.  Wien.  Gerold 
1870  19.  8.  8.  (Sonderdruck  aus  dem  Bd.  XLII  des  Archivs 
für  Kunde  österr.  GeschichtsqueUen.) 

Es  ist  dies  eine  Belatio  über  den  Zustand  der  Diöcese,  wie  sie 
die  Bischöfe  noch  jetzt,  wenn  sie  an  der  persönlichen  Visitatio 
liminum  verhindert  sind,  schriftlich  in  Bom  zu  erstatten  haben. 

9.  Der  Inquisitionsprocess  des  Galileo  Galilei.  Eine  Prüfung  seiner 
rechtlichen  Grundlage  nach  den  Akten  der  Römischen  Inquisition 
von  Emil  Wohlwill.  Berlin.  R.  Oppenheim.  1870.  V.  96.  U.  8. 
(16  Sgr.) 

Diese  uns  zur  Recension  übersandte  Schrift  behauptet,  dass 
die  allgemein  verbreitete  Darstellung  des  Processes  in  den  Haupt- 
punkten entweder  ganz  unhaltbar  sei  oder  doch  den  jetzt  bekannten 
Urkunden  gegenüber  nicht  als  erwiesene  geschichtliche  Wahrheit 
betrachtet  werden  könne.  Der  Gegenstand  hat  für  die  Aufgaben 
unseres  Archives  nur  ein  sehr  mittelbares  Interesse.  Wir  bemerken 
daher  nur,  dass  Professor  Beusch,  der  sich  mit  der  reichhaltigen 
Literatur  über  die  Galilei^sche  Angelegenheit  (in  seinem  theol. 
Literaturblatt  1867  S.  752  ff.  1869  S.  14  flf.  1870.  S.  811  ff.) 
wiederholt  des  Näheren  befasst  hat,  jene  Behauptung  Wohlwill*s  far 
eine  Uebertreibung  erklärt  (Lit.  Bl.  1870.  S.  812)  jedoch  zugibt, 
dass  in  Einem  Punkte,  wie  Wohlwill  gezeigt  habe,  noch  eine  weitere 
Aufklärung  nöthig  sei.  Wohlwill  behauptet,  dass  das  Protokoll  vom 
26.  Februar  1616  aus  dem  ersten  Processe  gegen  Galilei  vor  dem 
zweiten  Processe  gegen  Galilei  vom  Jahre  1638  fabricirt  sei,  ohne 
dieses  aber  beweisen  zu  können,  während  es  immerhin  möglich  ist, 
dass  Cardinal  Bellarmin  am  26.  Februar  1616  so  gegen  Galilei  ge- 
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handelt  hat,  wie  das  ProtocoU  besagt  und  damit  nicht  genau  nach 
der  Weisung,  wie  sie  ihm  zufolge  der  Notiz  vom  25.  Februar  1616 
der  Papst  gegeben  haben  soll.  Sollte  übrigens  das  Urtheil  gegen 
Galilei  auch  ein  so  ungerechtes  sein,  wie  es  nach  der  Darstellung 
Wohlwiirs  scheinen  könnte,  so  ist  das  Urtheil  des  römischen  Gerichta- 
hofes, wenn  es  auch  mit  Yorwissen  des  Papstes  erlassen  ist,  keines- 
wegs eine  decisio  ex  cathedra,  wodurch  ein  Glaubenssatz  in  förm- 
bcher  und  bindender  Weise  definirt  wäre.  Keusch  fahrt  noch  eine 
uns  unbekannte  anonyme  englische  Schrifk  vom  Jahre  1870  über 
die  theologische  Bedeutung  des  Urtheiles  gegen  Galilei  an,  welche 
nach  dem  von  Keusch  darüber  Mitgetheilten  ziemlich  confusen  In- 
haltes ist.  — 

Als  einen  mannigfaltigen  Beitrag  zugleich  zur  deutsclien  Kirchen- 
geschichte  dieses  Jahrhunderts  und  der  oberrheinischen  Kirchen- 
provinz insbesondere  erwähnen  wir  hier  die  zweckmässig  mit  einem 
Sachregister  versehene  Biographie  des  sei. 

10.  Adam  Franz  Lennig^  Generalvicar  und  Domdecan  von 
Maine  in  seinem  Leben  und  Wirken  van  Prof  Dr.  H.  Brü ck. 
Mainz.  Kirchheim  1870.  VII.  315.  S.  8. 

Wir  erwähnen  hier  auch  noch  eine  kleine  laut  Zeitungsnach- 
richten vom  Domcapitular  Dr.  Gerlach  verfasste  Schrift  über 

11.  Die  Dompfarrei  zu  Frankfurt.  Mainz.  Fr,  Kirchheim.  16. 8.  gr.  8. 

Der  Magistrat  zu  Frankfurt  a./M.  behauptet  auf  Grand  der 
Säcularisation  ein  Pratonatrecht  der  dortigen  Dompfarrei.  Er  hatte 
sich  vom  Geh.  Justizrath  Prof.  Blume  zu  Bonn  ein  Gutachten  zur 
Unterstützung  seiner  Ansprüche  ausarbeiten  lasseh,  welches  durch 
eine  Abhandlung  von  Prof.  Schulte  in  unserem  Archiv  Bd.  XVI.  S. 
47  ff.  gründlich  und  wahrhaft  vernichtend  widerlegt  wurde.  Ver- 
anlasst durch  einige  Hetzartikel  in  Frankfurter  Blättern  gibt  die 
vorliegende  gut  geschriebene  Schrift  eine  aktenmässige  bündige  ge- 
schichtliche Darstellung  der  Verhältnisse  der  Frankfurter  Dompfarrei. 
Eine.Kritik  in  der  Köln.  Volkszt.  1870.  Nr.  312. 11.  Bl.  hatte  einige 
Nebenpunkte  als  unrichtig  bezeichnet.  Eine  längere  Entgegnung  in 
Nr.  320  IL  Bl.  ders.  Zeituug  zeigte  aber,  dass  die  Angaben  der 
Broschüre  in  jedem  Punkte  richtig  seien.  Das  Resultat  des  Ver« 
fassers  ist,  dass  die  Dompfarrei  in  der  Collatio  libera  des  Bischofs 
von  Limburg  steht  und  dass,  selbst  wenn  man  die  Säcularisation 
als  Erwerbstitel  für  ein  dingliches  Patronat  zulassen  wollte,  daraas 
sich  doch  kein  Patronatsanspruch  auf  solche  Stellen  ableiten  lässt, 
welche  wie  die  Frankfurter  Stadtpfarrei  früher  einem  Stifte  oder 
Kloster  oder  einer  kirchlichen  Dignität  pleno  jure  incorporirt  waren. 
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Da  jetzt  für  das  ganze  zum  deutschen  Reiche  erweiterte  ehe- 
mals bloss  norddeutsche  Bundesgebiet,  das  Bundesstrafgesetebuch 
vom  31.  Mai  1870  in  Kraft  trat  und  ausser  den  Juristen  nament- 
lich auch  in  mancher  Hinsicht  für  die  (reistlichkeit  die  Kenntniss 
seines  Inhaltes  von  Wichtigkeit  ist,  so  erinnern  wir  nochmals  an  die 
im  Archiv  Bd.  XXIV.  S.  144  empfohlene  billige  Textausgabe  mit  An- 
merkungen von  Hans  Rüdorff,  Von  demselben  bei  der  Abfassung 
des  Strafgesetzbuches  vorzugsweise  mit  thätig  gewesenen  Verfasser 
erschien  inzwischen  auch  ein  einschlägiges  grösseres  klassisches 
Werk : 

12.  Das  BundesstrafgeseUibuch  vom  31.  Mai  1870y  erläutert  von 
Hans  Rüdorff^  Obergerichtsraih  in  Hameln^  Schriftführer 
der  Bwidescommission.  1.  Liefer.  Berlin.  Oidtentag.  8.  1 — 128. 
(Preis  des  campleten  Werkes  1^/2  Thlr.) 

Die  vorliegende  1.  Lieferung  enthält  eine  eingehende  historische 
Einleitung  und  den  Anfang  des  Strafgesetzbuches  selbst,  wobei  dem 
Texte  derselben  die  Normalstellen  des  preuss.  Strafgesetzbuches,  die 
Entwürfe ,  sowie  die  betreffenden  stenographischen  Berichte  des 
Reichstags  und  eingehende  Erläuterungen  des  Verfassers  beige- 
fügt sind. 


13.  Miscelle. 

üd)er  die  Literatur  zur  Lehre  vom  Mrchliche^i  FiliaiverhäU'' 
niss  entnehmen  wir  einer  Abhandlung  von  0.  Mejer  in  der  Kirch- 
lichen Zeitschrift.  Herausgegeben  von  Dr.  Th.  Kliefothy  Oberkir- 
chenrath  in  Schwerin  und  Dr.  Otto  Mejer ^  Consistorialrath  und  Pro- 
fessor in  Rostock.  Sechster  Jahrgang,  Siebentes  und  achtes  Heft. 
Julius  und  August.  Schwerin  1859.  Verlag  der  Stiller'schen  Hof- 
buchhandlung (Didier  Otto.)  S.  385—492  Folgendes :  Es  sind  dort 
Outachten  über  zwei  einschlägige  Rechtsfälle  mitgetheilt,  über  einen 
aus  Mecklenburg  vom  Jalire  1858,  wobei  Mejer  ein  far  den  Oegner 
von  Oeh.  Regierungsrath  Aemilius  Richter  zu  Berlin  gegebenes 
Outachten  bekämpft  (S.  394—449),  und  einen  Fall  aus  Han- 
nover vom  Jahre  1855  (S.  450—492.)  Beide  Fälle  bewegen  sich 
freilich  im  Oebiete  der  Evangelischen,  aber  da  diese  im  Oanzen 
hier  die  canonischen  Grundsätze  zu  Grunde  legen,  wenngleich  Man- 
ches auf  besonderen  Landesgesetzen  beruht,  so  sind  theilweise  auch 
die  Erörterungen  der  protestantischen  Schriftsteller  über  das  cano- 
nische Recht  zu  berücksichtigen. 

Die  neueren  katholischen  Bearbeitungen  von  Seiis  (das  Recht 
des  Pfarramtes  der  katholischen  Kirche.  Regensburg  1840— 52)  und 
Schefold  (die  Parochialrechte  Stuttgart  1846)  haben  die  Oreuzen 
der  Compendiardarstellung  immerhin  nicht  viel  überschritten.  Vor 
der  Olaubenstrennung  geschriebene  Monographien,  in  denen  das 
Filialverhältniss  speciell  berührt  werde,  sind  Joh.  Bapi.  de  Caecia- 
lupus  de  beneficiorum  unionibus,  und  Petrus  de  Perusio  de  revocat. 
unionis  ecclesiär.  Beide  finden  sich  im  Tractatus  Tractatuum,  wo 
auch  eine  Abhandlung  des  Thomas  Campeggi  de  unione  ecclesiär.  stehe. 

Unter  den  unmittelbar  für  das  protestantische  Bedürfniss  ge- 
schriebenen Schriften  ist  die  älteste  eine  Strassburger  Doctordisser- 
tation  des  später  in  Oiessen  angestellten  Frankfurters  Nicolaus  Thüen 
de  unionibus  ecclesiaruni  et  beneficiorum  ecclesiasticorum.  Argentor. 
1671.  (16.  Sept.)  43.  pagg.  in  Quart.  Sie  beschränkt  sich  darauf, 
aus  den  beiden  Tractaten  des  Caccialtqms  und  Peter  de  Perusio,  den 
umfassenderen  Schriften  über  kirchliches  Beneficialwesen  von  Nicol. 
Oarcia  (tractat.  de  benefT.  Mogunt.  1636  und  öfter)  Petr.  BAuffus 
(praxis  benef.  Lugdun.  1579  u.  ö.),  undc/bA.  deSelva  (de  beneficiis. 
Paris.  1628  und  im  tract.  tr.  XY.),  der  praxis  episcop.  des  Bischofs 
Thomas  Zerola  (Colon.  1608  u.  ö.)  und  der  Schrift  des  portugiesi- 
schen Jesuiten  Bapt.  Fragosa  regimen  reip.  Christ.  (3  Thle.  Lug« 
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duni  1641  ff.),  sowie  aus  einigen  in  zweiter  Reihe  gebrauchten 
Büchern  nicht  ungeschickt  zu  compiliren.  Im  dritten  Cap.  legt  der 
(Protestant.)  Verfasser  nach  dem  Naturrechte  das  Recht  zu  uniren 
der  Landesherrschaft  bei.  Das  Qanze  ist  nicht  ohne  Fleiss,  aber 
ganz  ohne  selbstständige  Bedeutung.  Viel  besser  ist  eine  zweite 
fast  gleichzeitige  Arbeit  über  denselben  Gegenstand,  ihrer  Bestim- 
mung nach  gleichfalls  ursprünglich  eine  Inauguraldissertation,  deren 
Anfang  schon  1674  als  solche  erchien  (De  unione  eccles.  et  benef. 
Dissertatio  I.,  quam  —  sub  praesidio  J.  Fh.  Slevogtii  —  eruditorum 
examini  sfubjicit  Prid.  Freyer.  Octbr.  1674.  Jenae,  Litteris  Kreb- 
sianis),  die  aber  vollständig  erst  1678  herauskam.  Sie  stammt  von 
dem  Jenenser  Joh,  Phü.  Slevogt  und  hat  den  Titel:  Comment.  IV. 
de  unione  ecclesiar.  et  beneficior.  In  einem  späteren  Wiederabdrucke 
(Jenae  1746)  füllt  sie  XVI  und  200  Seiten  in  Quart.  Slevogt 
beginnt  mit  Nennung  der  ihm  bekannt  gewordenen  Vorarbeiten: 
CaccialupuSy  Peter  de  Perusio,  Bebuffus,  ferner  die  Lehrbücher  von 
Lancelotj  Laymann,  Renal.  Chopin^  S.  Staravolscius  (Breviar.  juris 
pontificii.  Rom.  1653.  1654.  4"),  die  Schriftep  des  Alphons  Uoieda 
de  Mendoza  de  incompatibilitate  beneficiornm  (Venet.  1579),  des 
Oregorius  Tholosanus  institt.  rei  beneficiariae  (Lugdun.  1592),  des 
Fr,  Duarenus  de  eccles.  ministeriis  ac'  benefF.  (Argentor.  1707  u.  ö.), 
des  Barbosa  forrenlarium  episcop.  und  jus  ecclesiasticum ,  —  die 
responsa  et  consilia  de  jure  pontif.  des  Joh.  Wamesius  (Lovan. 
1643  fol.)  und  endlich  des  römischen  Jesuiten  Jod.  Azor  institu- 
tiones  morales.  Die  Dissertation  von  Thüen  und  ihr  Apparat  sind 
Slevogt  unbekannt  geblieben,  aber  er  hätte  Ludwig  EngeVs  col- 
legium  juris  canonici  (Salisbm-g.  1671  u.  ö.)  richtiger  noch  mit  ge- 
nannt, da  er  auf  dasselbe  nicht  selten  zurückgeht.  Eine  Ergänzung 
findet  die  Schrift  in  einer  zweiten,  1678,  also  kurz  nachdem  Slevogt 
Extraordinarius  geworden  war,  erschienenen  Quadriga  von  Disserta- 
tionen: De  divisione  ecclesiarum  et  beneficiornm.  Dieselbe  ist  in 
der  Ausgabe  von  Jena  1746,  140  Quartseiten  stark  und  behandelt 
neben  Anderem  hierher  nicht  Qehörigen  das  Tochterverhältniss  der 
durch  Division  aus  einer  älteren  mater  hervorgehenden  Kirche  auf 
S.  119  f.  131  f.  Beide  Publicationen  sind  voll  Gelehrsamkeit  und 
in  dieser  Beziehung  mit  vielen  ihrer  Zeit  üblichen  Schnörkeln  aus- 
gestattet, die  mau  h.  z.  Tage  lieber  entfernt  sehen  wurde  und  durch 
welche  die  juristische*  Auseinandersetzung  ohne  Noth  verweitläufigt 
und  durchbrochen  wird.  Sie  entbehren  jedoch  nicht  der  practi- 
schen  Anschauung  und  lehrreicher  Beispiele. 

Merkwürdiger  Weise  ist  Slevogt  seinem  der  Zeit  nach  nach- 
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sten  Nachfolger  in  Bearbeitung  der  kirchlichen  Unionen  nicht  be- 
kannt geworden.  Ernst  Cohrus  (Köhler?)  aus  Anklam,  der  am 
17.  August  1688  zu  Altorf  eine  Doctordiasertation  De  unione  eccle- 
siarum  potissimum  protestantium  (36  Seiten  Quart)  vertheidigte, 
kennt  weder  ihn  noch  Thilen,  sondern  schöpft  von  den  bisher  Ge- 
nannten, vorzüglich  aus  Lancelot,  Bchuffus  und  Gregorius  Tholo- 
sanus,  ausserdem  aus  mancherlei  GoncUieusammlungen,  aus  Dariis^ 
Ziegler,  und  vor  Allem  aus  Carppov  und  Brunnemann^  denen  man 
hier  zuerst  begegnet.  Die  Arbeit  ist,  wie  es  scheint,  unter  dem 
Einfluss  des  Altorfer  Professors  Heinrich  Linck  entstanden.  Ihrem 
Character  nach  ist  die  Dissertation  der  Thilen'schen  zu  vergleichen, 
aber  um  eine  Note  besser;  namentlich  sind  die  Belegstellen  aus 
den  Quellen  gut  zusammengestellt. 

Eine  vierte,  der  Zeit  nach  jetzt  folgende  Arbeit,  die  Diss.  de 
ecclesiis  filiabus  von  Stephan  Jakob  Riess,  Altorf  1701,  war  Mejer 
nicht  zugänglich. 

Die  fünfte,  unter  demselben  Titel,  von  Johann  Nicol.  Hert  in 
Giessen,  stammt  aus  dem  Jahre  1705,  und  findet  sich  in  Herfs 
Commentt.  atque  opusc.  select.  ed  Hombergk.  Francof.  adM.  1737. 
vol.  2.  pars  2.  p.  86—95.  (10  S.  4».)  Hert  bezieht  sich  auf  Ziegler, 
Lancelol,  Barbosa,  Carppov  und  Slevogt.  Alles  ist  nur  in  compila- 
torischen  Umrissen  behandelt,  mit  Einstreuung  einiger  Gelehrsam- 
keit aus  fränkischen  Capitularien  und  einigen  practischeu  Beispielen 
aus  Lynker's  Decisionen  (Jena  1700),  einem  damals  neuen  Buche. 
Eigenes  enthält  der  Aufsatz  nur  in  den  §§.  10—12.  über  drei  Fra- 
gen, welche  entstehen  können,  wenn  Mutter-  und  Tochterkirche  ver- 
schiedene Patrone  haben. 

Die  sechste  Arbeit,  welche  hier  in  Betracht  kommt,  ist  wieder 
eine  Altorfer  Inaugui-aldissertation  De  ecclesia  matre,  verfasst  von 
dem  Gräflich  Castell-liudenhauseu'schen  Bathe  Johann  Christoph 
Baumgärtner  aus  Brixenstadt  in  Frauken  und  von  ihm  vertheidigt 
am  30.  October  1713.  In  einem  Abdruck  von  1734  füllt  sie  31 
Qnartseiten.  Auch  hier  finden  wir  Slevogt  benutzt,  Eiess  einmal 
citirt,  Carppov^  Brunnemann,  Grotius,  einen  Theil  der  oben  schon 
erwähnten  Literatur,  und  von  practischen  Arbeiten  besonders  Tübin- 
ger Concilia  gebraucht.  Das  Ganze  ist  eine  mit  Fleiss  und  Verstand 
geschriebene  Compilation,  in  welcher  die  eigenen  Beiträge  des  Ver- 
fassers hauptsächlich  in  Mittheilungen  bestehen,  die  er  aus  den  in 
den  Gräflich  Gasteirschen  Herrschaften  bestehenden  Verhältnissen 
machte.  (Man  vgl.  über  diese  Fragen  auch  Archiv  U.  17  ff.  III. 
309,  XXI.  353  ff.,  XXII.  138  ff.,  XXIV.  112  ff.) 
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im  Ätifhage  Sr.  ExceUenjs  des  Herrn  Erzbischofs  und  Metropoliten 

Frhm.  v,  Schagma 
roit^etbeilt  von  Prof.  Dr,  HUariua  Puacariua  zu  Heroiannstadt. 

Wir  Franz  Joseph  der  Erste,  von  Gottes  Gnaden  Kaiser  von  Oeslerreicb, 
König  von  Böhmen  u.  s.  w.  und  Apostolischer  König  von  Ungarn  geben  hiemit 
Allen,  welche  es  angebt,  kund  und  zu  wissen: 

Naebdem  die  gflectalseb-orfeDtallsehen  Gfattbenagenossen  nach  ihrer  erfolg- 
ten TreoBung  in  Ewei  von  einaader  unabh&Dgige  MelropoüCan-Proviazieo  die  Be* 
rechiigung  erlangt  haben,  ihre  kirchUchen  Sdml  und  Fandaiions^Angelegenheiten« 
innerhalb  der  Grenzen  der  Siaatsgeseize,  abgesondert  in  ihren  periodisch  einzu- 
berufenden Kirchen-Congressen  selbststSndig  zu  regeln,  zn  ordnen  und  im  Sinne 
der  in  diesen  Congressen  zu  verfassenden  und  von  Uns  za  genehmigenden  Sta- 
tuten im  Wege  eigener  Organe  autonom  zu  bandhaben  und  ra  verwalten:  so 
highen  Wir  den,  von  dem  mii  Uaserer  Allertiöchsten  BnUcbUesöung  vom  14.  Aug. 
1808  nach  Hermannsladt  einberiifeneu  griecblsch-orientallsch-f omanischen  National- 
Kirchen-Congresse  unter  dem  Titel  »Organisches  Kirchen-Statut«  zu  Stande  ge- 
brachten Beschlossen,  und  zwar:  I.  Ober  die  Pfarren,  11.  Ober  die  Protopresby- 
teriate,  III.  Ober  die  Klöster,  IV.  Ober  die  ^parchfen^  nnd  V.  Ober  die  Metropolle 
and  die  dazu  gehörigen  schul-  und  AmduHonsAngelegenheKen,  sowie  auch  die 
Coostiluirung  des  Natlanal-Kirchen^Congresses,  mit  einigen  Modifleaüenen,  Unsere 
Allerhöchste  Sanctioo  fOr  den  l?mfang  der  k,  k.  UiUiärgrAnze  Aliengnadigat  zu 
ertheilen  befunden,  sowie  Wir  die  erwähnten  Beschlüsse  dieses  griechlscb-orlen* 
talisch-romanischen  Natlonal-Kirchen-Congresses  auch  rücksichtlich  des  Könfg- 
reiches  Ungarn  mittelst  besonderer  Entscbliessung  unter  Einem  genehmigten. 

Organisches  Statut 

der  griechisch-orietUalisch-romanischen  Kirche  i$i  Ungarn  und 

Siebenbürgen. 
Allgemeine  Bestinamungen. 
I.  Die  griechiscb-orientalisch-romamsche  Eirche  in  Ungarn  und 
Siebenbürgen  regelt,  verwaltet  und  leitet  als  autonome  Kirche  kraft 
ihres,  auch  durch  den  IX.  Qesetzartikel  vom  Jahre  1868  garantir* 
ten  canonischen  Rechtes,  unter  Aufrechthaltung  des  Allerhöchsten 
Oberatrfsichtsrechtes  Seiner  Majestät  allfi  ihre  Kirchen-,  Schul-  und 
Stiftungs- Angelegenheiten  in  allen  ihren  Bestandtheileu  und  Factoren 
unabhängig  nach  der  repräsentativen  Form. 

Das  gegenwärtige  organische  Statut  handelt  denmach  von  der 
Qrganisirung  der  griechisch-orientalisch-romanischen  Kirche  aus 
Ungarn  und  Siebenbärgen,  im  ganzen  Umfange  der  Metropolitan- 
Provinz. 
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II.  Das  Element  dieser  Metropolitau-ProTinz  ist  der  Klerus 
und  das  Volk  der  Gläubigen ;  die  Bestandtheile  derselben  aber  sind : 
L-4i&>JPiai;^bi^.  2,  die  Profa^n^^j.ter^t^,  3,  die  }(i36ter,  4,  die 

Eparchien.        ,^  .  .        .    '  .       i  /,    % 

III.  Die  Stellung,  die  der  Klerus  un^  da^  Volk  der  Metro- 
politan-Provinz  In  der  Kirche  einnimmt, .gibt  ihnen  das  Recht,  an 
allen  kirchlichen,  Schul-  und  Stiftungs-Abtionen  individuell  oder 
durch  ihre  Repräsentanten  'Theil  zu  nehmen,  und  auferlegt  ihnen 
diö  Pflicht,  alle  Lasten  zu  tragen,  von  welchen  die  Wohlfahrt  der 
Kirche  abhängt. 

Je4er  jßesjbandtheU  der  Mqtropoütw-ProviBZ  hat  dts  fiecht, 
seine  kirchlichen,  S^nl-  nnd  StiftangS'-Aftgeiegenheitea'  unabhAagig 
von  einem  andern,  ihm  gleichen  Bestandtheile  zu  regeln,  zu  ver- 
walten und  zu  leiten,  und  jeder  kleinere  Bestandtheil  setzt  seine 
kirchlichen,  Schul-  und  Stiitungs-Actioneu  fort  in  den-  Angelegen* 
heiten  deß  höheren  BestandtheileSf  bi^  hinaof  zur  Matropolie. 

.  IV»  Alle  Aetionen  der,  in  den  vorhergehenden  Absätzen  er« 
wähnten  Bestandtheile  werden  im  Wegö  der  Parochial-,  Protopfes- 
byterial-  und  Eparchial-Synoden  und  des  National-Kirchen-Congres- 
ses  (Metropolitan- Synode)  vollzogen, 

,  V.  Zur  Verwaltung  und  Leitung  der  Kirchen-,  Schul-  und 
Stiftang»*AQg'6legenheiten  wird  in  jeder  Paroehie  und  in  jedem 
Protoprelsbyterale  je  ein  Ausschuss  und  eine  Epitropie  in  den 
Eparchien  und  in  der  Metropolie  aber  Consistorien  eingesetzt 

VI.  Die  kirchliche  Jurisdiction  sowohl  in  gerichtlichen,  als 
auch  in  administrativen  Angelegenheiten  wird  durch  Protoprosbyterial- 
Stühle  als  erste  Instanz,  durch  Diöcesan-,  beziehungsweise  Archi- 
Diöcesan- Consistorien  als  zweite  Instanz  und  durch  das  Metropoli- 
tan-Consistorium  als  dritte  Instanz  vollzogen. 

Besondere  Bestimmungen  werden  jene  Gegenstände  bezeich- 
nen, betreif  deren  eine  Abweichung  im  Instanzwego  einzutreten  hat. 

VIT.  Zur  Vollziehung  der  Verfügungen  irgend  einer  kirchlichen 
Jurisdiction  oder  Behörde  dürfen  nur '  kirchliche  und  moralische 
Mittel  angewendet  werden. 

In  ausserordentlichen  Renitenzfillen  jedoch  kann  zur  Erhaltung 
der  Ordnung  auch  die  Assistenz  der  weltlichen  Macht  in  Anspruch 
genommen  werden. 

VIII.  Die  öbberührlen  organischen  Bestandtheile  der  Metropolie 
werden  bei  Zeitön  für  die  intellectuellen  und  materiellen  Mittel  Vor- 
sorgen, welche  zur  Erreichung  der  kirchlichen.  Schul-  und  Stif- 
tungs-Zwecke erforderlich  sind,  und  in  wieweit  es  ihnen  auch  im 
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Wege  der,  innerhalb  und  ansserhaJb  der  Metropolie  gepiachten 
Sammlungen  geUngeo  sollte,  die  erforderliohen  Kosten  zu  decken, 
werden  sie  auch  zu  Unterstützangen  aus  Staatamittela  Zafl^eIlt  nehmen. 

IX.  Znr  Aufreehthaltung  der  organisicbw  und  canonischen 
Binheit  unter  den  beiden ,  der  romanischen  und  serbischen  Metro- 
I^olien^  sowie  .4^Qch  .zur  Wahrung  der  genieipsobaftlichea  Interessen 
d^  erkfitaliich^-ofthodazen  Kirche  wird  die  NoUiweudigkeit  einer 
aaa  beiden  Metropoliten  und  d«n  Stiffragän-Blschöfen  dieser  zwei 
Metropolien  bestehende  giemeinacbaftlichen  Synode  anerkannt. 

Pie  GonstituicuQg  dieser  Synode  wird  dem  wechselaeitigen 
Einvernehmen  mit  dem  griecUacib^orientaUe^hHserbisGben  Coogresse 
überlassen  % 

X.  Dem  Obangeführten  sufolge  hmidelt  di^s  verliegeode  orga- 
nische Statut  über  Nachstehendes: 

1.  über  die  Pfarren, 

2.  „      „    Protopresbyterate, 
'  3.     „     ,^   Klöster, 

4.  „     „    Eparchien  und 

5.  „     ,,   Metropolie. 
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•    ErOea  HmpMüok.    Die  Pfarre. 

'§.  1.  Die  Pfarre  als  Kirchengemainde  ist  die.  Vereinigung  der 
Christen  mit  den  materiellen  und  moraliseben  Mitteln  zur  ^haltüng 
einer  oder  mehrerer  Kirchen,  Schulen  und  Friedhöfe,  eines  oder 
mehrerer  Priesto:  und  Lehrer  und  des  dazu  noch  erforderlichen 
Personales.    Btno  sokhe  Parocbie  beisst  Mirttwpforre. 

§.  2.  Die  Vereinigung  jener  Christen  aber,  die  nicht  im  Stande 
sind,  f&r  sich  ein^  Pfarrer,  eine  Schule  und  das  übrige  erforder- 
liche Personal  zu  erhidten,  sehliesst  sich  einer  der  nftehsten  Mutter- 
pfarren unter  dem  Namen  einer  Filiale  an,  deren  Mitglieder  in 
kii-ehlichen;  ächul-  und  Stiftungs- Angelegenheiten  dieselben  Hechte 
geniessen  und  Pflichten  er  Allen,  deren  ihre  Genossen  aus  der  Mut- 
terpfarre theilhaftig  sind. 

§.  8.  Wenn  eine  Filiale  fBr  sich  eine  Mutterpfarre  iHlden  will, 
so  hat  sie  unter  Nachweisung,  dass  sie  im  Stande  sei ,  eine  solche 
im  Sinne  des  ersten  Paragraphen  zu  erhalten,  hierum  bei  dem  Pro- 
topresbyterialstuhle  einzuschreiten« 

1)  Im  Urtexte  siebt:  »im  Einvernehmen  mit  der  Metropolitan-Synode  der 
serbischen  Hierarchle.c  Der  romanisch-natfonale  Kircben-Cpngress  im  J.  1870 
recnrlrte  an  Sei  Vid^tfM  um  Beftasang  4e8  Urtextes,  weil  er  dem  Wesen  der 
Sacbe  jBBtspricbt. 
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Eine  diesßülige  Angelegenheit  ^rd  nach  vörl&afiger  Yemeh- 
mung  der  Mntterpfarre,  dem  betreffenden  Diöeeean^OonsistortiuB  nur 
Schlassfassnng  vorgelegt. 

§.  4.  Wenü  ein  Fremder  sioh  in  eine  Pfarre  niederlassen  nnd 
deren  Mitglied  werden  will,  ist  er  verpflichtet,  bei  der  Pfansynode 
nachzuweisen,  dass  er  griechiseh-orientaliaeher  Beligion  ist,  und  nmr 
anf  Orund  einer  solchen  Nachweisung  und  naeh  Verlauf  Ton  sechs 
Wochen  wird  er  sich  der  Aufnahme  in  die  Pfarr-Oemeinde  und 
deren  Rechte  erfreuen ;  wird  aber  sugkieh  verpflkhiet  sein,  gleich 
den  übrigen  Pfarrgenossen  die  Lasten  eu  tragen; 

§.  5.  Die  Pfhrr-^Angelegenhdtein  w.erden  besorgt  i 

1.  durch  die  Pfarr-Synode, 

2.  durch  den  Pfai^-Ausschuss  und 

3.  durch  die  Pfarr-Epitropie. 

L  ÄbschnüL    Die  Pfarrsynode, 

§.  6.  An  der  Pfarrsynode  nehmen  alle  jene  Bingepfarrten  Theil, 
die  grossjährig^  selbstständig,  moralisch,  unbeanstandet  sind,  und 
den  Parochial- Verpflichtungen  nachkomi^eu  ^). 

§.  7.  Die  Agenden  der  Pfarrsynode  sind: 

1.  Wahl  der  Mitglieder  des  Fjbrr-* Ausschusses ; 

2.  die  Wahl  des  Pfarrers,  Kaplans,  Dia<?ons,  der  Parochialf 
Epitropen^  Professoren  und  Lehrer; 

3.  Prüfung  und  Outfaeissung  der  Antrfige  des  f  farr-Ausschus* 
ses  über  den  Bau,  die  Reparatur,  oder  Instandhaltung,  der  Kirche, 
Schule,  des  Pfieirrhaases  oder  anderer  Kirchen-»  Schul- .  und  Sti^ 
tungs-Bealität«»!; 

4.  Prüfung  und  Qutheissung  der,  von  dem  Au96diusse  in  An- 
trag gebrachten  Mittel  für  die  fkriebtung  von  :?onden,  für  kirch- 
liche, Schul-  und  philantropische  Zwecke; 

5.  Prüfung  und  Gutheissung  des  Pfarraosschuas- Antrages  über 
den  Gehalt  des  Pfarrers,  Kaplans,  DiaciNQS,  der  ProflBssoren,  Lelirer 
und  des  übrigen  Personales; 

6.  WM.  der  Abgeordneten  zur  Eparchial-Synode  und  zum 
National-Kirchencongress ; 

7.  Sorge  tragen,  dass  der  Pfarrauaschuss  und  die  j^ötrepie  ihren 
Beruf  nach  den  Bestimmungen  dieses  ocganiscben  Statutes  erfiUlen; 

8.  Unterbreitung  ihrer  Beschlüsse  im  Wege  des  Protopresbyters 
an  das  betreffende  Consistorium  zur  weiteren  Behandlung; 

I)  Im  Urtexte  heisst  es:  die  selbststSndfg  sind,  »also  nichtt  grossJUirig. 
Gegen  diese  AbÄnderang  des  Urtextes  remonstrirtc  der  Congress  Im  J.  IStO. 
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9.  die  politischen  BehSrden  in  der  Müitftrgrense  haben  in  dem 
in  vorstehenden  Angelegenheiten  ihnen  zustehende  Wirkungskreis 
auch  fernerhin  zu  verbleiben  ^). 

§.  8.  Am  Tage  der  Abhaltung  der  Ffarrsynode  ist  die  heilige 
Lithurgie  mit  Anrufung  des.  heiligen  Geeistes  abzuhalten. 

§.  d.  Der  Tag  zur  Abhaltung  der  Pfansynode  ist  miteir  gleich^ 
zeitiger  Bekanntmachung  der  vorzunehmenden  Barathungs*Qegen- 
stände  in  der  Eürche  acht  Tage  vorher  durch  den  Ortspfarrer  kuud-r 
zumachen,  und  davon  aueh  der  En^est^  zu  dem  Zwecke  zu  ver* 
ständigen,  damit  au<^  er  nach  ümst&nden'  an  der  Farac^ial^Synode 
theiln^men  könne. 

§.  10.  Vorsitzender  der.  Pfarrsynode  ist  in  der  Segel  der  Orts- 
pfarrer, nnd  wo  die  Pfurstelle  ledig  ist«  der  Pfarrverwesi^ ;  dieser 
ist  jedoch  verpflichtet,  wenn  der  Brzpriester  zugegen  ist,  deniselben 
den  Torsitz  zu  gestatteüQ,  in  welchem  Falle  er  den  Sitz. eines  Vice- 
Prftsidenten  einnimmt.    ; 

Wenn  der  Pffurrer,  beziehungsweise  Pfarrverweser  verhindert 
ist,  so  ninunt,  im  Falle,  dass  in  der  P&rrgemeinde  mehrere  Geist- 
liche sind,  der  im  Dienst  ältere  den  Vorsitz,  und  wenn  überhaupt 
kein  Local< Geistlicher  da  ist>  so  ist  der  Brzpriester  b^eohtigt,  einen 
Geistlichen  aus  der  nächsten  Pfarrg^cneinde  zum  Vorsitzenden  zu 
Bubstituiren. 

Der  Vorsitzende  ist  für  die  Erhaltung  der  Ordnung  verant- 
wortlich und  verpflichtet,  die  Verhandlungs-Gegenstande  derart  zur 
Berathung  vorzutragen,  däss  kein,  auf  die  Tagesordnnng  nicht  ge- 
stellter Gegenstand  in  Verhandlung .  ge^c^en  werden  könne. 

Aueh  den  Mitgliedern  der  Synode  steht  das  Recht  zu,  Anträge 
zu  stellen,  welche  von  wenigstens  drei  andern  Mitgliedern  unterstützt 
sein  müssen;  der  Vorsitzende  muss  diese  noch  während  der  Dauer 
derselben  Synode  auf  die  Tagesordnung  setzen. 

§.  11.  Der  Vorsitzende  bat  das  Recht,  die  P&rrsynode  aus 
Anlass  eiuer  Unordnung  aufzulösen,  in  welchem  Falle  derselbe  an 
den  Erzpriester,  und  dieser  an  das  betreffende  Gonsistorium  die  An- 
zeige zu  erstatten  hat. 

Die  Pfarrsynode  wird  regelmässig  einmal  im  Jahre,  und  zwar 
im  Monate  Jänner  abgebalten,  dieselbe  kann  aber  audi  ausserordent- 
lich einberufen  werden,  wenn  dies  die  dringende  Vornahme  eines 
im  g.  7.  bezeichneten  Gegenstandes,  z.  B.  die  Wahl  des  Pfarrers, 
Kaplans,  Diacons,  der  Epitropie,  Professoren  erheischt. 

1}  Im  Urtexte  kommt  dieser  Pankt  nicht  vor;  er  ist  von  Seite  des  Kriegs- 
ministeriams  eing^eschaltet;  darum  hat  der  Congress  im  J.  1870  dagegen  recurirt. 
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§.  18.  Die  Pftrrsynode,  in  welcher  die  Wahl  des  Pfarrers, 
Kaplans,  Diacons,  der  Professoren  nnd  Lehrer  vosgenonunen  werden 
soll,  wird  durch  den  Erzpriester  einbemfen,  welcher  zugleich  den 
Vorsitz  einer  solchen  Synode  zu  f&hren  hat. 

Der  Erzpriester  hat  noch  tot  Abhultang  Aex  ieir  diesfi^lligea 
Synode  sich  mit  dem  Pfarrausschuss  über  die  zu  oandidirenden  In- 
dividuen ins  Einvernehmen  zu  setzen,  und  datftber  zu  wachen,  dass 
die  f&r  die  geistlichen  Stellen  zu  caniidirendea  Individuen  absol- 
vlrto  Kleriker  auch  für  den  Schullehrersb^mf  vorbereitet,  und  mit 
dem  Zeugnisse  des  Gonsistorinms  dariber  versehen  sein«  dass  sie 
zur  Bekleidung  eines  priesterlichen  Amtes  geeignet  sind.  (S.  §.  121.) 

Diejenigen  Individuen  aber,  die  fBr  die  Stelle  eines  Professors 
oder  Lehrers  concurriren ,  müssen  auch  das  Tom  OonBistoiium  ans* 
gestellte  Qualifications^Zeagniss  vorweisen, 

§.  14.  Die  Pfarrsynode  wählt  aus  üiter  Mitte  oder  auch  aus 
der  Beihe  der  übrigen  Pfarrmitglieder  zur  Führung,  der  scbiifUioben 
Agenden  einen  oder  zwei  Not&re,  welche,  wenn  sie  aus  dem  Schoose 
der  Synode  gewählt  sind,  entscheidendes  Stimmreöht  haben.  • 

§.  15.  Zu  einer  giltigen  Besühlussfassung  ist  die  Beobachtung 
der,  in  den  §§.  9,  10.  und  13.  vorgeschriebeni^n  Formen  und  die 
Stimmenmehrheit  der  anwesenden  Mitglieder  erforderlich. 

Wenn  die  Stimmen  gleich  sind,  entscheidet  die  Stimme  des 
Vorsitzenden. 

§.  16.  Berufungen  gegen  einen  Beschluss  der  Pfarrsynode  kön- 
nen binnen.  14  Tagen  bei  dem  Protopresbiteral-Stuhle  eingebracht  wer- 
den, von  wo  sie  dann  an  das  Eparchial-Goiisistorium  bef&rdert  werden. 

Nach  Verlauf  diesetr  Frist  eingebradito  Berufungen  werden 
nicht  beröcksichtigt. 

//.  AbschniU.    Pfarr-Ausschuss. 

§.  17.  Der  Pfarr^-Ausschuss  ist  diejenige  K((rper3chaft,  welche 
von  Seite  der  Pfarr^node  aus  ihrer  Mitte  gew&blt  wird,  um  die 
Eircfaengemeinde  nach  Aussen  zu  vertreten,  und  die  Creschäfte  der- 
selben in  öconomischen  Angelegenheiten  der  Kirche»  Schule  und 
Stiftungen  zu  fihren  und  zu  leiten. 

§.  18.  Die  Mitglieder  des  Pfarr-Ausschusses  werden  auf  die 
Dauer  von  drei  Jahren  gewählt,  und  können  wieder  gewählt  werden. 

§.  19.  Der  Pfarr-Ausschuss  wird  in  den  Gemeinden  bis  zu 
1000  Seelen  aus  10,  bis  1500  ans  15,  bis  2000  aus  10 ,  bis  2500 
aus  .25,  und  darüber  ans  30  Mitgliedern  gebildet. 

Vater  und  Sohn^  Gro^svater  und  Enkel,  Bruder,  der  Schwie- 
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gervater  und  Schwiegersobu,  können  nicht  zugleich  Mitglieder  des 
Pfarr-Ausschusses  sein. 

Der  PfaiTer,  beziehungsweise  der  Pfarrverweser,  und  wo  meh- 
rere Pfarren  sind,  der  ältere  im  Dienste  ist  natürliches  Mitglied  der 
Pfarrsynode. 

§.  20.  Der  sich  constituirende  Pfarr-Ausschuss  erw&hlt  dea 
Vorsitzenden  und  Schriftführer;  der  Vorsitzende  wird,  aus  der  Mitte 
des  Ausschusses  gewählt,  zum  Schriftführer  aber  kam}  aueh  ein 
anderes  geeignetes  Individuum,  welches  nicht  Mitglied  des  Pfarr- 
Ausschusses  ist,.  gewi^Ult  werden,  in  welchem  Fajle  er  nur  ber^thendq 
Stimme  hat. 

§.  21.  Der  Pfarr-Ausscbuss  hält  seine  Sitzungen  nach  £ifor-r 
derniss  der  Umstände,  in  der  Kagel  aber  am  £nde  der  Monate  Juli 
und  December  jeden  Jahres,  um  der  Pfarrsynode,  welche  im  Monate 
Jänner  abgehalten  wird  (§.  12.),  den  Generalbericht  über  das  be- 
wegliche und  unbewegliche  Vermögen  der  Kirche,  Schule  und  Stif- 
tungen und  die  Jahresrechnung  über  die  Einnahmen  und  Ausgaben 
des  verflossenen,  sowie  den  Voranschlag  über  jene  dea  folgenden 
Jahres  vorlegen  zu  können. 

§.  22.  Zur  Giltigkeit  der  Beschlüsse  des  Pfarr-Ausschusses  ist 
die  Gegenwart  der  absoluten  Mehrheit  der  Ausschussmitglieder, 
sowie  auch  die  Stimmenmehrheit  der  anwesenden  Mitglieder  er- 
forderlich. 

Sind  die  Stimmen  gleich  getheilt,  dann  gibt  die  Stimme  des 
Vorsitzenden  den  Ausschlag. 

§.  23.  Der  Wirkungskreis  des  Pfarr-Ausschusses  ist  folgender: 

1.  Inventirung  des  gesammten  beweglichen  und  unbeweglichen 
Vermögens  der  Kirche,  Schule  und  Fonde  und  die '  EWdenzlialtung 
desselben. 

Das  Inventar  darüber  wird  in  drei  Exemplaren  rerfasst,  deren 
eines  bei  der  Pftirr-Epitropie,  das  zweite  bei  dem  Pfarr-Ausschusse 
aufbewahrt,  das  dritte  aber  dem  Eparcbial-Consistoriura  vorge- 
legt wird. 

2.  Unausgesetzte  Fürsorge  für  diis  Erhaltung  des  hewie^lichen 
und  unbeweglichen  Vermögens,  der  Kirche,  Sdiule   und   StiftnngenL 

3.  Inatandbaltung  der  Kirchen-,  Schul-  und  Fondsgebände. 

4.  Versorgung  der  Kirche  mit  den  erforderlichen  fiitual-Bil- 
dern,  Gefiissen,  Büchern  und  anderen  Aparonienten  für  den  Gottes- 
dienst und  der  Schule  mit  den  erforderlichen  Möbeln  und  Vor- 
richtungen. 

5.  Concurs-Ausschreibung  für  die  Stellen  eines.  Pfarrers,  Ka- 
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plans,  Diacons,  Professors  und  Lehrers,  nach  stattgehabtem  Einver- 
nehmen mit  dem  betreffenden  Protopresbyter,  beziehungsweise  der 
Schuldirection. 

6.  Einvernehmlich  mit  dem  Protopresbyter,  beziehungsweise  der 
Schuldirection,  Berathung  und  Feststellung  der  Liste  der  Candidaten, 
die  für  die  Stfelle  eines  Pfarrers,  Kaplans,  Diacons,  Professors  und 
Lehrers  concnrrirt  haben. 

7.  Äusfiudigmachung  der  erforderlichen  Mittel  zum  allenfalls 
erforderlichen  Bau  oder  zur  Reparatur  der  Kirche,  Schule,  des  Pfarr- 
hauses und  anderer  Gebäude,  welche  Eigenthum  der  Pfarrgemeinde 
sind,  und  Berichterstattung  an  die  Pfarrsynode  unter  gleichzeitiger 
Vorlage  der  Bau- Voranschläge. 

8.  Berathung  über  das  Ausfindigmachen  der  Mittel  zur  Do- 
tfrung  des  Pfiirrers,  Kaplans,  Diacons,  der  Professoren  und  Lehrer, 
und  Berichterstattung  hierüber  an  die  Pfarrsynode. 

9.  Feststellung  der  Bedingungen,  welche  die  Epitropen  bei 
der  Exarendirung  der  Kirchen,  Schul-  und  Pondrealitäten  zu 
beobachten  haben. 

10.  Feststellung  der  Modalität  far  die  fruchtbringende  An- 
legung der  disponiblen  Gelder  der  Kirchen,  Schulen  und  Stiftungen. 

11.  Am  Schlüsse  des  Jahres  Prüfung  der  Rechnung  der  Epi- 
tropie  und  Vorlage  derselben  an  die  Pfarrsynode. 

12.  Wahl  der  Sänger,  Glöckner  und  anderer  Kirchen-  und 
Schuldiener.  Zu  Sängern  können  nur  solche  Individuen  gewählt 
werden,  die  ein  vom  Protopresbyter  ausgestelltes  Qualifications-Zeug- 
niss  vorweisen. 

13.  Das  Wirken  im  Interes^  der  Religiosität  und  Moralitai 
der  gesammten  Pfarrmitglieder,  und  behufs  Ausrottung  von  was 
immt  für  abergläubischen  Qewohnheitea  und  Ausartungen  durch 
moralische  Mittel  und  kleinere  Kirchenstrafeu«  Hiezu  kajui  der 
Beistaud  .  äeß  Protopresbyters  und  im  Nothfalle  auch  jener  des  Bi- 
schofes  erbeten  werden. 

14.  Wahrung  dee  Ansehens  und  der  Ehre  der  Kirche  und  der 
Pfarrgeineindd  im  SiaiM  der  Odsetze. 

15.  Der  Pfarr-Ausschuss  macht  femer  dem  ProtopreBbyterial- 
Stuhle  und  im  Wege  dieses  dem  betreffenden  Eparcbial-Consistorium 
Vorschläge,  und  was  immer  för  Vorstellungen,  die  sich  auf  das 
Wohl  der  Kirche,  Schule  und  Stiftungen  beziehen. 

16.  Derselbe  unterstützt  arme  Kinder  im  Schulbesuche  durch 
Versehung  derselben  mit  Schulbüchern. 
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17.  Schafft  eine  Pfarr-Bibliothek  und  erleichtert  so  das  Lesen 
nützlicher  Bucher. 

18.  Führt  ein  Protocoll  über  alle  Angelegenheiten,  haltet  die 
Acten  in  gehöriger  Ordnung  und  bewahrt  dieselben  im  Kirchen- Archive. 

19.  Bezüglich  aller  vorstehend  bezeichneten  Obliegenheiten  des 
Pfarr-Ausschusses  in  Ansehung  der  Verwaltung,  Inventirung,  dann 
Verrechnung  und  Verwahrung  des  gesamniten  Pfarr- Vermögens  haben 
übrigens  die 'politischen  Behörden  in  der  Militärgrenze  den  bisheri- 
gen Einfluss  auch  fernerhin  mitzuüben. 

IIL  Abschnüt    Die  PfarrSpürapie. 

§.  24.  Die  Pferr-Epitropen  sind  diejenigen  Pfarr-Mftnner,  denen 
das  Vermögen  der  Pfarrkirche  und  Schule  und  deren  Stiftungen  an- 
vertraut wird. 

§.  25.  Die  Epitropen  werden  durch  die  Pfarrsynode  aus  den 
bestverdienten  Mitgliedern  der  Pfarrgemeinde  gewählt,  und  dürfen 
unter  einander  bis  zum  sechsten  Grade  der  Blutsverwandtschaft,  oder 
dem  vierten  Grade  der  Sehwägersehaft  nicht  stehen. 

§.  26.  Für  Parochien  bis  1000  Seelen  werden  zwei,  bis  2500 
Seelen  drei,  und  darüber  vier  Epitropen  bestellt.  -^  Sie  werden  auf 
drei  Jahre  gewählt,  können  aber  wieder  gewählt  wei^den. 

§.  27.  Der  Beruf  der  Pfarr-Epitropen  ist: 

1.  Von  dem  Pfarr- Ausschusse  das  gesammte  bewegliehe  und 
unbewegliche  Vermögen  der  Kirche,  Sehule  und  Stiftungen  inven- 
tarmässig  zu  übernehmen,  und  mit  demselben  nach  den  Beschlüssen 
der  Pfarrsynode,  beziehungsweise  des  Pfarr-Aussehusses  zti  walten. 

2.  In  einem  eisernen  Kasten  mit  drei  Schlüsseln  das  beweg* 
liehe  Vermögen  der  Kirche,  Schule  und  StiiFtungen  aufzubewahren, 
als  da  sind :  baares  Geld,  Schuldverschfeibungen  und  andere  Wertb" 
papiere  Von  den  drei  Schlüsseln  des  Kastens  wird  bei  jedem  Epi- 
tropen einer  gehalten ,  wo  nur  zwei  Epitropen  sind ,  ist  der  dritte 
bei  dem  Pfarrer,  und  wo  mehrere  Pfarrer  vorhanden  sind,  bei  dem- 
jenigen derselben  aufzubewahren,  welchen  der  Pfarr-Ausschuss  hiezu 
ermächtigt. 

Bei  dem  Eröffnen  und  Schliessen  der  Cassa  ist  die  Anwesen- 
heit aller  drei  Individuen,  welche  die  Schlüssel  haben,  erforderlich, 
und  diese  sind  für  den  Stand  der  Cassa  »in  solidumc  verantwortlich. 

3.  Ein  Protocoll  über  die  Einnahmen  und  Ausgaben  zu  führen. 

4.  Ein  Journal  über  den  Stand  des  Pfarr- Vermögens  zu  fäh- 
ren, und  zwar  in  zwei  Exemplarien,  voh  denen  das  eine  in  der  Cassa, 
das  andere  bei  den  Epitropen  aufbewahrt  wird. 
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5«  Am  Scblusso  des  Solar-Jahres  dem  Pfarr-Ausscbussß  eine 
documentirte  ßechnung  über  die  Kirchen-,  Schul-  und  Stiftungs- 
Einnahmen  und  Ausgaben  vorzulegen^  und  sich  einer,  von  dem 
Pfarr-Ausschusae  etwa  anzuordnenden  speciellen  Cassa-Bevision  un- 
gesäumt zu  unterziehen. 

6.  Keine  Ausgabe  ohne  Ermächtigung  des  Pfarr-Ausscbusses, 
beziehungsweise  der  Pfarrsynode  zu  unternehmen. 

7.  Zu  wachen,  da^  die  Gebäude  der  Kirchen ^. Schulen  und 
anderer  Realitäten,  sowie  auch  der  HoJF  der  Kirche,  der  Schule 
und  des  Pfarrgebäudes,  dann  der  Friedhof  im  guten  Stande  erhal- 
ten werden.  .  i  .  ^    . 

8.  Dem  Kirchen*  und  Sabul-Personale  regelmässig  die  fest- 
gesetzten Bezüge  aus^ubezableot  ^wie  ^^uch  den  ai^deren  Beneficia- 
ten  und  Stipendisten  die  vorgeschriebenen  Unterstützungen  auszufolgen. 

9.  Der  den  politischen  B^h^rden  in  der  Mlitärgrenze  ia  allen 
diesen  RichtuQgBn  ^stellende  Einfloss  bleibt,  denseU^en  gewalirL 

§*  28.  Dort,  wo  me^irere  Kircheu^emeinden  eine  oder  meh- 
rere gemeinschaftliche  Sobnlen  mterhalten,  wird  aus  den  Ausschüs- 
eea  dieser  Pfarr-^Gemeinden  ein.  Schul-Au^buss  und  durch  diesen 
fiine  SchttlrEpitropie  gewählt,  demnach  ; 

1.  besteht  die  Zahl  eines  soldien  Schul- Ausschusses  aas  je 
drei,  aus  dem,  und  durch  den  bBtreffeudeu  Pfarr*AttS3ehii)96  gewähl- 
ten Mitgliedern; 

2.  eine  derlei  Schal'*Spitropie  hingegen  besteht  aus  vier  Mit- 
gliedern. 

3.  Die  Wahl  eines  solchen  Schul- Ausschusses  geschieht  für 
die  Dauer  vpn  sechs  Jabi^n,  jane  der  Epitropen  aber  auf  drei  Jahre. 

4.  Dieser  Scholz Ausschuss  u^d  die  Schol-Epitropie  hat  in  Be* 
treff  der  g^meinschaftUchen  Schule  jenen  Wirkungskreis,  welcher 
i&r  Pfaa*^Au88chB8se  und  E^itropien  vorgeschrieben  ist. 

5.  Auch  in  Ansehung  des  Schulwesens  haben  die  Militärgrenz* 
b^hArden  den  ihnen  zustehenden  Einfluss  fernerhin  auszuüben* 


Zweites  Hauptstück.    Das  Protopresbyterat. 

§.  29.  DcMS  Protopresbjterat  ist  die  Vereinigung  mehrerer  Kir- 
cbei^emeinden ,  welche  einen  Protopresbyter  als  Vorstand  zur  Lei- 
tung ihrer  Kirchen-,  Schul-  und  Stiftungs- Angelegenheiten  hat ;  der 
Protopresbyter  hat  in  jwiem  Orte  des  Presbyterial-Beeirkes  zu  woh- 
nen, welcher  den  dazu  gehörigen  Küchengemeinden  am  zugäng- 
lichsten ist. 
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§.  30v  Das  Pretopresbyterat  verrichtet  seme  Angelegenheiten: 
1.  durob  den  Pfotopresbyterial-Stuhl,  2,  durch  die  Protopresbyteral- 
Synode,  3.  darch  den  Protqpresbiteral-AusschuBS  und  4,  durcb  die 
Protopresbyteral-Epitropie- 

L  Abschnitt,    Der  ProtopnshyteralrStukt 

§.  31.  Der  Protopresbyteral- Stuhl  ist  diejenige  KircbenbehOrde« 
welche  in  kirchliehen  Angelegenheiten  im  Allgemeinen,  und  in  den 
weiter  unten  bezeichneten  Angelegenheiten  insbesondere  .  die  erste 
Instanz  in  der  Metropolitan-Provinz  bildet. 

§.  32.  Der  Frotopresbyteral-Stuhl  besteht  ausser  dem  Proto^ 
presbiter  oder  dessen .  Stellvertreter  als  Vorsitzenden,  noch  aus  sechs 
Pfarrern  mit  entscheidender  Stimme,  dann  aus  einem  Matrimonial- 
Defensor  und  einem  Schriftführer  mit  berathender  Stimme. 

Die  zwei  ktlsteren  können  auch  aus  den  Kaplanen,  Diaconeu 
oder  a«M>h  auB  demrweltljicli^n  Stande  sm.  •>     . 

Der  ScbritjtfubrQr  bat .  das  Protoc^U  «zp  fuhren  und  die  SQhnfbr 
liehen  Aufsätze,  die  {Sxpeditur  und  das  Archiv  ^a  besorgen. 

§.  33.  Zum  Wirkungskreise  des  Protopresbytera^Stuhto  ab 
Forum  erster  Instanz  gehören  folgende  Oegienstäade: 

1.  BdUegungr  beziehongsweiae  fintqcheidung  der  Stiaitiglceiten 
zwischen  den  Priestern,  der  Beschwerden  der  KirchengeraeindoB) 
wegen  Uebeiforderungen  der  Stolar-Gebühreii  .und  wegen  anderer 
Unzukömmlichkeiten  von.  Seite  der  Qeistliehkeit ;  weigem  VerM^zpng 
der  Stola  und  anderer  gesetzlicher  Binkonunen  ^er  Priester  seitens 
der  P£ariigBmeiuden,  oder  e^n^hter  Gläubigen. 

2.  Beilegung,  beziehuogsweise  Entscheidong  df^,  aus  der  Verlo- 
bung undShe  ent^HdugendenStreitigkeiten^n  ihren^eanQuiscben  Theile. 

3.  üeberwachuAg  der  Fuhrung  von  Matrikel-  und  anderer 
Parochial^ProtoeoUe ;  Verhandlung  degenigeo  kirchlichen  Angolegen- 
beiten  und  geistlicheiL  DiscipUnajr-Saclfen,  welche  vom  bi^ichöflichen 
Consistorium  an  ^qn  ProtqpreflbyteralTStuhl  als  erste  Instanz  speciell 
zugewiesen  werden,  und  Prüfung  der  Wahlen  för  desn  Pfarrer, 
Kaplan,  Diacon  und  andere  Diener  der  Kirche. 

4.  Ueberwachung  des  Betragens  des  Eirchenpersonales. 

§.  34.  Zu  einer  giltigea  Entscheidung .  djds  Protopresbyteral- 
Stuhles  ist  erfordert cl),  dass  ausser  dem  Vorsitzenden  und  dem 
Schriftfahrer  wenigstens  noch  vier  Mitglieder  zugegen  seien.  Bei 
gleicher  Theilung  der  Stimmen  gibt  die  Stimme  4es  Vorsitzenden 
den  Ausschlag. 

§.  35.   Die  Mitglieder    des  Pcoitopresby  teral  -  Stahles  können 
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uDtereinander  bis  zum  sechsten  Grade  des  Blutes  oder  zum  vierten 
der  Schwägerschaft  nicht  verwandt  sein,  und  können  bei  den  Ver- 
handlungen über  Streitigkeiten  der  Parteien,  mit  denen  sie  im 
selben  Grade  verwandt  oder  verschwägert  sind,  nicht  Theil  nehmen. 

§.  36.  Der  Protopresbjteral^Stuhl  wird  regelmässig  alle  Mo- 
nate einmal,  in  dringenden  Fällen  aber  auch  ausserordentliche 
Sitzungen  haben. 

§.  37,  Berufungen  vom  Protöpresbyteral-Stuhle  können  an  das 
Eparchial-Consistorium  binnen  14  Tagen  ergriffen,  die  später  einge- 
laufenen Berufungen  werden  nicht  mehr  berücksichtigt,  und  die 
Protopresbj'teral-Entscheidungen,  ausser  dem  Falle  der  gänzlichen 
Ehescheidung,  welche  von  Amtswegen  dem  Consistorium  vorgelegt 
werden,  werden  sofort  in  Vollzug  gesetzt. 

IL  Ab$chniU.    Die  Protopresbyierai^Si^node, 

§.  38.  Die  Protopredb^pteral'-Synode  ist  die^  Bepräsentaiiz  der 
Geistlichkeit  und  der  Pfarr-Gemeinden  aus  dem  Protopresfoyteral- 
Bezirke  derart,  däss  darin  dieGeistlichkett  mit  einem  Dritttbeile, 
die  Pfhrr-Gemeinden  aber  mit  zwei  Dritttbeilen  vertreten  sein  sollen. 

In  dem  Protopresbyterste,  welches  fiber  20,000  Seelen  zählt, 
besteht  die  Synode  aus  12  Repräsentanten  d^  Geistlichkeit  und 
24  Vertretern  der  Kirchen^Gememden,  nnd  wo  die  Seelen-Anzahl 
geringer  !$t  als  20,000  Seelen,  aus  8  Mitgliedern  geistlicher  Seits, 
und  16  Mitgliedern  von  Seite  der  Kirchen-Qemdnden. 

§.  89.  Jene  Protopret^byteral-Synoden ,  wekhe  den  Protopres- 
biter  zu  wählen  haben,  bestehen  aus  der  doppelten  Anzahl  4er  vor- 
geschriebenen Mitglieder. 

§.40.  Die  Mitglieder  der  •  Protopresbyteral*-gynode  werden  auf 
drei  Jahre  gewählt,  und  kOnnen  wieder  gewählt  werden. 

Die  geistlichen  Mitglieder  der  Protopredbyteral-Synode  werden 
durch  die  Geistlichkeit  des  Frotopresbyteral-Sezirkes  an  dem  dazu 
bidstimmten  Orte  gewählt;  was  aber  die  Wahl  der  wettliehen  Mit- 
glieder anbelangt,  so  wird  der  Protopresbyteral-Beairk  in  so  Tide 
Wahlbezirke  getheilt,  als  Mitglieder  im  Sinne  des  §.  88.  m  wäh«> 
len  sind. 

PQr  die  Synode,  welche  den  Protopresbyteral  zu  wählen  hat, 
wird  in  jedem  Wahlbezirke  die  doppelte  Anzahl  der  Mitglieder 
gewählt. 

Wähler  sind  all^  jene,  welche  die  im  §.  6.  vorgesehriebeneu 
Eigenschaften  besitzen. 

Die  nothwehdigen  Vorkehrungen  zur  Leitung  und  VollaiehuDg 
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der  Wahlen,  werden  bis  Enr  anderweitigen  Ve^-fitgong  der  EpArc^na^ 
Synode,  dem  betreffenden  Ep^rchiiürCoasistoriQin  anyertraot. 

§,  41«  Zu  Mitgliedern  der  Protopresbjteral-Syaode  können  nujr 
diejenigen  gewählt,  welche  die  im  §.  6.  vcrgeschrißbene  Quftlifi.ca- 
tion  besitftea.  .    ,     , 

.  §.  !42.  Bei  Gelegenbfdt  der  Einberufung  der  Protopneisbjrtier&l^ 
Synode^  welobe  nüt  14  Tagen  im  Voraus  kundgemacht  werden  luusß, 
ist  der  Vorsitzende  gebalten,  anch  difsje^igen  G^oßtände  bekannt 
zu  noaehen,  welche  in  der  Synode  verhandelt  werden. 

§.  43.  Damit  die  Protobresbyteral-Synode  giltigie  Beschlüsse 
fassen:  ktaae^  ist  erforderlich,  dass  ausser  dem  Vorsitzenden  wenig- 
stens, die  MehrhMt  der  Mitglieder,  daran  Theil  nehmen. 

§.  44«  Diese  Synode  wählt  aus  ihrer  Mitte  oder  auch  ausser- 
halb derselben  einen  Schriftführer,  welcher  geistlichen  oder  weich- 
lichen Standes  sein  kamt 

^  45;  Die  ProtopreftbjWral-nSyjiode  wird  einmal  im  Jahre,  und 
zwar  am.  ersten  oder  »weiten- Sonntage  des  Monates  Februar  abge- 
halten, und  bei  der.  Einberufung  derselben  ist  das,  im  §.  i42.  Vor- 
geschriebene zu  l)eQb4cb(^n».in.  Fällep,  wenn  der  {^rot<q[)reBby ter odei: 
zwei  Drittel  der  Mitglieder  die  Verhandlung  eines  wichtigen  kirch- 
Ikben  Sohal-  oder  Fundational-äeg^qstandes  für  dringend  nothweu- 
dig  finden  sollten,  kann  die  Protopresbyteral-Syno^Je  auch  ausser- 
ordentlieb  cdnberufen  werdep»   ^ 

Ueber  die  Abhaltung  einer  ausserordentlichen  ProtopresbyteraW 
Synode  ist  jedesmal  auch  das  EparobialTConaistorittm  e^tlkh  in 
Eenntmss  zu  setzen. 

§.  4$.  Der  Protopresbiter  als  Vorsitzender  oder  sein  Stellver- 
treter ist  för  die  Aufrechthaltung  der  guten;  Ordnung  der  Synode, 
sowie  auch  dafür  verantwortlich,  !dass  darin  mit  Gottesfurcht  und 
Bescheidenheit  nur  jene  Gegenstände  in  Berath\uig  gezogen  werden, 
welche  im  §.  50«  angedeutet  sind,  und  dass  ihre  Beschlüsse  auf 
den  bestehenden  Kirchen-Institutionen,  den  Anordnui^en  des  Bischofs 
des  Gonsistoriums  und  der  Eparchial-Synode  beruhen. 

Falls  die  Protopresbyteral-Synode  sich  in  Angelegenheiten  ein- 
lässt,  welche  nicht  in  den  Bereich  ihres  Wirkungskreises  fallen, 
oder  die  Ordnmig  gestöirt  wird,  und  selbst  auf.d^e  Mahnung  des 
Vomtzenden  nioht  hergestellt  werden  kann,  ist  de;r  Vorsitzendj^ 
verpflichtet,  das  ProtocpU  zu  schliessen,  die  Synode  aji&ulOsen,.  und 
darüber  den  E^rchial-Consistorien  unter  Erbittui^  weiterer  Wei- 
sungen zu  berichten. 

§.  47.  Es  steht  den  Synodal-Mitgliedern  frei,  ihre  be3(Hideren 
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Mehinngeh  ftbzug^en  nnd  zq  varlangen,  dass  solche  in  das  Proto- 
coli  eingetragen  werden;  es  wird  jedoch  nur  ein  solcbes  Separat- 
Vötarn  in  das  Protocoll  anfgBnommen  werden  IcAnnen,  welches  bin- 
nen 24  Stunden  schriftlich  überreicht  wird. 

§.  48.  Der  Vorsitzende  bestimmt  die  Beihe  der  2U'  T0i*hau- 
delnden  Oegenst&ndä,  wesswegen  jeder  Aiiti'ag ,  welcher  von  einem 
oder  mehreren  gestellt  wird,  früher  dem  Yoitsitzeiiden  angemeldet 
werden  muss,  damit  dieser  im  Einvernehmen  mit  der  Sybode  die 
Beihenfolge  und  die  Zeit  der  Yerhandlung  des  eingebraehten  An- 
trages festsetzen  könne. 

§.  49.  Das  Protocoll  der  Protopresbjteral-«  Synode  miarfiMügt 
nach  vorläufiger  Autenticirung  der  Präsident  und  Schriftführer. 

Ebenso  werden  auch  die  Expeditiofien  und  die  Aussäge  durch 
dieselben  unterzeichnet. 

§.  50.  Angelegenheiten  der  ProtopreAyteral-^ynode  sind: 

1.  Die  öconomisch'-kirchlichen  Selml->  und  Stiftuag8-<6tegeii- 
stilnde,  welche  kbf  das  ganze  Protopresbyterat  Bezug  haben. 

2;  Wahl  des  Protopresbyters,  der  Professoren  und  Ldirer  fSr 
die  Tractual^Scbulen  und  die  Repräsentation  des  Wablaetes  an  das 
Eparchial-Consistoriüm. 

3.  Forderung  äes  Schulwesens  in  dem  Protopresbyteral-Be- 
zrrke  und 

4.  Fürsorge  für  die  Auf  recht  haltting  des  Ansehens  und  der 
Autonomie  der  Kirche. 

'  §.  51.  Zur  Abhaltung  der  Protopresfcyteral-Synode,  welche  den 
neuen  Protopresbyter  zu  wählen  hat,  wird  das  Eparohial-tJonsistoriam 
einen  Commissär  ernennt  und  denselben  ermächtigen,  die  Wahl- 
syuode  einzubwtrfen  ühd  zu  leiten. 

§.  52.  Am  Tage  der  Wahl  wird  der  EparchiaUCommissär  die 
heilige  Lythurgie,  unter  Anrufung  des  heiligen  Geistes  abhalten, 
und  eine  auf  die  verzeichnende  Wahl  Bezug  nehmende  Bede  halten. 

§.  53.  Nach  der  heftigen  Lythurgie  versammeln  sich  die  Sy- 
nodal-Mitglieder  entweder  In  der  Kirche  oder  in  einem  anderMi  ent- 
sprechenden Locale  und  laden  den  Commissär  mittelst  einer  Depu- 
totion  in  die  Synode  zur  ErSffnfäig  derselben. 

Der  angekommene  Commissär  nimmt  sofort  den  Vorsitc  ein, 
hält  an  die  Wähler  eine  Zweckrede,  und  beauftragt  den  Schriftfäh- 
rer,  d!e  ConsistoriaUErmächWgung  vorzulesen. 

Hierauf  w^en  die  ^  Wähler  verifieirt  und  der  Beihe  nach  zur 
Abstimmung  aufgefordert. 

Die  Wabl  kann  nicht  durch   Ac<Aamatibn,   sonderA  uur  mit 
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geheimer  Abstimraimg  vollzogen  werden.  Jeder  Wähler  überreicht 
dem  Vorsitzenden  Commissär  seine  Stimme  schriftlich,  und  nachdem 
so  alle  Stimmen  gesammelt  sind,  werden  sie  durch  den  Vorsitzen- 
den gezählt)  eröffnet  und  mit  lauter  Stimme  verlesen. 

Diejenigeu  drei  Individuen,  welche  die  meisten  Stimmen  ver- 
einigt haben,  werden  dem  Eparchial-Consistorium  zu  dem  Zwecke 
präsentirt,  4amit  es  einen  derselben  ernenne. 

Der  Gewählte,  beziehungsweise  Ernannte,  muss  ein  geeigneter 
und  auf  dem  Gebiete  der  Kirche  und  Schule  wohlverdienter  Mann  sein. 

§.  54.  Der  Neugewählte,  beziehungsweise  ernannte  Protopre»- 
bjter  hat,  bevor  er  seine  Function  beginnt,  sich  beim  Eparchial- 
Bischof  behufs  Hirotesirung  und  Erhaltung '  des  BestaÜnngs-Decretes 
(Singelie)  vorzustellen,  worauf  das  Protopresbyterat  im  Wege  eines 
bischöflichen  Circulärs  verständigt  wird,  und  der  neuö  'Protopresbyter 
in  seine  Äctivität  eintritt. 

§.  55.  Die  Wahl  der  Mitglieder  des  Protopresbyteral-^Stufales» 
der  Professosea  und  Lehrer  für  die  Tmotaal-  {Prqtopresbyteral-) 
Schideo  wird  unter  dem  Vorsitze  des  Protopresbyters  vollzogen. 

Bei  der  Wahl,  der  erstgenannten  ist  das  im  §.'  53.  vorge- 
schriebene Verfahren  zu  beobachten. 

Zur  Besetzung  der  Professoren-  und  Lehrersiellen  aber  wird 
durch  den  Protopresbyter  im  Einvernehmen  mit  dem  Protopreslbyteral- 
Ausschusse  der  Öoncurs  ausgeschrieben,  nach  dessen  Terminablauf 
der  Protopresbyter  im  Einvernehmen  mit  dem  gedachten  Ausschusse 
die  Liste  der  Concurrenten  zusammenstellt  und  der  Protopresbyteral- 
Synode  vorlegt. 

Dieße  oandidirt  aus  den  Concurrenten  drei  im  Sinne  des  Ge- 
setzes qualificirte,  auf  dem  Schulgebiete  wohlverdiente  Männer,  und 
unterbreitet  den  Wablact  dem  betreffenden  Consistorium  zur  Er- 
nennung. 

IIl!  ÄbsehnUt.    Der  Prciopreshyteral-Aussohuss* 

§.  56.  Der  Protopresbyteral-Ausschuss  ist  die  aus  der  Mitte 
der  Protopresbyteral-Synode  erwählte  Körperschaft,  welche  die  Be- 
schlüsse derselben  vollzieht,  und  zunächst  berufen  ist,  die  dem  gan- 
zen Protopresbite^ale  .gemeinschaftlichen  oconomischen  Kirchen-, 
Schul-  und  Stiftungs-Angelegenheiten  zu  führen  und  zu  leiten. 

§.  57.  Die  Mitglieder  dieses  Ausschmftes  werden  «durch  die 
Protopresbyteral-Synode  mit  Stimmenmehrheit  auf  drri  Jahre  g04 
wählt  und  können  wieder  gewählt  werden. 

§.  58.  Dieser  Ausschuss  besteht  in  den  Protopresbytarftten  bi9 
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20,000  Seelea  aqa  sechs,  in  jenen  über  20,000  Seelen  aus  zwölf 
Mitgliedern,  deren  ein  Drittel  aus  dem  geistlichen,  zwei  Drittel  ans 
dem  weltlichen  Stande  gewählt  werden. 

§.  59.  Vorsitzender  des  Ausschusses  ist  der  Protopresybter, 
beziehungsweise  sein  Stellvertreter. 

§.  60.  Der  Ausschuss  wählt  sich  selbst  das  Hilfspersonale. 

§.61.  Ein  giltiger  Beschluss  des  Ausschusses  kann  nur  dann 
gebracht  werden,  wenn  bei  der  Berathung  ausser  dem  Vorsitzenden 
noch  wenigstens  vier,  beziehungsweise  acht  Mitglieder  theilgenom- 
men  haben.  Bei  Stimmengleichheit  gibt  der  Vorsitzende  den  Ausschlag. 

§.  62.  Der  Ausschuss  hält  seine  Sitzung  in  der  Regel  viermal 
des  Jahres,  und  zwar  im  Jänner,  April,  Juli  und  October,  in  Dring- 
lichkeitsiällen  auch  öfters. 

§.  63.  Die  Agenden  desselben  sind  in  Betreff  des  ganzen  Pro- 
topresbyterats  dieselben,  welche  in  Pfarr-Angelegenheiten  zur  Com- 
petenz  de9  Pfarr-Ausschusses  gehören. 

IV.  Abschnüt    ^otopreslHfteral-Epitropie. 

§.  64.  t^ür  die  Manipulation  der  Kosten,  welche  zur  Deckung 
der  dem  ganzen  Protopresbyterate  gemeinschaftlichen  Kirchen-  und 
Schulerfordernisse  nothwendig  sind,  sowie  auch  für  die  Administrir- 
ung  derjenigen  Kirchen-  und  Schulfonde,  welche  für  das  ganze 
Protopresbyterat  ins  Leben  gerufen  werden  sollten,  wird  eine  Proto- 
presbyteral-Epitropie  bestellt. 

Diese  Epitropie  wird  aus  vier  Epitropen  und  zwei  Ersatzmän- 
nern bestehen,  welche  von  der  Presbyteral-Synode  auf  drei  Jahre 
gewählt  werden,  und  für  den  ganzen  Protopresbyteral-Bezirk  jenen 
Wirkungskreis  haben,  welcher  für  den  Wirkungskreis  der  Epitropen 
in  Pfarrangelegenheiten  vorgeschrieben  ist. 

§.  55.  Dort  wo  zur  Erhaltung  eines  höheren  Schulinstitutes 
Gemeinden  aus  zwei  oder  mehreren  Protopresbyteraten  concurriren, 
wird  —  indem  aus  den  betreffenden  ProtopresbytaaUAussebüssen 
ein  Central-Schul- Ausschuss  gewählt  wird,  durch  und  aus  diesem 
aaoh  eine  Central-Epitropie  nach  der  Analogie  des  §.  28.  gewählt 


Drittes  Hauptstüch.    Die  Kloiter. 

§4  66.  Das  Kloster  ist  der  Wohnort  derjenigen  kirchlichen 
Personen,  welche  durch  feierliebes  Gelöbniss  sich  canoniscb  ver- 
einigt haben,  um  ihr  Leben  in  gändicher  Enthaltsamkeit ,  Armuth 
und  Oefaoraam  zucabtingen. 
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§.  67.  Das  Kloster  vereinigt  einerseits  alle  Eigenschaften  einer 
Eircbengemeinde,  anderseits  ist  es  dem  Protopresbyterate  coordinirt 
und  untersteht  demnach  als  solches  nur  den  Eparchial-Behörden. 

§.  68.  Klöster  dürfen  nur  mit  Einwilligung  des  betreffenden 
Eparchial-Bischofes  gestiftet  und  errichtet  werden;  der  Stifter  ist 
gehalten,  die  zur  Erhaltung  des  Klosters  erforderlichen  Einnahms- 
quellen sicherzustellen. 

§.  69.  Klöster  dürfen  t\x  weltlichen  Beherbergnngszwecken 
nicht  verwendet  werden. 

§.  70.  Die  MOnche  mit  dem  übrigen  Klosterperso^ale  stehen 
unter  der  unmittelbaren  Auftieht  ihres  Klostervoistandes,  mittelbar 
aber  unt^r  Jurisdiction  des  Diöcesan-Bischofs,  beziehungsweise  Er^- 
bischofs. 

§:.  71.  Der  Mönch  werden  will,  muas  sich  der  canoni- 
schen  Probe  unterziehen,  und  wenn  er  vo&  Seite  deor  Kloster-Synode 
für  den  Mönchstaud  würdig  befunden,  wird  derer^e  durch  den 
Klostervorstand  dem  Bischöfe,  beziehungsweise  Erzbischöfe  behufs 
Erlangung  der  Benediction  vorgestellt. 

§.  72.  Die  Mönche,  ohne  Bücksicht  ihre  Hierotbonie  oder 
HierothQsie  sammt  ihren  Vorständen  sind  verbanden,  sich  strenge 
und  gewissenhaft  den  canonischen  Satzungen  gemäss  zu  verbieten. 

§.  73.  Die  Klöster-AgendBu  werden  durch  die  Kloster^Synode 
verrichtet,  an  welcher  alle  Hieromonachen  mit  entscheidender,  die 
Hierodiaconen  aber  nur  als  Zuhörer  oad  Schriftführer  mit  berathen- 
der  Stimme  theilnehmen. 

§.  74.  Vorsitzender  der  Kloster-Synode  ist  der  Klostervor- 
stand, der  die  gute  Ordnung  bei  den  Berathungen  au&echt  zu  er- 
halten verpflichtet  ist.  Beim  Todesfalle  des  Vorstandes  wählt  die 
Kloster-Synode  aus  den  HierojEnonachen  ihren  Interimal-Vorstand. 

§.  75.  Der  Klosternotar  wird  aus  den  Hieromonachen,  Hiero- 
diaconen oder  Mönchen  gewählt  und  hat  die  ProtocoUe  zu  führen 
und  die  übrigen  schriftlichen  Agenden  zu  verrichten. 

§.  76.  Die  ProtocoUe  und  die  Expeditionen  werden  durch  den 
Vorstand  unterfertigt  und  durch  den  Notar  contrasignirt. 

§.  77.  Die  Beschlüsse  werden  mit  Stimmenmehrheit  gebracht, 
und  wenn  die  Stimmen  zu  gleichen  Theilen  getheilt  sind,  gibt  die 
Stimme  des  Vorsitz^den  den  Ausschlag.  —  Separat-Vota  werden 
nur  dann  angenommen  und  den  Acten  beigeschlossen,  wenn  sie 
schriftlich  und  höchstens  binnen  drei  Tagen  überreicht  sind,  denn 
sp&ter  werden  dieselben  nicht  mehr  berücksichtigt.  Eb  kann  jedoch 
dazu  eine  EristverUagerung  begehrt  werden ,  weld^ie  nachgewiesen 
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werden  darf;  denn  im  entgegengesetzten  Falle  steht  die  Bemfang 
an  den  Bischof  frei. 

§.  78.  Jedes  Kloster  mnss  einen  Oeconomen  haben,  welcher 
den  öconomischen  Theil  der  Eloatergeschäfte  den  Hynodal-Beschlüs- 
sen  und  den  Weisungen  des  Vorstandes  angemessen  handhabt.  Der 
Oeconom  ist  verpflichtet,  den  materiellen  Stand  des  Klosters  in 
Evidenz  zu  halten  und  mit  Ende  des  Jahres  eine  documentirte 
Rechnung  der  Kloster-Synode  vorzulegen. 

§.  79.  Die  Agenden  der  Kloster-Synode  erstrecken  sich  sowohl 
*'^t  die  rdigiOsen,  kirchlichen  und  Disciplinar* Angelegenheiten  als 
auch  auf  den  Oconomischeu  Theil  desselben. 

Sie  sind  nachfolgende: 

1.  Die  Bezeichnung  des  Special-Dienstes  für  jeden  Hieromonach, 
Hierodiacon,  Mönch  und  den  Oeconomen. 

2.  Aufnahme  der  Novizen  in  das  Kloster. 

3.  Prüfung  der  Novizen  vor  deren  Aufnahme  in  den  Mönchstand. 

4.  Die  an  den  Bischof  zu  richtende  Repräsentation  und  Bitte 
wegen  Aufnahme  der  Novizen  in  den  Mönchstand. 

5.  Berathung  und  Beschluss,  dass  ein  Mönch  als  Hierodiacon 
und  ein  Hierodiacon  als  Hieromonachus  befördert  werde  und  Prä- 
sentation an  den  Bischof  zu  diesem  Ende. 

h.  Handhabung  und  Inevidenzhaltung  des  Kloster-Vermögens 
und  die  zu  diesem  Zwecke  aufzulegende  Inventirung  des  ganzen 
Kloster-Vermögens;  üeberprufung  dieser  inventarmftssigen  Beschrei- 
bung von  Zeit  zu  Zeit,  und  zwar  wenigstens  einmal  des  Jahres. 

7.  Berathung  und  Beschlussfassung  über  die  jährlichen  regel- 
mässigen Auslagen  des  |Qosters,  wozu  die  bischöfliche  Genehmigung 
einzuholen  ist. 

8.  Berathung  und  Feststellung  der  ausserordentlichen  Aualagen. 

9.  Prüfung  der  Rechnungen  des  Oeconomen  und  Vorlage  der- 
selben an  das  Diöcesan-Consistorium  mit  oder  ahne  Bemerkungen. 

10.  Fürsorge  fUr  den  ganzen  Stand  der  Klosterschule  in  reli- 
giöser, moralischer  und  didactischer  Hinsicht. 

11.  Fürsorge  für  die  religiöse  und  moralische  Besserung  eines 
oder  des  andern  Hieromonachen,  Hierodiacons  oder  Mönches,  sowie 
auch  gelindere  Bestrafung  desselben;  in  Betreff  der  zu  verhängen- 
den empfindlicheren  Strafen  wird  der  Gegenstand  dem  DiiJcesan- 
Gonsistorium  zur  endgiltigen  Entscheidung  vorgelegt. 

12.  Berathung  über  irgend  einen  exeessiven  Novizen  und  Be- 
strafung, nöthigenfalls  Ausweisung  desselben.  Ein  solcher  Fall  wird 
auch  den  Klöstern  der  Metropolitan^Provinz  mitgetheilt. 
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13.  Wahl  des  Eloster-Vorstaodes,  welche  im  Sinne  der  cano- 
nischen  Satzungen  unter  Leitung  des  Diöeesan^Biscbfrfis  ans  der 
Genossenschaft  des. eigenen  Klosters  oder  ans  anderen KlOstem, oder 
aber  aus  den  Dignitären  des  Bisthums  vollzogen  wird. 

Der  Gewählte  pr&sentirt  sich  dem  Bischöfe,  ?on  welchem  der- 
selbe, wenn  er  alle  erforderlichen  Eigenschaften  vereinigt,  zum  He- 
gumen,  beziehungsweise  Archimandriten  hierotesirt  wird. 

§.  80.  Die  Pflichten  eines  Elostervorstandes  sind  folgende: 

1.  Er  soll  sich  an  die  strenge  Einhaltung  der  allgemeinen 
Monachial-PSichten  halten  und  dahin  wirken,  dass  auch  die  Mönche 
diese  allgemeinen  Mönch- Verpflichtungen  nicht  aus  den  Augen 
verliereh. 

Der  Klostervorstand  muss  daher  in  jeder  Hinsicht  ein  lebendes 
Beispiel  Ar  das  c<HTecte  Mönchsleben  sein. 

2.  Er  muss  kirchliebend  sein,  das  heisst,  er  soll  sich  dem 
regelmässigen  und  pfinktlicben  Besuche  des  Gottesdienstes  nicht 
entziehen. 

3.  Er  sorge  daAr,  dasfii  der  Gottesdienst  jedesmal  nach  der 
Kirchentipik  vollzogen  werde,  und  die  Gesänge  und  Vorlesungen  an- 
dächtig und  erbaulich  seien. 

4.  Er  trachte,  dass  das  gesammte  Klosterpersonale  den  Got- 
tesdienst regelmässig  und  pünktlich  besuche. 

Dasselbe  soll  demnach  während  des  Gottesdienstes  nicht  mit 
anderweitigen  Arbeiten  beschäftigt  werden. 

5.  Er  soll  an  dem  Mittag-  und  Nachtmahle  in  Gemeinschafb 
mit  den  übrigen  Mönchen  theilnehmen,  und  nur  in  ganz  ausser- 
ordentlichen Fällen  von  dieser  Begel  abweichen. 

6.  Er  verfSge,  dass  die  Lebensbeschreibungen  der  Heiligen  oder 
andere  Prologe  tipikmässig  vorgelesen  werden. 

7.  Er  soll  sich  ohne  hinlänglichen  Grund  aus  dem  Kloster 
Fticht  absentiren,  noch  aber  gestatten,  dass  die  Klostergenossen  ohne 
sein  Wissen  und  Erlauben  sich  aus  dem  Kloster  entfernen. 

8.  Er  soll  sich  fortwährend  in  canomschen,  dogmatischen  und 
kirchlich-historischen  Wissenschaften  und  Kenntnissen  vervollkommnen. 

9.  Er  wirke  dahin,  dass  die  Klostergenossenschaften  sich  in 
kirchlichen  Wissenschaften,  Gesängen  und  Kenntniss  der  Lebensbe- 
schreibungen der  Heiligen  vervoUkomnmen. 

10.  Er  walte  gewissenhaft  mit  dem  KlostervermOgen  und  sorge 
daflr,  dass  zum  Oeconomen  der  Geeignetste  unter  den  Mönchen 
bestellt  werde. 

11.  Er  soll  mit  den  Klostergenossen  häufige  Exortationen  hal- 
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ton,  für  ihre  Bildung  und  DLsciplinirang,  sowie  auch  fOr  dieSitten- 
bessenmg  eines  oder  des  anderen  Q6no3sen,  der  dazu  Yeranlassung 
gegeben  hat. 

12.  Er  soU  in  der  AuirecliihaJtaag  der  M(^ehsdi8cipün*B6- 
ständigkeit  nnaosgesetzte  Wachsamkeit,  ab«  auch  Gedald  und  6e- 
scheidmiheit  an  den  Tag  legen. 

13.  Er  trachte,  dass  die  Klosterschule  ih  gutem  Stande  erhal- 
ten, und  die  am  meisten  qnalifichrten  Elostergtnoseen  sa  Lehrern 
auserkoren  werden. 

§.81.  Nachdem  die  Klosteratiiter  bei  d^  Fundirung  dieser 
heiligen  Orte  ihre  Absicht  schriftlich  Abgeben,  und  darin  zugleich 
auch  Verpflichtungen  aufstellen,  die  unverletzt  beobachtet  werden 
müssen,  so  ist  der  Klostervorstand  gehalten  zu  verfugen,  äaaa  die 
Stiftungsurkunden  des  Klosters  wenigstens  einmal  jährlich  in  der 
Eloster^Synode  vorgelesen  werden,  theils  damit  die  Stifter  in  Er- 
innerung gehalten,  theils  aber  aach  darum,  dass  die  Stiftongs* Ver- 
pflichtungen pünktlich  und  gewissenhaft  vollzogen  werden  mdgon. 

§.  82.  Zur  Besorgung  der  auf  die  Vedobung  und  Verehelichung 
Bezug  nehmenden  Anliegenheiten  derjenigen  Gläubigen,  die  keine 
eigene  Kirche  haben,  sondern  zu  einer  Klosterkirche  gebiC&ren,  wird 
das  EparchiaNGonsistorium  den  nächsten  Frotopresbyteral- Stuhl 
delegiren. 

§.  83.  Die  im  vorangegangenen  Paragraphe  gedachten  Gläu- 
bigen haben  auf  die  Klosterangelegenheiten  gar  keinen  Einfluss. 

§.  84.  Die  Nonnenklöster  fallen  in  eine  und  dieselbe  Categorie 
mit  den  MOnohklöstern,  folglich  haben  die  Nonnen  und  die  Hegu- 
menissen  denselben  Beruf,  der  for  die  Mönehkldster,  MOnche  und 
Klostervorstände  vorges<^rieben  ist. 


Vieries  HauptHtüek.    Die  I^arehie. 

§.  85.  Die  Eparchie  ist  die  Vereinigung  •  mehrer  PfBrnren,  Pro- 
topresbyterate  und  Klöster ,  an  deren  Spitze  der  Bischof  steht ,  der 
im  Sinne  der  canonischen  Satzungen  unaufgehalten  Verpflichtet  ist, 
mittelbar  und  unmittelbar  für  die  Religiosität  und  Aufklärung  der 
Geistlichkeit  und  des  Volkes  zu  wirken. 

§.  86.  Die  Eparchial- Angelegenheiten  werden  besorgt :  1«  durch 
die  Eparchial-Synode,  2.  durch  das  Consistorium. 

L  Abschnitt.    Die  Eparchial-Synode. 

§.  87.  Die  Eparchial-Synode  ist  die  Vertretung  der  Eparchie, 
welche  a«s  den  Abgeordneten  des  Kleroa  und  des  EparehiaUVolkes 
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znsamiuengestellt  ist,  und  aasser  dem  Bischöfe,  beziehnogeweise 
Erzbiscbofe  aus  sechzig  Mitgliedern  besteht,  wovon  20  Geistliche 
und  40  Laien  sind. 

In  der  iCaransebes'schen  Diöcese  wählt  das  Militärgrenz-Oebiet 
in  die  Zahl  der  40  Weltlichen  seinerseits  10  (Mitglieder)  Abgeordnete. 

§.  88.  Die  Mitglieder  der  Eparchial-Synode  werden  anf  drei 
Jahre  gewählt,  und  können  wieder  gewählt  werden. 

§.  89.  Die  Eparchial-Synode  wird  alljährlich  einmal,  und  zwar: 
am  St.  Thomas-Sonntage  abgehalten;  kann  jedoch  in  dringenden 
Fällen  auch  ausserordentlich  einberufen  werden. 

§.  90.  Die  Einberufung  der  Eparchial-Synode  geacliieht  durch 
den  Bischof,  beziehungsweise  Erzbiscbof,  in  Yacanz-Fällen  aber  durch 
das  betrefliBude  Consistorium. 

§.  91.  Die  Synodal-^Mitglieder  werden  folgendermassen  gewählt  : 

a)  Jede  Diöcese  wird  in  zwanzig  proportionirte  Wahlbezii'ke  getheilt. 

b)  Tn  jedem  Wahlbezirke  werden  drei  Abgeordnete,  nämlkh  ein 
Geistlicher  und  zwei  Laien,  und  zwar  der  OeistUche  durch  die 
Geistlichkdt ,  die  Laien  durch  die  Mitglieder  der  Parochial- 
Synoden  des  betreffonden  Wahlbezirkes  gewählt,  zu  welchem 
Zwecke 

c)  das  Diöcesan- Consistorium  für  jeden  Wahlbezirk  zwei  Con- 
sistorial-Gommissäre,  nämlich  für  die  Geistlichkeit  einen  Kle- 
rikal, für  die  Weltlichen  aber  einen  Weltlichen  ernennt 

d)  Am  festgesetzten  Tago  versammeln  sich  die  Geistlichen  an 
dem  bestimmten  Orte,  und  unter  dem  Vorsitze  des  Consistorial- 
Commissäii,  dem  sie  zwei  gewählte  Vertrauensmänner  und 
einen  Schriftführer  beigeben,  schreiten  sie  sogleich  zur  Wahl, 
welche  entweder  mit  öffentlicher,  oder  aber  auf  Verlangen 
eines  Dritttheiles  der  Wähler  mit  geheimer  Abstimmung  voll- 
zogen wird. 

Derjenige,  welcher  die  Stimmenmehrheit  in  sich  vereinigt 
hat,  wird  zum  Abgeordneten  ausgerufen  und  mit  den  erforder- 
lichen, vom  Commissär,  den  zwei  Vertrauensmännern  und  dem 
Schriftführer  unterfertigten  Beglaubigungsschreiben  versehen. 

Das  über  den  Wahlact  geflihrte  Protocoll,  welches  eben- 
falls der  Vorsitzende,  die  Vertrauensmänner  und  der  Schrift- 
führer unterzeichnen,  wird  dem  Eparchial-Consistoriura  zur 
Wissenschaft  vorgelegt, 
ej  Betreffend  die  Wahl  der  weltlichen  Abgeordneten,  treten  die 
Kirchengemeinden  in  Parochial-Synoden  zusammen;  diese  Sy- 
noden  constituiren   sich  derart,   dass  die  Wähler  den  Vor- 
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sitzenden,  zwei  Vertrauensmänner  nnd  einen  Schriftfahrer  wäh- 
len. Zur  Wahl  schreitend  stimmt  jeder  Wähler  für  zwei  Ab- 
geordnete zugleich,  die  Abstimmung  ist  in  der  Begei  öffent- 
lich, aber  auf  Verlangen  von  20  Wählern  kann  sie  geheim 
mittelst  Stinnnzettel  geschehen.  Die  Acciamation  ist  nicht 
gestattet, 
f.  Ueber  den  Wahlact  wird  ein  ProtocoU  aufgenommen,  in  wel- 
ches die  Stimimen  eingetragen,  und  welchem  im  FaUe  der 
Abstimmung  mittelst  Stimmzettel  auch  diese  beigelegt  werden, 
g)  Nach  Beendigung  der  Abstimmung  wird  das  ProtocoU,  indem 
zugleich  das  Wahlresultat  constatirt  und  kundgemacht  wird, 
noch  in  Gegenwart  der  Wähler  geschlossen,  vom  Vorsitzenden, 
den  Vertrauensmännern  und  dem  Schrifbfnhrer  unterfertigt, 
mit  dem  Siegel  der  Pforrgemeinde  und  des  Vorsitzenden  oder 
eines  Vertrauensmannes  zugeschlossen  und  einem  Vertrauens- 
mann übergeben,  damit  er  es  seiner  Zeit  an  den  Wahlcom- 
missär  überbringe. 

h)  Zur  festgesetzten  Zeit  rersammeln  sich  alle  abgesandten  Ver- 
trauensmänner der  Pfarrsynoden  des  Wahlkreises  an  dem  zu 
diesem  Zwecke  bestimmten  Ort,  indem  sie  die  nach  der  im 
vorigen  Punkte  g)  angezeigten  Art  versiegelten  WablprotocoIIe 
mit  sich  bringen.  Hier  forroiren  sie  sich  unter  dem  Vorsitze 
des  Consistorial-Gommissärs  zum  Scrutinirungs-Üollegium,  in- 
dem sie  sich  dazu  auch  einen  ProtocoUsfShrer  v^hlen. 

In  Anwesenheit  aller  werden  durch  den  Consistorial-Com- 
missär  der  WahlcoUegien  eröffnet,  die  Stimmen  laut  verlesen, 
gezählt  und  in  das  ProtocoU  eingetragen. 

Diejenigen  zwei  Männer,  welche  die  meisten  Stimmen 
vereinigt  haben,  werden  sofort  als  Abgeordnete  ausgerufen  und 
mit  dem  Beglaubigungsschreiben  versehen. 

Im  Falle  zwei  Individuen  eine  gleiche  Anzahl  von  Stim- 
men haben,  entscheidet  unter  denselben  das  Loos,  welches 
gleich  an  Ort  und  Stelle  voUzogen  wird. 

Sowohl  das  ProtocoU  des  scrutinirenden  CoUegiums,  als 
auch  die  Beglaubigungsurkunden  werden  von  dem  Consistorlal- 
Comniissär  und  den  übrigen  Mitgliedern  des  Scrutinirangs- 
CoUegiums  unterfertigt. 

Das  ProtocoU  legt  der  Gommissär  dem  Consistorium  vor; 
die  Beglaubigungs-Urknnden  aber  händigt  er  den  gewählten 
Abgeordneten  ein. 
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i)  Wähler  and  wählbar  sind  alle  jene,  welche  die  im  §.  6.  vor- 
geschriebenen Eigenschaften  besitzen. 
k)  Die  Formirung  der  Wahlbezirke  in  einer  möglichst  gerechten 
Proportion;   ferner   die   Feststellung  der  Zeit   und  des  Ortes 
zur  Vornahme  der  Wahl  für  die  Geistlichen  und  der  Scraü- 
uirung  für  die  weltlichen  Abgeordneten,  und  die  Ernennung 
der  Wahlcoounisaäre,  sowie  die  Ergreifung  der  bei  der  Wahl 
erforderlichen  Massregeln  gehört,  bis  zur  anderweitigen  Ver- 
fügung von  Seite  der  Eparchial-Sjnode,  zum  Wirkungskreise 
des  Eparchial-Gonsistoriums. 
1)  Die  Wahlen,  der  Abgeordneten  werden  innerhalb  sechs  Wochen 
vor  dem  heiligen  Thomas-Sonntage  vollzogen  und  müssen  der- 
art ausgeschrieben  und  kundgemacht  werden,  dass  betreff  der 
weltlichen  Abgeordneten  zwischen  der  Wahl  und  der  Scruti- 
nirung,  ferner  zwischen  dieser  und  der  Synodal-Eröffnung  eine 
s    Zwischenzeit  von  wenigstens  acht  Tagen  dazwischen  trete« 
§.  92.  Vorsitzender  der  Eparchial-Synode  ist  der  Bischof,   be- 
ziehungsweise Erzbischof,  im  Verhinderungs-  oder  Erledigungsfalle 
sein  Stellvertreter. 

§.  93.  Am  Tage  der  Eröffnung  der  Synode  wird  die  heilige 
Lythurgie  mit  Amufung  des  heiligen  Geistes  abgehalten. 

§.  94.  Hierauf  versammeln  sich  die  Mitglieder  der  Synode  an 
dem  zur  Abhaltung  derselben  bestimmten  Orte,  wo  der  Vorsitzende 
vor  Allen  eine  entsprechende  Anzahl  der  jüngsten  Mitglieder  zur 
einstweiligen  Fahrung  des  ProtocoUs  auffordert,  und  die  Sitzung  mit 
einer  feierlichen  Anrede  eröffnet,  nach  dieser  wird  zur  Verificirung 
der  Synodal-Mitglieder  geschritten,  die,  sobald  sie  über  die  Hälfte 
verifieirt  sind,  aus  ihrer  Mitte  die  entsprechende  Anzahl  der  ordent- 
lichen Notare  (Schriftführer)  wählen,  womit  die  Synode  constituirt  ist. 

§.  95.  Die  so  constituirte  Synode  stellt  vor  allem  Anderen  die 
innere  Geschäftsordnung  fest. 

§.  96.  Die  Agenden  der  Eparchial-Synode  sind  folgende: 

1.  Fürsorge  für  die  Aufrechthaltung  der  Religionsfreiheit  und 
der  Kirchen-Autonomie  im  Sinne  der  Gesetze. 

2.  Wahl  des  Bischofs  und  Präsentation  desselben  an  die  bi- 
schöfliche Synode  (im  Falle  der  Wahl  for  den  Erzbischof,  siehe  die 
Wahl  des  Metropoliten.) 

3.  Verwaltung  und  Controle  des  beweglichen  und  unbeweg- 
lichen Vermögens  der  Realitäten  und  Fonde,  welche  das  Eigenthum 
der  Eparchie  bilden. 
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4.  B^schlnssfasBUDg  betreffs  dieser  Bealit&ten  und  Fonde  dem 
Zwecke  angemessen,  für  den  sie  bestimmt  sind. 

5.  Wahl  der  Mitglieder  des  Eparchial-Consistorinms. 

G.  Berathung  und  Besclilassfassang  über  die  erforderlichen 
Mittel  zur  Hebung  der  Caltur  des  Eparchial^Yolkes,  dureb  Volks-, 
Haupt-,  Gymnasial«,  Beal-,  theologische  und  pädagogische  Schulen. 

7.  Berathung  und  Besehliessung  über  die  erforderliehen  Mass- 
regeln für  die  Disciplinirung  der  Geistlidikeit  und  des  Eparchial- 
Volkes. 

8.  Fürsorge  für  die  Beischafiung  der  Mittel  zur  Förderung  der 
Erziehung  und  Bildung  der  Schuljugend  und  Beseitigung  der  diess- 
fälligen  Hindernisse. 

9.  Unterstützung  armer  Kirchen  und  Schulen. 

10.  Fürsorge  für  die  Ausbildung  und  Verbreitung  der  zum 
kirchlichen  und  Schul-Dienste  geeigneten  Individuen  durch  Stipendien. 

IL  Ausschreibung  von  Sammlungen  zu  kirchlichen,  Schul- 
Fuadational*  und  pldlantropisehen  Zwecken. 

12.  Berathung  in  Betrefi  der  Schwierigkeiten,  die  sich  bei 
Bewerkstelligung  irgend  welcher  kirchlichen  Einrichtungen  seigeo 
sollten« 

13.  Feststellung  der  jährlichen  Voranschläge,  Prüfung  der 
Rechnungen  des  Epitrc^al-Senates  und  Feststellung  der  Gehalte  ans 
den  Eparchial-Fonden. 

14.  Geldbonoriruqg  von  wissenschaftlichen  Werken ,  welche 
auf  was  immer  für  einen  Zweig  der  kirchlichen  und  Schulwissen- 
schaft Bezug  habea 

15.  Erforderliche  Vorkehrui\gen  zur  .Arrondirung  der  Wahl- 
bezirke und  zur  Bewerkstelligung  der  Wahlen  far  die  Eparchial-Synode. 

Anhang.    Die  Wahl  des  DtöcesanSischofs. 

§.  97.  Der  Bischof  wird  durch  die  Eparchial-Synode  aus  den 
zu  dieser  Würde  geeigneten  Individuen  gewählt, 

§.  98.  Während  der  Zeit  der  Erledigung  des  bischöflichen 
Stuhles  fuhrt  das  Eparchial-Consistorium  die  Eparchial-Angelegen- 
heiten  im  Sinne  der  Kirchen-Einrichtungen,  und  indem  es  sich  von 
jeder  Neuerung  oder  Abänderungen  derselben  fernhaltet,  trachtet 
es,  dass  die  BischoEswahl  innerhalb  drei  Monaten  vorgenommen,  und 
daher  alle  zur  Einberufung  der  Wahlsynode  erforderlichen  Vorkehrungen 
getroifen  werden,  wozu  es  die  notbigen  Weisungen  auch  vom  Metropoliten 
einholen  y^ird,  der  auch  seinerseits  Sorge  trägt,  dass  die  erledigte 
Bischofsstelle  innerhalb  des  Zeitraumes  von  drei  Monaten  besetzt., 
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and  die  diesfälligen  Bestrebungen  dea  betreffenden  Gonsistoriuros 
gehörig  onterstätzt  werden« 

§.  99.  Die  Bischofs  wähl  wird  entweder  der  Metropolit  selbst, 
oder  sein  za  diesem  Zwecke  ermächtigter  Mandatar  leiten. 

§.  100.  Am  Vorabende  der  Wahl  werden  Yigilien  (h.  Wach- 
dienst) uüd  am  Tage  der  Eröffnung  der  Wahlsynode  die  heilige  Ly- 
thurgie  nach  dem  Pfingsten-CeremonialTypik  abgeb  alten. 

§.  lOL  Nach  Beendigung  des  Gottesdi^bsteg  eröffnet  der  Vor- 
sitzende die  Synode  mit  einer  dem  Zwecke  entsprechendmi  Anrede. 
Hierauf  wird  i^ch  erfolgter  Gonstituirung  der  Synode  im  Sinne  des 
§.  94.  zur  Bischofswahl  geschritten. 

§.  102.  Die  Wahl  wird  geheim  mittelst  Stimmzettel  vollzogen. 
Jeder  Wähler  schreibt  auf  einen  Zettel  den  Namen  desjenigen,  den 
er  zum  Bischof  geeignet  findet;  geht  sodann  dem  Aufrufe  des  Vor- 
sitzenden folgend^  und  gibt  den  Zettel  in  die  dasu  bestimmte  Wahl- 
urne. Nachdem  alle  Synodal-Mitglieder  gestimmt  haben,  so  schrei- 
tet der  Vorsitzende  mit  den  Notären  und  zweien  hiezu  aus  der 
Synode  gewählten  Vertrauensmännern,  die  zusammen  das  Scruti- 
nirungs-Collegium  bilden,  zur  Zählung  der  Zettel,  indem  er  sie  ein- 
zeln aus  der  Urne,  in  die  sie  gesammelt  wurden,  herausnimmt,  und 
sie  in  eine  zweite  dazu  in  Bereitschaft  stehende  Urne  bineingibt; 
und  soferne  die  Zahl  der  Stimmzettel  mit  jener  der  Stimmenden 
übereinstimmt,  nimmt  der  Vorsitzende  im  Angesicht  aller,  und  zu- 
nächst der  zwei  Vertrauensmänner  die  Z^tel  einzelnweise  heraus 
und  liest  mit  lauter  Stimme  die  darauf  geschriebenen  Namen,  gleich- 
zeitig zeichnen  die  Notare  die  Stimme  und  nach  Abschluss  des 
Scrutiniums  wird  das  Resultat  der  Wahl  der  Synode  veröffentlicht 
und  in  das  ProtocoU  eingetragen. 

Als  gewählt  wird  d^euige  betrachtet,  der  die  absolute  Stim- 
menmehrheit erlangt  hat. 

Das  WahlprotocoU  wird  vom  Vorsitzenden,  den  Schriftführern 
und  den  Vertrauensmännern  unterfertigt,  und  der  bischoflichen  Sy- 
node zur.  canonischen  Verhandlung  und  zur  Vorlage  desselben  an 
Seine  Majestät  bebufii  der  allergnädigsten  Bestätigung  zugewiesen. 

§.  103.  Die  Sitzungen  der  Wahlsynode  sind  öffentlich,  jedoch 
können  aus  wichtigen  Gründen  auch  geheime  Sitzungen  abgehalten 
werden.  Bei  geheimen  Sitzungen  kann  das  Publikum  nicht  zu- 
gegen sein. 

§  104.  Der  Metropolit,  wenn  er  in  eigener  Person  die  Wahl« 
syuode  geleitet  hat,  kann  die  Bischöfe  an  den  Wahlort  einberufen, 
um  alhogleich  die  bischöfliche  Synode  abzuhalten,  zur  canonischen 
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Behandlung  des  Wahlactes  und  zur  Unterbreituug  sowohl  dieser  als 
auch  doR  darüber  gefassten  biscliöflicheu  Synodal^Beschlusses  an 
Se.  Majestät  behufe  Allerhöchster  Bestätigung  des  neugewählten 
Bischofes. 

Sofeme  der  Metropolit  keinen  Antheil  an  der  Wahlsynode  ge- 
nommen hat,  ist  er  verpflichtet,  sobald  ihm  der  Wahlact  zugekom- 
men ist,  ohne  Verzug  die  Bischöfe  am  Sitze  seiner  Residenz  einzu- 
berufen, und  den  Wahlact  der  bischöflichen  Synode  zur  Verhandlung 
zu  übergeben. 

§.  105.  Nach  erfolgter  Allerhöchster  Bestätigung  des  neuge- 
wählten Bischofs  wird  dieser  durch  den  Metropoliten  nach  der  Kir- 
chenordnung consecrirt  und  mit  der  Metropolitan-Oramata  versehen, 
zugleich  wird  von  Seite  des  Metropoliten  ein  Mandatar  ernannt,  der 
den  neuen  Bischof  in  seine  Eparchie  einfährt,  und  das  MetropoKtan- 
Gramata  in  der  Gathedral-Kirche  bei  Beginn  der  heiligen  Lythurgie 
verliesst,  welche  der  neue  Bischof  unter  entsprechende:  Assistenz 
seines  Klerus  abhält. 

« 

Das  weltliche  GoUations-Decret  wird  dem  neugewählten  Bi- 
schöfe von  Karansebes  durch  das  Beichs-Kriegsminislerium  ausgestellt. 

Der  Allerhöchst  bestätigte  Bischof  legt  vor  Sr.  Majestät  den 
Eid  der  Treue  ab. 

§.  106.  Der  Bischof,  indem  er  den  Fundus  instructus  desBi»- 
thums  von  den  Eparchial-Epitropen  inventarmässig  empfingt,  bt 
gehalten,  einen  Oeconomen  aus  dem  weltlichen  oder  Monochal-Klenis 
zu  bestellen,  der  die  Aufgabe  hat,  über  den  Fundus  instructus  zu 
wachen,  und  die  Bechnungen  fiber  die  bischöflichen  Einnahmen  und 
Ausgaben  zu  fähren. 

Der  Oeconom  ist  dem  Bischöfe  und  dieser  dem  Epitropal-Se- 
nate  des  Eparchial-Consistoriums  fär  Allee,  was  er  zum  Gebrauche 
empfangen  hat,  verantwortlich. 

Darum  ist  es  nothwendig,  dass  dem  Oeconomen  das  ganze  be- 
wegliche und  unbewegliche  Wirthschafts-Vermögen  inventarmässig 
ebenso  übergeben  werde,  wie  es  dem  Bischof  übergeben  wurde. 

Wenn  der  Bischof  keinen  Oeconomen  haben  wollte,  kann  ihn 
der  Metropolit  dazu  verhalten. 

Der  Oeconom  ist  verpflichtet,  das  bischöfliche  Wirthschafts- 
vermögen  auch  während  der  Erledigung  des  bisch(Michen  Stuhles 
in  seiner  Integrität  zu  erhalten. 

§.  107.  Nachdem  der  Bischof  die  Kirchenornamente  des  Bis- 
thums  von  den  Epitropen  empfangen  hat,  wird  er  den  Protodiacon 
oder  seinen  Kaplan  beaufkragen,  fär  diese   Ornamente  die  gehörige 
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Sorge  zu  tragen,  damit  nichts  davon  abhanden  komme,  nnd  solche 
in  ihrer  Beinlichkeit  erhalten  werden ;  und  weil  för  diese  Ornamente 
der  Bischof  selbst  verantwortlich  und  gehalten  ist,  die  in  Verlust 
gerathenen  zu  ersetzen,  so  ist  das  darüber  verfasste  Inventar  nnver* 
letzt  za  halten,  und  darin  jene  Gegenstände,  die  durch  häufigen 
Gebrauch  oder  durch  ihr  Alter  nicht  mehr  branchbar  sind,  als  solche 
in  das  Inventar  aufzuzeichnen. 

§.  106.  Der  Bischof,  beziehungsweise  Erzbischof  kann  nur 
über  die  Hälfte  seines  Vermögens  testamentarisch  verfugen,  und 
wenn  er  ohne  Testament  gestorben  ist,  so  ftllt  sein  ganzes  Ver- 
mögen der  Eparchie  zu.  Demzufolge  werden,  im  Falle  er  ein  Testa- 
ment hinterlässt,  nach  Abzug  der  Schulden  und  der  Begrab  nisskosten 
seine  Legate  nur  bis  zur  Hälfte  des  hinterlassenen  Vermögens  aus- 
gezahlt. 

§.  109.  Die  ganze  Bibliothek  des  verstorbenen  Bischofs  bleibt 
Eigenthum  der  Eparchie,  und  wird  der  Eparehial-Bibliothek  einverleibt. 

IL  Abschnitt.    Dcks  Eparchial'Consistoriuin. 

§.  110.  Das  Eparchial-Consistorium  ist  das  ständige  administra* 
tive  und  gerichtliche  Organ  in  kirehlioheu,  Schul-  und  Fundational- 
Angelegenheiten  in  der  ganzen  Diöcese. 

§.  111.  Der  natürliche  Präsident  des  Consistoriums  ist  der 
Bischof,  beziehungsweise  Erzbischof. 

§.  112.  Die  Mitglieder  des  Condstoriums  sind  theils  ordent* 
liehe,  theils  honoräre.  Alle  heissen  Gonsistorial-Assessoren ,  und 
haben  entscheidende  Stimme, 

Die  Consistoriat  Assessoren  können  unter  sich  bis  zum  sechsten 
Grade  nicht  blutsverwandt  und  bis  zum  vierten  Grade  nicht  ver- 
schwägert sein. 

§.  113.  Das  Gonsistorium  thmlt  sich  in  drei  abgesonderte  Se- 
nate, und  zwar: 

1.  in  den  streng  kirchlichen  Senat, 

2.  in  den  Schulsenat  und 

3.  in  den  Epytropal-Senat. 

§.  114.  Jeder  Senat  verrichtet  die  zu  seinem  Wirkungskreise 
gehörenden  Geschäfte  unabhängig  unter  dem  allgemeinen  Titel  des 
»Eparchial-c,  beziehungsweise  »Archidiöeesan^  Gonsistorium.  c 

§.  115.  Der  streng  kirchliche  Senat  besteht  aus  ordentlichen 
salarisirten  und  aus  Honorar-Mitgliedern,  die  sämmtlich  aus  dem 
Kbrus  genommen  werden,  dann  aus  einem  Matrimonial-Defeusor, 
der  auch  weltliehen  Standes  sein  kann. 
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D&t  Schttlsenat,  sowie  aueh  der  Epitropal-Senat  wird  aus 
ordentliehen  salarisirten  und  ans  Honorar^  Mitgliedern,  und  zwax  in 
einem  Drittheil  aus  4em  geistlkhen  und  in  zwei  Drittheilen  aas 
dem  weltlichen  Stande  gebildet. 

Die  Feetstellnng  der  Zahl  der  Mitgliedei:  eines  jeden  Con- 
siatorial-Senates  wird  den  betreffenden  Sparchial-Synoden  vorbehal- 
ten. Ein  besoldeter  Secretär,  der  aus  dem  geistlichen  oder  welt- 
liehen Stande  genommen  werden  kann,  verrichtet  die  Geschäfte  eines 
Schriftführers  und  ein  Archivar  mit  einer  entsprechenden  Anzahl 
von  Schreibern  besorgt  die  Manipalations-Geschäfte  aller  drei  Senate. 

Das  Eparqhial-Consistorium  hat  auch  einen  Gonsistorial-Fiscal, 
der  zugleich  auch  Matrimonial-Defensor  sein  kann. 

§.  116.  Sowohl  die  ordentlichen  als  auch  die  Honorar-Beisitzer 
des  Consistoriums  werden  durch  die  Eparchial-Synode  gewählt. 

Für  die  Beisitzer-Stellen  des  streng  kirchlichen  Senats  erwählt 
die  Eparchial-Synode  mittelst  geheimer  Abstimmung  mit  absoluter 
Stimmenmehrheit  die  erforderliche  Zahl  der  Beisitzer  und  unter- 
breitet die  Wahl  dem  Bischöfe,  bezieliungsweise  dem  Erzbischofe 
zur  Bestätigung. 

Die  Besetzung  der  Consisiorial-^Beisitzer-Stellen  bei  den  übri« 
gen  zwei  Senaten,  wird  auf  dieselbe  Weise,  jedoch  mit  der  Ab- 
weichung bewerkstelligt,  dass  diejenigen  Männer,  welche  die  absolute 
Stimmenmehrheit  erhalten  haben;  ab  endgiltig  gewählt  betrachtet 
und  als  solche  ausgerufen  werden. 

Die  Wahl  der  €oBsistorial-Beisitzer  des  rein  kirchlichen  Se- 
nates ist  »uf  die  Lebensdauer,  während  die  Wahl  der  Beisitzer  bei 
den  zwei  t&brigen  Senaten  nur  auf  die  Dauer  einer  Synodal-Wahl- 
periode  (§.  88.)  geschieht;  diese  können  jedoch  wieder  gewählt  werden  ^). 

§.  117.  Die  Consistorial- Assessoren  müssen  dazu  vollkommen 
qualificirte,  und  auf  dem  kirchlichen  und  Schulgebiete  wohlverdiente 
Männer  sein;  von  denjenigen  Mitgliedern  des  Epitropal-Senates, 
welche  das  Vermögen  verwalten,  wird  auch  eine  entsprechende 
Caution  gefordert. 

§.  118.  Der  Diöcesan-Bischof ,  beziehungsweise  Erzbischof  in 
seiner  Eigenschaft  als  ordentlicher  Vorsitzender  des  ganzen  Con- 
sistoriums, kann  aus  der  Reihe  der  geistlichen  Consistorial-Assessoren 
einen  Stellvertreter  (Vicar)  ernennen,  der  ihn  iin  Falle  der  Verhin- 


1)  Im  Urlexte  wenlen  die  Beisitzer  aller  drei  Senate  auf  die  Lebensdauer 
gewählt.  Der  Congress  machte  an  Se.  Majestät  eine  alleruntcnh.  VorsleUun? 
wegen  Belassung  des  Urtextes,  da  daraus  dem  Staate  kein  tVachtfaen  erwachst. 
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dernng  oder  der  Abwesenheit  in  der  FQhraug  des  Vorsitzes  ersetzt; 
im  Falle  der  bischöflichen  Vacanz  aber  mit  dem  Gonsistorium  über- 
hanpt  alle  Kirohen-Angetogenheiten  der  Epardhie,  bis  zur  Wahl 
des  neuen  Bischofs  leitet. 

Stirbt  der  Bischof,  ohne  einen  Vicar  bestellt  zu  haben,  so 
werden  die  Agenden  desselben  durch'  den  ältesten  ordentlich  eh  Con- 
sistorial-Assessor  des  geistlichen  Standes  besorgt. 

Erforderlichen  Falls  kann  der  Bischof  den  Vorsitz  m  dem 
Schul-  und  Epitropal-Senate  ausnahmsweise  auch  einem  geistlichen 
oder  weltlichen  Beisitzer  des  betreffenden  Senates  übertragen. 

§.  119.  Der  Matrimonial- Defensor,  sowie  auch  das  Manipu- 
latious-Personale ,  wird  durch  das  ordentliche  Präsidium  ernannt; 
dagegen  werden  der  Fiscal  und  der  Consistorial-Secretär  durch  das 
Consistorium  in  seiner  Plenari^itzung  mit  absoluter  Majorität  der 
anwesenden  Mitglieder  aller  drei  Consistorial-Senate  gewählt. 

§.  120.  Die  Gonsistorialr Beisitzer,  der  Matrimonial-Defensor 
und  der  Consistorial-Secretär  le^en  den  Eid  ab  für  die  gewissen- 
hafte ErfiCLllung  ihrer  Amtspflichten,  sind  stabil  und  köpnen  nur  in 
Fällen  yon  schweren  Ueberschreitungen  ihrer  Aiptspflicbten ,  im 
Wege  der  Disciplinar-Behandlung  suspeudirt  pder  yoja  Amte  gaaz 
entfernt  werden. 

Der  Gonsistorial-Fiscal  und  das  Manipulations-Personale  kann 
nach  Umständen  gewechselt  werden. 

Anhang.    Die  Agetiden  der  verschiedetien  Oonsistorial-SencUe. 

A.  Der  streng^kirchliche  Senat. 

§.  121.  Die  Agenden  dieses  Senates  sind: 

1.  üeber  Säcramental-  und  Ritual-  (tipik)  Angelegenheiten  zu 
urtheilen. 

2.  üeber  die  kirchlich-moralische  HaKung  des  Klerus,  der 
Mönche  und  des  Volkes  zu  wachen. 

3.  Zu  trachten,  dass  die  Kirchen  eingeweiht  und  mit  den  er- 
forderlichen Aparamenten,  als:  Bildern,  Oefässen,  Beleuchtung  und 
ndthigen  Ritual-Büchern  versehen  werden. 

4.  Zu  wachen,  dass  die  Tauf-,  Trauungs-  und  Todten-Matrikeln 
den  bestehenden  Vorschriften  angemessen  geführt  werden. 

5.  Zu  trachten,  dass  die  Parochial-,  Protopresbyteral-  und 
Klöster-Synoden  den  in  diesem  Statute  vorgeschriebenen  Obliegen«- 
holten  entsprechen. 

6.  Zu  verfägen,  dass  die  Prot<^resbyter  aüjlUirlich  die  Con« 
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acription  der  GmaÜichkeit  und  des  Tractual- Volkes  dem  Consistorimn 
vorlegen. 

7.  Zu  wachen,  daas  die  neu  sa  erbauenden  Kirchen  den  cano- 
nischen Vorschriften  gemäss  gebaut  werden. 

8.  Eine  permanente  Commission  Kur  Prüfung  derjenigen  aus- 
zusenden, die  in  den  Priesterstand  zu  bef&rdern  sind  (yide  §.  13.) 
Diese  erlegen  je  eine  Prufungstaxe  von  20  Gulden,  welche  nur  im 
Falle  erwiesener  Armutb  nachgesehen  werden  kann. 

9.  Die  aut  die  kirchlichen  Obliegenheiten  Bezug  nehmenden 
Ausschreitungen  der  (Geistlichkeit  und  des  gläubigen  Volkes  ab- 
zuurtheilen. 

10.  In  den  von  den  Protopresbyteral-Stfihlen  appellirten  und 
von  Amtswegen  vorzulegenden  Streitsachen  in  zweiter  Instanz  zu 
entscheiden. 

11.  Nach  erfolgtem  Tode  des  Bischofs  die  Leitung  der  Eparchie 
zu  ergreifen,  den  Metropoliten  und  die  Landes-Begierung  über  das 
Ableben  des  Bischofs  zu  verständigen  und  zu  trachten,  dass  auch 
bis  zum  Dienstantritte  des  neuen  Bischofs  alles  in  der  Eparchie  in 
gehöriger  Ordnung  vor  sich  gehe,  und  dass  im  Verlaufe  von  längstens 
drei  Monaten,  vom  Tode  des  Bischofs  gerechnet,  die  Eparchial- 
Synode  zur  Wahl  des  Bischofs  einberufen  werde. 

B.  Der  Schulsenat. 

§.  122.  Die  Agenden  dieses  Senates  sind: 

1.  Für  den  guten  Stand  und  das  Gedeihen  der  höheren  und 
niederen  confessionellen  Schulen  zu  wirken. 

2.  Für  die  BeischaAung  der  entsprechendsten  Schulbücher  zu 
sorgen,  und  dieselben  der  Eparchial-Synode  zur  Genehmigung  vor- 
zulegen. 

3.  üeber  die  Vervollkommnung  und  sittliche  Haltung  der 
Professoren  und  liehrer  zu  wachen. 

4.  Der  Eparchial-Sjnode  diejenigen  Literaten  zur  Belohnung 
vorzuschlagen,  die  mit  der  Herausgabe  irgend  eines  Buches  im 
Schulfache  sich  verdient  gemacht  haben. 

5.  Die  nothwendigen  Verfugungen  zu  treffen,  dass  die  confes- 
sionelle  Jugend,  welche  die  gemeinschaftlichen  Schulen  oder  die 
Lehranstalten  anderer  Confessionen  besucht,  die  griechisch-orieata- 
lische  Beligionslehre  lerne,  die  griechisch-orientalische  Kirche  be- 
uche und  die  Communion  in  den  Fasten  nehme;  demzufolge 

6.  Für  alle  jungen  Leute  der  griechisch-orientalischen  Con- 
fession,  sie  mögen  sich  in  welch'   immer   Schulen-Clonfessionen  be- 
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findeiit  Katecheten   zu  bestellen,   und  die  dabei  etwa  obiraltenden 
Anstände  zn  beseitigen. 

7.  Die  Zeit  zur  Prüfung  derjenigen  Individuen  zu  bestimmen, 
die  zur  Besetzung  irgend  eines  Professoren-  oder  Lehrerpostens 
aspiriren. 

8.  Hiezu  eine  Prfifungs-Gommission  von  drei  Mitgliedern  zu 
ernennen. 

9.  Zn  trachten,  dass  nur  solche  Individuen  zu  Professoren  in 
confessionellen  Gyiunasien  bestellt  werden,  welche  bezäglich  der 
durch  sie  vorzutragenden  Lehrgegenstände  (aus  den  philologischen, 
mathematischen,  naturgeschicbüichen  und  weltgeschichtlichen  Stu- 
dien, aus  den  klassischen  und  vaterländischen  Sprachen,  8K>wie  auch 
aus  der  Literatur  der  romanischen  Sprache)  vor  der  betreffenden 
Commission  sich  als  befähigt  erwiesen  haben. 

10.  Dass  zu  Professoren  des  Klerikal-InsUtutes  solche  Indi- 
viduen bestellt  werden,  welche  die  Prüfung  aus  den  theologischen 
und  pädagogischen  Wissenschaften,  aus  dem  canoniscben  Bechte, 
aus  dem  Bituale  und  Eirchengesanglehre  abgelegt  haben,  und  dass 
zu  Professoren  des  pädagogischen  Institutes  solche  Individuen  auser- 
koren werden,  welche  die  Prüfung  aus  den  pädagogischen  Wissen- 
schaften, aus  der  Ritual-  und  Oesangkunde  bestanden  haben. 

11.  Dass  zu  Lehrern  an  den  Haupt-  -und  Volksschulen  solche 
Kleriker  oder  Pädagogen  befördert  werden,  die  die  theologischen 
Studien  absolvirt,  und  aus  den  pädagogischen  Studien  die  Prüfung 
mit  gutem  Erfolge  abgelegt  haben. 

12.  Die  Geprüften  strenge  zu  klassifidren  und  denselben  den 
verdienten  Kalkül :  auageeeicknei^  gut,  genügaidy  ungenügend  zu  geben. 

18.  Denjenigen,  der  einen  ungenügenden  Kalkül  erhalten  hat, 
zn  gestatten,  die  Prüfung  zu  wiederholen,  die  aber  im  Falle  eines 
zweiten  ungenügenden  Erfolges  nicht  mehr  wiederholt  werden  darf. 

§.  123.  Der  Schulsenat  wird  mit  allen  ihm  zu  Gebote  stehen- 
den Mitteln  trachten,  dass  die  Punkte  7—11.  des  vorangegangenen 
streng  beobachtet  werden,  sowohl  von  Seite  der  Kirchengemeinden, 
als  auch  von  denjenigen,  die  zu  einer  Professoren-  und  Lehrerstelle 
aspiriren;  und  er  wird  vorkommenden  Falls  die  Kirchengemeinden 
darüber  aufklären,  dass  es  in  ihrem  wohlverstandenen  Interesse  liegt, 
die  Anordnungen  der  hüheren  Scbulbefaörde  zu  befolgen,  welche 
derlei  Massregeln  nur  zur  Bef&rdemng  und  Hebung  des  Yolks-Gultus 
getroffen  hat. 

§.  124.  Der  Schnlsenat  bestätigt  die  Professoren  und  Lehrer 
in  ihren  Stellen ,  bei  welcher  Gelegenheit  derselbe  seine  Aufmerk- 
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samkeit  insbesondere  dahin  richten  wird,  dass  die  Wahl  der  Pro- 
fessoren und  Lehrer  nach  den  Bestimmungen  dieses  Statutes  voll^ 
zogen  sei. 

§.  125.  Die  für  eine  theologische,  Qjmnasial-  und  pädagogische 
Professur  zu  prüfenden  Individuen  haben  eine  Prüfungstaxe  von 
20  fl,  —  jene  aber  Ar  eine  Real-,  Haupt-  öder  Volkssehullehrers- 
»teile  10  fl.  zu  erlegen 

Diese  Taxe  wird  nur  bei  erwiesener  Armuth  nachgelsehen. 

§.  126.  Der  Schulsenat  wird  aus  den  Prüfungstaxen  eine  Gassa 
bilden,  welche  ESigenthum  des  Eparchial-Schulfondes  ist. 

§.  127.  Der  Schulseriat  ist  verpflichtet,  von  Zeit  zu  Zeit  einen 
oder  zwei  Commissäre  aus  seiner  Mitte  zur  Insplcimng  der  Schule 
zu  entsenden. 

§.  128.  Der  Schulsenat  wi^d  bei  den  Parochial-  und  Proto- 
presbyteral-Synoden  dahin  wirken,  dass  die  Kirchengemeioden  die 
nothwendigen  Localitäten  fiir  die  Schulen,  und  das  Professoren-, 
beziehungsweise  Lehrerpersonale  wo  selbe  fehlen,  bauen  und  dem 
mühevollen  Beruf  derselben  entsprechende  Gehalte  festsetzen. 

§.  129.  Der  Schulsenat  vollzieht  seinen  Wirkungskreis  im 
Sinne  der  von  der  Eparchial-Synode  erlassenen  Instructionen  und 
Massregeln,  wesswegen  er  gehalten  ist,  der  Eparchial-Synode  über 
den  Stand  der  Schulen  und  des  Untertichtes  ausführliche  Berichte 
zu  erstatten,  und  die  nöthigen  Anträge  far  die  Verbesserung  des 
Schulwesens  auf  Grund  der  auf  diesem  Gebiete  gemachten  Erfah- 
rung zu  stellen. 

§.  130.  Der  Schulsenat  hat  alljährlich  zur  Ferienzeit  Lehrer- 
Conferenzen  anzuordnen,  und  zur  Leitung  derselben  Commissäre  aus 
dem  Professoren-  und  Lehrer-Stande  zu  ernennen,  die  über  deren 
Erfolg  der  vom  Schulsenate  erhaltenen  Weisungen  gemäss  berich- 
ten werden.. 

§.  131.  Zum  Schlüsse  wird  der  Schulsenat  auch  über  die  Dis- 
ciplinar-Angelegenheiten  der  Professoren  und  Lehrer  verhandeln  und 
entscheiden 

G.  Der  Epitropal-Senat. 

§.  132.  Die  Agenden  dieses  Senates  sind: 

1.  Das  ganze  bewegliche  und  und  unbewegliche  Vermögen  der 
Eparchie  zu  leiten  und  zu  handhaben,  und  für  die  Ornamente, 
Pretiosen,  die  Bibliothek,  den  Fundus  instructus,  sowie  Mab  für  die 
Stiftungen  des  Bisthnms,  beziehungsweise  Erzbisthums  Sorge  zu 
tragen. 
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2.  fiiii  Inventar  über  das  ganze  oberwähnte  Vermögen  zu  führen. 

3.  Den  Jahres- Voranschlag  zusammenzustellen  und  der  Eparchial- 
Synode  zur  Verhandlung  und  Feststellung  vorzulegen. 

4.  Die  jährlichen  Rechnungen  über  die  Einnahmen  und  Aus- 
gaben genau  zu  führen  und  der  Eparchial-Synode  zur  Revision  vor- 
zulegen. 

5.  Aus  seiner  Mitte  den  Cassier  und  Controleur  zu  wählen. 

§.  133.  Die  Barschaften  und  andere  Werthpapiere,  sowie  auch 
die  Realitäten  und  Fonds-Urkunden  hat  der  Epitropal-Senat  in  einer 
eisernen  Cassatruhe  aufzubewahren,  welche  mit  drei  Schlüsseln  ver- 
sehen sein  muss,  wovon  einer  beim  Gassier,  der  zweite  beim  Contro- 
leur^  die  dritte  aber  bei  einem  hiezu  bestellten  dritten  Mitgliede  des 
Epitropal-Senates  aufbewahrt  wird. 

§.  134.  Für  die  Schäden,  welche  aus  Sorglosigkeit  oder  Schuld 
des  Epitropal-Senates  in  dem  Vei-mögen  der  Eparchie  entstehen,  ist 
dessen  Vorstand  und  die  Beisitzer  verantwortlich. 

§.  135.  Der  Epitropal-Senat  wird  für  die  Erhaltung  und  In- 
tegrität des  Vermögens  wachen,  und  für  die  regelmässige  Incassirung 
der  Interessen,  Pacht  und  Miethzinse  und  anderer  Einkommen,  dann 
für  die  unverspätete,  fruchtbringende  Anlegung  der  disponiblen  Gel- 
der bei  den  Sparcassen  oder  aber  Staatspapieren  Sorge  tragen.  Die 
Anlegung  von  Geldern  bei  Privaten  ist  nur  gegen  dreifache  Rcali- 
täten-Hypothecirung  und  primo  loco  Intabulation  gestattet. 

§.  136.  Beim  Ableben  des  Bischofes,  beziehungsweise  Erzbi- 
schofes,  sendet  jeder  Consistorial- Senat  je  zwei  Mitglieder  aus  seiner 
Mitte,  um  die  Todesstunde  des  Bischofes  zu  bewachen,  und  nach- 
dem der  Tod  erfolgt  ist,  die  Schränke  und  Zimmer  zu  versiegeln 
und  die  nothwendigen  Vorkehrungen  für  das  entsprechende  Begräb- 
niss  zu  treffen. 

Am  nächstfolgenden  Tage  schreiten  die  Delegirten,  zwei  Epi- 
tropal-Mitglieder  in  Gegenwart  der  übrigen  obgedachten  vier  Con- 
sistorial-Beisitzer  an  Ort  und  Stelle  zur  Inventiruug  des  hinterlas- 
senen  Vermögens  und  Schriften  des  verstorbenen  Bischofes,  indem 
sie  die  Effecten,  welche  Eigenthum  der  Eparchie  sind,  von  jenen, 
welche  sein  Eigenthum  sind,  absondern. 

Aus  dem  Letzteren  werden  die  Schulden  und  legalen  Ver- 
mächtnisse ausgezahlt  und  alle  jene  kirchlichen  Pretiosen  und  Orna- 
mente, die  Bibliothek  und  der  Fundus  instructus  wieder  ergänzt, 
welche  während  der  Lebzeit  des  Verstorbenen  abhanden  gekommen 
oder  schadhaft  geworden  sind. 

§.  137.  Nach  stattgefnndener  Wahl  des  neuen  Bischofes  über- 
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gibt  der  Epitropal-Senat  demselben  beim  Eintritt  in  die  bischöfliche 
Function  inventannässig  die  Eirchen-Ornamento ,  Pretiosen,  die 
Bibliothek  und  den  übrigen  öconomischen  Fundus  instructus  zum 
Qebrauche. 

D.  Im  Allgemeinen. 

§.  138.  Jeder  Consistorial-Senat  bringt  in  allen  seinen  Wir- 
kungskreis betreffenden  Angelegenheiten  die  Entscheidungen  unter 
dem  ob  normirten  Vorsitze  und  in  Anwesenheit  von  wenigstens  vier 
Beisitzern  mit  Stimmen-Mehrheit 

Wenn  die  Stimmen  gleichgetheilt  sind,  gibt  die  Stimme  des 
Vorsitzenden  den  Ausschlag. 

§.  139.  Die  Entscheidungen  der  verschiedenen  Consistorial- 
Senate  werden  sogleich  in  Vollzug  gesetzt,  mit  Ausnahme  jener 
appellabeln  Entscheidungen,  welche  im  Falle  der  Appellation  dem 
Metropolitan-Consistorium  zur  endgiltigen  Entscheidung  vorgelegt 
werden. 

§.  140.  Die  Flenar-Sitzung  des  Eparchial-Consistoriums  besteht 
aus  allen  Beisitzern  der  verschiedenen  Senate  in  wieweit  sie  durch 
Abwesenheit  oder  andere  Ursachen  nicht  verhindert  sind,  daran 
Theil  zu  nehmen. 

In  der  Plenarsitzung  wird  die  Wahl  der  Beamten  vollzogen, 
welche  vom  Gesammt-Gonsistorium  zu  wählen  sind.  —  In  derselben 
werden  die  nothwendigen  Vorkehrungen  zur  Leitung  der  Wahlen 
für  die  Abgeordneten  der  Protopresbyteral-Synoden,  für  die  Eparchial- 
Synode  und  für  den  National-Kirchen-Congress  getroffen;  ferner  die 
diesfalls  entstandenen  Streitigkeiten,  in  wieweit  nämlich  diese  in  den 
Wirkungskreis  der  bezüglichen  Körperschaften  fallen,  verhandelt. 

§.  141.  Die  dogmatischen  und  rein  Spiritual-Angelegenheiten 
werden  endgiltig  durch  den  Bischof,  beziehungsweise  Erzbischof 
entschieden. 

E.  Insbesondere. 

§.  142.  Das  Gross wardeiner  Consistorium  bleibt  auch  fernerhin 
in  seiner  dermaligen  Activität  und  hat  sich  in  Allem  nach  den  Be- 
stimmungen dieses  organischen  Statutes  zu  richten. 


Fünftes  Hauptstück.    Die  MetropoUe. 

§.  143.  Die  Metropolie  ist  die  Vereinigung  mehrerer  Eparcbien 
kraft  ihres  canonischen  Verbandes  zur  Erhaltung  der  Einheit   der 
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allgemeinen  Kirchen-Institutionen  und   Interessen  und  formirt  die 
Metropolitan-Provinz  mit  dem  Metropoliten  an  der  Spitze, 

§.  144.  Die  Angelegenheiten  der  Metropolie  worden  verrichtet : 

1.  Durch  den  National-Eirchen-Congress  (Metropolitan-Synode), 

2.  durch  das  Metropolitan-Consistorium, 

3.  durch  die  bischöfliche  Synode. 

L  Abschnitt.    Der  NationaUKirehen-Congress. 

§.  145.  Der  National-Eirchen-Gongress  ist  die  Repräsentanz 
der  ganzen  Metropolitan-Provinz  der  griechisch-orientalischen  Ro- 
manen aus  Ungarn  und  Siebenbürgen. 

§.  146.  Der  National-Kirchen-Congress  besteht  aus  30  Ver- 
tretern des  Klerus  und  60  Vertretern  des  Volkes;  jede  Diöcese  be- 
schickt somit  den  National- Congress  mit  je  10  Abgeordneten  des 
Klerus  und  20  Abgeordneton  des  weltlichen  Standes;  von  den  20 
weltlichen  Repräsentanten  der  Karansebeser  DiOcese  fallen  10  auf 
die  Militärgrenze. 

Der  Metropolit  und  die  Suffragan-Bischöfe  als  solche,  sind 
Mitglieder  des  Congresses. 

§.  147.  Der  Vorsitzende  des  Congresses  ist  der  Metropolit,  in 
dessen  Verhinderung  wird  der  Congress  durch  den  im  Dienste 
ältesten  anwesenden  Bischof  geleitet. 

§.  148.  Jede  Eparchie  wird  in  zwanzig  Wahlbezirke  getheilt, 
und  jeder  Wahlbezirk  wählt  einen  weltlichen  Abgeordneten ;  dagegen 
wählt  die  aus  zwei  solchen  Wahlbezirken  in  ein  Wahl-GoUegium 
zusammentretende  Geistlichkeit  einen  geistlichen  Abgeordneten, 
wobei  im  Allgemeinen  die  für  die  Wahl  der  Eparchial-Synoden 
(§.  91.)  vorgeschriebenen  Modalitäten  zu  beobachten  sind. 

Die  Formirung  der  Wahlbezirke  wird  —  bis  zu  einer  anderen 
Verfügung  des  Congresses  —  den  betreffenden  Eparchial-Consistorien 
anheim  gestellt. 

§.  149.  üeber  die  Giltigkeit  des  Wahlactes  im  Reclamations- 
falle  entscheidet  der  Congress. 

§.  150.  Die  Congress- Abgeordneten  werden  auf  die  Periode 
von  drei  Jahren  gewählt,  nach  deren  Verlauf  höchstens  binnen  drei 
Monaten  neue  Wahlen  ausgeschrieben  werden. 

Wenn  während  der  Wahlperiode  ein  Abgeordneter  gestorben 
oder  resignirt,  oder  aber  das  passive  Wahlrecht  verloren  hat,  wird 
an  dessen  Stelle  fär  den  Rest  der  Congressual-Periode  eine  neue 
Wahl  ausgeschrieben. 

§.  151.  Die  Einberufung  des .  Congresses  geschieht  nach  vor- 
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läufiger  Anzeige  an  Se.  Majestät  durch  den  Metropoliten,  während 
dessen  Vacanz  aber  durch  das  Metropolitan-Gonsistorium,  und  wird 
sowohl  mittelst  der  an  die  Eparchial-Gonsistorien  gerichteten  Cir- 
cularschreiben,  als  auch  durch  diejenige  Zeitung  kund  gemacht, 
welche  für  die  Veröffentlichung  der  Metropolitan-Acte  regelmässig 
benutzt  wird. 

§.  152.  Der  Congress  wird  regelmässig  jedes  dritte  Jahr,  und 
zwar  auf  den  1./13.  October  des  ersten  Jahres  nach  den  stattge- 
fundeqen  allgemeinen  Wahlen  der  Abgeordneten,  erforderlichen  Falls 
aber  häufiger  einberufen. 

§.  153.  Die  innere  Geschäftsordnung  wird  vom  Congresse 
festgestellt. 

§.  154.  Zur  Gompetenz  des  Congresses  gehört: 

1.  Die  Fürsorge  für  die  Erhaltung  der  Religionsfreiheit  und 
der  Autonomie  der  orthodoxen  romanischen  Kirche. 

2.  Die  Begulirung  und  Leitung  der  Kirchen-,  Schul-  und 
Stiftungs-Angelegenheiten  der  ganzen  Metropolis 

3.  Die  Wahl  des  Metropoliten  und  der  Beisitzer  des  Metro- 
politan-Gonsistoriums. 

Anhang,    Die  Wahl  des  Metropoliten. 

§.  155.  Für  die  Wahl  des  Metropoliten,  zugleich  Erzbischofs, 
wird  der  Gongress  aus  120  Abgeordneten  bestehen,  wozu  die  Archi- 
diöcese  mit  der  Hälfte,  die  übrigen  Diöcesen  aber  zusammen  mit 
der  anderen  Hälfte  der  festgesetzten  Zahl  der  Abgeordneten  con- 
curriren,  folglich  hat  bei  dem  gegenwärtigen  Bestand  der  Eparchien 
die  Archidiöcese  mit  60,  die  Arader  und  Karansebeser  Diöcese  aber 
mit  je  30  nach  der  im  §.  148  vorgeschriebenen  Modalität  gewähl- 
ten Abgeordneten  mitzuwirken. 

Selbstverständlich  werden  die  Archidiöcesanen  für  diesen  Fall 
in  jedem  Wahlbezirke  die  doppelte  Anzahl  der  Abgeordneten  wäh- 
len, und  wenn  das  Mandat  der  für  den  vorigen  Gongress  gewählten 
Abgeordneten  nicht  abgelaufen  ist,  werden  nur  far  die  abgehende 
Zahl  Wahlen  ausgeschrieben. 

In  dem  so  zusammengestellten  Congresse  zur  Wahl  des  Metro- 
politen haben  die  Snffragan-Bischöfe ,  wenn  sie  nicht  zu  Abgeord- 
neten gewählt  sind,  keine  Stimme  bei  der  Metropoliten- Wahl. 

§.  156.  Der  Gongress  zur  Wahl  des  Metr5politen  wird  nach 
denselben  Begeln,  welche  im  §.  151.  bezüglich  des  ordentlichen 
Gongresses   festgestellt  sind,    durch   das  Metropolitan-Gonsistorium 
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längstens  innerhalb  dreier  Monate  nach  Ableben  des  Metropoliten 
einberufen. 

§.  157.  Bei  der  Wahl  des  Metropoliten  wird  nachstehende 
Ordnung  beobachtet: 

1.  Am  Vorabende  des  Wahltages  um  3  übr  Nachmittags  ver- 
sammeln sich  alle  Congressual-Mitglieder  in  der  Gathedral-Eirche 
und  schicken  eine  Deputation  an  den  durch  das  Metropolitan-Con- 
sistoriuni  entsendeten  Gommissär,  der  zu  dieser  Zeit  sich  in  der 
Metropolitan-Besidenz  aufzuhalten  hat,  um  ihn  in  die  vorangesen- 
dete  Versammlung  einzuladen. 

Nachdem  dieser  erschienen  ist,  verliesst  er  die  Acten  über  das 
Ableben  des  Metropoliten,  und  über  die  Einberufung  des  Congresses 
zur  Vornahme  der  Wahl  eines  neuen  Metropoliten,  mit  der  Auffor- 
derung, dass  am  nächstfolgenden  Tage  um  9  Uhr  jedes  Congressual- 
Mitglied  einen  Zettel,  auf  welchem  der  Name  desjenigen  geschrieben 
sei,  den  es  zum  Metropoliten  haben  will,  mit  sich  bringe. 

Nach  Beendigung  dieses  vorbereitenden  Actes  wird  der  Vigilien- 
Dienst  nach  dem  Pfingsten-Rituale  abgehalten. 

2.  Am  nächstfolgenden  Tage  um  9  ühr  versammeln  sich  alle 
Wahlmitglieder  in  der  Kirche,  und  laden  den  Metropolitan-Com- 
missär  ein,  welcher  nach  Anrufung  des  heiligen  Geistes  den  Vorsitz 
einnimmt,  und  die  Sitzung  mit  einer  dem  Wahlacte  entsprechenden 
Anrede  eröffnet,  auf  welche  ein  hiezu  designirtes  Gongressual-Mit- 
glied  antwortet. 

3.  Hierauf  fordert  der  Gommissär  die  jüngsten  Gongress-Mit- 
glieder  auf,  die  Schriftführerstellen  interimistisch  zu  übernehmen, 
worauf  dann  zur  Verificirung  der  Gongress-Mitglieder,  und  zur  Wahl 
der  Notare  und  drei  Scrutatoren  im  Sinne  der  inneren  Geschäfts- 
ordnung geschritten  wird. 

4.  Wenn  entweder  einerseits  aus  der  Archidiöcese  oder  aber 
anderseits  aus  den  Suffragan-Eparchien  mehr  Wahlmitglieder  als 
die  Hälfte  erscheinen  sollten,  so  werden  aus  der  überwiegenden 
Hälfte  durch  das  Loos  so  viel  Mitglieder  von  der  Abstimmung  aus- 
geschlossen, als  zur  Erhaltung  der  Parität  beider  Theile  nothwendig  ist. 

5.  Am  Ende  des  Präsidial-Tisches  wird  eine  Urne  gestellt, 
welche  von  den  drei  Scrutatoren  derart  bewacht  wird,  dass  jeder 
Wähler  leicht  und  der  Reihe  nach  zu  derselben  gelangen  könne. 
—  Die  Wähler  sind  verpflichtet,  bis  sie  nicht  zur  Urne  gerufen 
werden,  ruhig  auf  ihren  Sitzen  zu  bleiben,  damit  die  Ordnung  nicht 
gestört  werde. 

6.  Nachdem  also  alle  Vorbereitungen  getroffen  sind,  ruft  der 
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General-Notär  nach  der  Liste  jedes  Congressual-Mitglied  der  Reihe 
nach  auf,  damit  es  den  zusammengelegten  Wahlzettel  ohne  Unter- 
brechung in  die  Urne  gebe. 

7.  Nach  Beendigung  der  Abgabe  der  Zettel  zählt  der  Metro- 
politan-Gommissär  alle  Zettel,  indem  er  sie,  so  wie  sie  geschlossen 
sind,  aus  der  Urne,  in  die  sie  abgegeben  sind,  einzeln  herausnimmt, 
und  in  eine  zweite  gleiche  Urne  hinein  gibt. 

Wenn  die  Zahl  der  Zettel  mit  der  Zahl  der  Stimmenden  nicht 
übereinstimmt,  so  werden  jene  durch  Verbrennung  cassirt,  und  die 
Congress-Mitglieder  aufgefordert,  andere  Stimmzettel  vorzubereiten, 
und  nach  der  vorgeschriebenen  Ordnung  neuerdings  in  die  Urne 
zu  geben. 

8.  Wenn  die  Zahl  der  Stimmzettel  die  Zahl  der  Stimmenden 
entspricht,  so  nimmt  der  Metropolitan-Commissär  die  Zettel  einzeln 
aus  der  Urne  heraus,  öffnet  dieselben,  verliest  mit  lauter  Stimme 
den  Namen  des  eingeschriebenen  Gewählten,  und  übergibt  den  ver- 
lesenen Stimmzettel  den  Scrutatoren,  die  denselben  in  das  in  drei 
Exemplaren  vorhandene  Stimmen-Register  eintragen. 

Die  Stimmzettel  werden  auf  dem  Tische  übereinander   gelegt 

9.  Nach  Beendigung  der  Verzeichnung  der  Stimmen  werden 
diese  scrutinirt  und  das  Resultat  dem  Congresse  kundgemacht; 
worauf  dann  die  gesammelten  Stimmzettel  dort  in  der  Kirche  so- 
gleich verbrannt  werden. 

10.  Wenn  bei  der  ersten  Wahl  kein  Candidat  die  abaolnte 
Stimmenmehrheit  vereinigt  hat,  kündigt  der  Vorsitzende  die  engere 
Wahl  zwischen  den  Zweien,  welche  die  meisten  Stimmen  vereinigt 
haben,  und  für  den  Fall,  dass  der  zweite  und  dritte  Candidat  gleiche 
Stimmen  hätten,  geschieht  die  engere  Wahl  zwischen  allen  drei 
Candidaten,  welche  so  die  meisten  Stimmen  hatten. 

Bei  der  engeren  Wahl  wird  dieselbe  Ordnung,  wie  bei  der 
ersten,  eingehalten. 

11.  Wenn  alle  Stimmen  in  zwei  gleiche  Theile  vertheilt  sind, 
wird,  nach  einer  Vorberathung  unter  den  Congress-Mitgliedern,  am 
nächsten  Tage  eine  neue  Wahl  vorgenommen,  und  wenn  auch  bei 
dieser  Wahl  die  Stimmen  ebenfalls  zu  gleichen  Theilen  getbeilt  sich 
herausstellen  sollten,  wird  am  nächsten  Tage  die  dritte  Wahl  vor- 
genomnien,  und  sofern  auch  bei  dieser  Wahl  kein  Erfolg  erzielt 
werden  sollte,  wird  zwischen  den  Zweien,  unter  welchen  die  Stim- 
men sich  zu  gleichen  Theilen  getheilt  haben,  das  Loos  entscheiden. 

12.  Der  Metropolitan-Commissär   proclamirt   denjenigen,    der 
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auf  irgend   eine  der   obberührten  Arten   die  absolate  Majorität  der 
Stimmen  erlangt  bat,  zam  gewählten  Erzbischof  und  Metropoliten. 

13.  Der  Wahlact,  vom  Vorsitzenden  und  dem  General-Notäre 
des  Congresses  unterzeichnet,  wird  von  Seite  des  Gongresses  Sr. 
Majestät  zur  allergnädigsten  Bestätigung  des  gewählten  Erzbischofes 
und  Metropoliten  vorgelegt. 

14.  Der  Congress  erwartet  in  Permanenz  die  Allerhöchste  Be« 
stätigungs-Besolution. 

15.  Nach  Herablangung  der  Allerhöchsten  Bestäügungs-Beso- 
lution  wird  der  neue  Metropolit,  wenn  er  geweihter  Bischof  ist, 
sogleich  durch  den  Congress  in  den  Metropolitan-Stuhl  eingeführt, 
wenn  aber  der  Metropolit  aus  den  Priestern  gewählt  wurde,  wird 
der  Gewählte  der  canonischen  Prüfung  der  bischöflichen  Synode 
unterzogen,  und  wenn  er  dazu  würdig  befunden  ist,  zum  Bischof 
hierothonirt,  und  durch  das  Metropolitan- Gonsistorium  in  den  Metro- 
politan-Stuhl  eingesetzt. 

16.  Nach  erfolgter  Allerhöchster  Bestätigung  legt  der  neue 
Metropolit  den  Eid  der  Treue  vor  Sr.  Majestät  ab. 

II.  Abschnitt.    Das  Metropoliian-Cansistorium. 

§.  158.  Das  Metropolitan-Gonsistorium  ist  das  höchste  admi- 
nistrative und  gerichtliche  Organ  für  die  ganze  Metropolitan-Provinz. 
§.  159.  Das  Metropolitan-Gonsistorium  besteht; 

1.  aus  dem  Metropoliten  als  Vorsitzenden, 

2.  aus  den  Suffragan-Bischöfen  und 

3.  aus  einer  entsprechenden  Anzahl  von  Honorar-Beisitzern, 
welche  durch  den  National-Gongress  aus  geistlichen  und  weltlichen 
Mitgliedern  gewählt  werden. 

§.  160.  Das  Metropolitan-Gonsistorium  theilt  sich  in  drei 
Senate,  und  zwar: 

1.  den  streng  kirchlichen  Senat, 

2.  den  Schul-Senat  u^d 
8.  den  Epitropal-Senat. 

§.  161.  Jeder  Senat  entscheidet  über  die  zu  seinem  Wirkungs- 
kreise gehörenden  Gegenstände  unabhängig  unter  dem  allgemeinen 
Namen  des  Metropolitan-Gonsistoriums.  In  jedem  Senate  föhrt  der 
Metropolit  den  Vorsitz,  und  im  Verhinderungsfalle  der  älteste 
Saffragan-Bischof. 

§.  162.  Die  Wahl  der  Beisitzer  für  jeden  Senat  vollzieht  der 
Nationalcongress  nach  den  im  §.  116.  für  die  Wahl  der  Beisitzer 
der  Eparchial-Gonsistorien  vorgeschriebenen  Modalitäten  und  för  die 
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darin  vorgeschriebene  Dauer;  für  den  rein  kirchlichen  Senat  sechs 
geistliche  Beisitzer,  fnr  den  Schul-  und  den  Epitropal-Senat  aber 
ebenfalls  je  sechs  Beisitzer,  jedoch  zu  einem  Drittel  aus  dem  Elems, 
zu  zwei  Drittel  aus  dem  weltlichen  Stande  gewählt. 

Die  im  §.  112.  vorgesehenen  Yerwandtschatts-  und  Schwäger- 
schafts-Hinderlichkeiten  sind  auch  bei  diesem  Consistorium  nicht 
ausser  Acht  zu  lassen. 

§.  163.  Das  Metropolitan-Consistorium  (för  den  kirchlichen 
Senat)  wird  auch  einen  Matriraonial-Defensor  haben. 

Ein  Secretär  und  das  entsprechende  Manipulations-Personale 
wird  die  Notarial-  und  schriftlichen  Agenden  bei  allen  drei  Senaten 
versehen. 

Endlich  wird  auch  ein  Fiscal  bestellt,  welcher  zugleich  Matri- 
monial-Defensor  sein  kann. 

§.  164.  Der  Secretär  und  der  Fiscal  werden  durch  das  Metro- 
politan-Consistorium  in  Pienar-Sitzung  mit  absoluter  Stimmen- 
mehrheit der  gegenwärtigen  Beisitzer  aller  Senate  gewählt;  —  der 
Matrimonial-Defensor  und  das  Maiiipulations- Personale  werden  durch 
den  Metropoliten  ernannt. 

§.  165.  Die  im  §.  120.  festgesetzten  Bestimmungen  gelten 
auch  in  Betreff  des  Personales  dieses  Gonsistoriums. 

§.  106.  Zu  den  Agenden  des  kirchlichen  Senats  gehört  die 
endgiltige  Entscheidung  der  appellirbaren  und  appellirten  Streitsachen. 

§.  167.  Der  Beruf  des  Schul-Senats  ist  die  Leitung  der  ge- 
meinschaftlichen Schulangelegenheiten  der  ganzen  Metropolitan- 
Provinz,  sowie  auch  die  Erhaltung  der  Einheit  und  Gleichförmig- 
keit für  die  confessionellen  Schul-Institute  aus  der  Metropolie  und 
schliesslich  die  letzte  Entscheidimg  der  Disciplinar-Angelegenheiten 
der  Professoren  und  Lehrer,  welche  von  den  Schul-Senaten  der 
Eparchial-Consistorien  dahin  appellirt  werden. 

§.  168.  Der  Beruf  des  Epitropal-Senates  ist  die  Verwaltung 
jener  Fonde,  welche  der  Metropolie  als  solche  angehören. 

Die  fiir  die  Epitropal-Senate  der  Eparchien  vorgeschriebenen 
Verhaltungs-Normen  gelten  auch  für  diesen  Senat. 

§.  169.  Jeder  Senat  bringt  seine  Entscheidungen  mittelst  ab- 
soluter Mehrheit  der  Stimmen,  und  zwar  im  kirchlichen  Senate  von 
sechs  Beisitzern,  in  den  übrigen  zwei  Senaten  aber  von  wenigstens 
je  vier  Beisitzern  ausser  den  Vorsitzenden. 

§.  170.  Die  Plenar-Sitzuug  des  Metropolitan-Consistoriums 
besteht  aus  allen  Mitgliedern  der  verschiedenen  Senate,  in  wieferne 
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dieselben  wegen  ihrer  Abwesenheit  oder  aus  andern  Granden  nicht 
gehindert  sind,  daran  Theil  zu  nehmen. 

Das  Plenar-Consistorium  vollzieht  die  Wahl  des  Secretärs  und 
Fiscals  und  trifft  die  nothwendigen  Vorkehrungen  zur  Einberufung 
des  National-Kirchen-Congresses  und  der  Abgeordneten- Wahl  zu 
denselben. 

IIL  Abschniü.    Die  bisch^iche  Synode. 

§.  171.  Die  bischöfliche  Synode  ist  diejenige  Versammlung  der 
Bischöfe  unter  dem  Vorsitze  des  Metropoliten,  in  welcher  die  kirch- 
lichen Spiritual-,  dogmatischen  und  symbolischen  Gegenstände  ver- 
handelt werden. 

§.  172.  Der  Metropolit  ist  verpflichtet,  alljährlich  einmal  die 
bischöfliche  Synode  einzuberufen  und  die  Bischöfe  sind  gehalten, 
daran  Theil  zu  nehmen. 

§.  173.  Zur  Giltigkeit  der  Beschlüsse  einer  bischöflichen  Sy- 
node ist  erforderlich,  dass  dieselbe  durch  den  Metropoliten  einbe- 
rufen sei  und  an  derselben  die  Suffragan-Bischöfe  Theil  nehmen. 

§.  174.  Die  Agenden  der  bischöflichen  Synode  sind: 

1.  Den  durch  die  Eparebial-Synode  zum  Bischof  Gewählten  der 
canonischen  Prüfling  zu  unterziehen. 

2.  Jedwede  dogmatische  sucramentale  und  Bituul-Frage  zu 
verhandeln  und  im  Sinne  der  positiven  Kh'chen-Satzungen  zu  lösen. 

3.  Behufs  Wahrung  der  Beligiosität  und  Moralität  des  Klerus 
und  des  gläubigen  Volkes  der  Metropolie  zu  berathen  und  zu  be- 
schliessen. 

4.  lieber  die  theologischen  und  pädagogischen  Institute  und 
die  Förderung  der  Zwecke  derselben  und  der  darin  vorzutr^enden 
Wissenschaften  zu  berathen. 

5.  lieber  die  Eigenschaften,  welche  von  denjenigen  erfordert 
werden,  die  sich  für  die  geistliche  und  Lehrer-Stufe  vorbereiten,  zu 
berathschlagen  und  darüber  auch  dem  National-Kirchen-Congi'esse 
zu  berichten,  damit  die  in  dieser  Linie  erforderlichen  Verfügungen 
in  übereinstimmender  Gutheissung  der  Hierarchie  und  des  gläubigen 
Volkes  getroffen  werden. 

6.  Für  die  Autonomie  der  Kirche  zu  wachen,  und  dieselbe 
gegen  jedweden  Versuch,  der  die  Ruhe  und  Heiligkeit  der  Kirche 
bedrohen  könnte,  zu  schützen. 

ScJdusS' Anhang. 
§.  175.  Die  Amtssprache  in  allen  Kirchen-,  Schul-  und  Stif- 
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tungs-Angelegeaheiten  nach  innen,  als  auch  nach  aussen,  ist  die 
romanische,  doch  ist  in  ämtlichen  Zuschriften  an  die  höhei-en  Mili- 
tärgrenz-Behörden  eine  deutsche  Uebersetzung  beizulegen. 

§.  176.  Dieses  organische  Statut  tritt  nach  formeller  Kund- 
machung desselben  sogleich  in  definitive  Giltigkeit. 

Indem  Wir  unser  Beichs*Eriegsministerium  mit  der  Durch- 
führung dieser  Normen  beauftragen,  wollen  Wir  insbesondere,  dass 
das  Uns  in  allen  griechisch-orientalischen  Kirchen-Angelegenheiteu 
zustehende  Oberste  Aufsiehtsrecht  vollkommen  gewahrt,  und  ebenso 
das  Recht  der  allgemeinen  ünterrichtsgesetzgebung  unverkürzt  auf- 
recht erhalten  werde. 

Gegeben  durch  Unseren  lieben  getreuen  Franz  Fr^herm  Kuhn 
von  Kuhnenf  eld,  Unseren  wirklichen  geheimen  Bath,  wirklichen  Feld- 
marschall-Lieutenant, Grosskreue  Unsere»  Leopold- und  Commandeurs 
Unseres  Maria  Theresien  Ordens,  Bitter  Unseres  Ordens  der  eisernen 
Krone  ni.  Glasse  und  Beichs-Kriegsroinister,  in  Unserem  Lust- 
schloese  Scbönbrnnn  am  28.  Mai  im  Eintausend  Achthundert  Neun 
und  Sechzigsten,  Unserer  Beiche  im  Ein  und  Zwanzigsten  Jahre. 

Frone  Joseph  m.  p. 

li^anz  Baron  Kuhn  m,  p., 
Feldmarschall-Lientenant  und  Beichs-Kriegsminister. 

Auf  Allerhöchste  Anordnung  Sr.  k.  k.  Apostolischen  Majestät: 

Gustav  König^  Oberst. 


15.  Ueber  den  Messnerdienst  in  Oesterreicli.  ^^ 

i.   Weisungen  des  bischöflichen  Ordinariats  der  IHöcese  Leitmeritg 

in  Betreff  des  Messnerdienstes  f4nd  der   Uebertragung  des  Chor-- 

dienstes  anneuangesteJMe  VolksschuUehrer^nchst  einigen  Bemerkungen 

über  deren  Beaüge  aus  dem  Kirchenvertnögen. 

In  den  meisten  Schnlorten  der  Diöcese,  in  welchen  einePfarr- 
oder  Filialkirche  sich  Yorfindet,  steht  mit  dem  Schuldienste  der 
Kirchenchordienst  in  Verbindung. 

Der  letztere  Dienst  war  ursprünglich  und  zu  jenen  Zeiten,  da 
die  Begierung  um  den  Volksschulunterricht  sich  noch  wenig  küm- 
merte, der  Hauptdienst,  woraus  die  hier  und  dort  noch  übliche, 
ehemals  allgemein  gewesene  Bezeichnung  der  Lehrer,  mit  dem  Na* 
men  Rectoren  (Ghorrectoren)  oder  Gantoren  sich  erklären  lässt. 

An  manchen  Orten  wurde  mit  dem  Lehrdienste  auch  der 
Sacristei-  oder  Eüsterdienst  vereinigt. 

In  der  politischen  Schulverfassung  kommen  diese  dem  Lehrer 
obliegenden  Eirchendienste  unter  dem  allgemeinen  Namen  Messner- 
dienst vor  und  auch  in  alteren  Uofverordnungen  wird  nur  selten  der 
Messnerdienst  als  eigentlicher  Sacristeidienst  von  den  Organisten« 
oder  Chorregentenstellen  unterschieden. 

Dem  Scäul-  und  dem  Messner-  oder  Kirchendienste  misst  die 
politische  Schnlverfassung  gleiche  Wichtigkeit  zu  und  verlangt  dess- 
halb,  dass  der  eine  Dienst  durch  den  andern  keinen  Eintrag  erleide. 
Im  §.  264.  heisst  es:  »den  Lehrer  während  der  Schulzeit  zu  Mess- 
nerdiensten zu  gebrauchen,  ist  nicht  gestattet.«  Dagegen  verordnet 
der  §.  223.:  »Zur  Aushilfe  im  Messnerdienste  (während  der  Schul- 
zeit) bestelle  er  (der  Lehrer)  einen  verlässlichen  dazu  abgerichteten 
Menschen,  der  nöthigen  Falls  gleich  bei  der  Hand  sei.  Ausser  der 
Schulzeit  aber  ist  er  selbst  schuldig,  den  Messnerdienst  pünktlich 
und  mit  Anstand  zu  verrichten.«  Ueberdies  sagt  der  §.  278.  aus- 
drucklich :  »Unfleiss  und  Saumseligkeit  im  Schul-  und  Messnerdienste 
werden  dem  Lehrer  strenge  zugerechnet«  und  derselbe  §.  bezeichnet 
die  Art  und  Weise,  wie  gegen  die  im  Schul-  und  Messnerdienste 
unfleissigen  und  saumseligen  Lehrer  im  Disciplinarwege  bis  zur 
Dienstesentsetzung  vorzugehen  sei. 

Dass  unter  dem  Messnerdieaste  in  diesem  Paragraphe  nicht 
lediglich  der  eigentliche  Sacristei-  oder  Kusterdienst  zu  verstehen 
sei,  geht  ans  der  jederzeit  eingelialtenen  behördlichen  Uebung  und 
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emigermassen  auch  aus  dem  §.  168.  der  polit.  Schulverfassung  bei- 
gefugten Studienhofcommissions-Decrete  vom  4.  April  1813,  Zahl 
4376.  hervor. 

I>4eses  Decret  unterscheidet  zvar  den  Messnerdienst  von  den 
Organisten-  oder  Cborregentenstellen,  indem  es  verordnet :  »Erledigte 
Messner-,  Organisten*  und  Ghorregentenstellen  sind  den  Schullehrem 
zuzuwenden,  wenn  die  Vereinigung  ohne  Nachtheil  des  Schuldienstes 
(und  selbstverständlich  auch  des  Kirchendienstes)  bestehen  kann, 
wenn  der  Schullehrer  dazu  geeignet  und  kargdotirt  ist;€  da  jedoch 
weder  dieses  Decret,  noch  eine  andere  in  der  politischen  Schulver- 
fassung enthaltene  Hofverordnung  die  Art  und  Weise  einer  beson- 
deren Disciplinarbehandlung  der  den  Ghordienst  verabsäumenden 
Lehrer  andeutet :  so  erübrigt  nur,  auch  in  dieser  Bichtnng  die  Vor- 
schrift des  §.  278.  als  Norm  anzusehen  und  dem  daselbst  erwähnten 
Messnerdienste  die  Bedeutung  des  Kirchendienstes  im  Allgemeinen 
beizulegen. 

Nach  dem  Geiste  der  neuen  Schulgesetzgebung  kann  wohl  der 
Kirchendienst  des  Lehrers  nur  als  eine  Nebenbeschäftigung  dessel- 
ben aufgefasst  werden,  und  es  ist  fraglich,  ob  überhaupt  die  Ver- 
einigung eines  Kirchendienstes  mit  dem  Schuldienste  werde  auf  die 
Dauer  bestehen  können.  >Welcb|)  Nebenbeschäftigungen  mit  dem 
Lehranite  unvereinbar  seienc  —  sagt  der  §.  52.  des  Schulgesetxes 
vom  14.  Mai  1869  —  bestimmt  die  Landesgesetzgebung. c  Und  in 
der  That  enthält  das  Landesgesetz  vom  21.  Jänner  1870  zur  Rege- 
lung der  Rechtsverhältnisse  des  Lehrstandes  an  den  öftentlichen 
Volksschulen  des  Kö  igreiches  Böhmen  in  den  §§.  41.  und  42.  fol- 
gende Bestimmungen:  »Alle  an  einer  öffentlichen  Volksschule  pro- 
visorisch und  definitiv  angestellten  Lebrpersonen  haben  sich  jeder 
Nebenbeschäftigung  zu  enthalten,  welche  dem  Anstände  und  der 
äusserea  Ehre  ihres  Standes  widerstreitet  oder  ihre  Zeit  auf  Kosten 
der  genauen  Erfüllung  ihres  Berufes  in  Anspruch  nimmt  oder  die 
Voraussetzung  einer  Befangenheit  in  Ausflbung  des  Lehramtes  be- 
gründet.« —  »Jedes  Mitglied  des  Lehrstandes  hat  sich  von  dem 
Zeitpunkte  an,  mit  welchem  die  Regulirung  seiner  Bezüge  nach  den 
§§.  22.  bis  32.  des  gegenwärtigen  Gesetzes  durchgeführt  ist,  der 
Ei-theilung  des  sogenannten  Nachstundenunterrichtes  und  der  Ver- 
sehung des  Messner-  (Küster-)  Dienstes  zu  enthalten^).« 


1)  Die  nftmlichen  Restimniungen  sind  In  dem  fOr  Nieder-Oesterreirh  erlas- 
senen Landesgesefze  vom  5.  April  1870,  L.-G.-BI.  Nr.  35.  (Wiener  Diöcesanblatt 
Nr.  18.  vom  Jahre  1870)  §.  40.  and  41  mit  Beziehung  auf  $.  21.  bis  31.  vor- 
'gezeichnet  worden. 
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Da  das  vorerwähnte  Landesgesetz  mit  dem  Beginne  des  näch- 
sten Schuljahres  in  Wirksamkeit  tritt,  und  znr  Regniirung  der  Leh- 
rergehalte überall  Vorbereitangen  getroffen  werden:  so  haben  dort 
wo  der  Küsterdienst  bislang  von  dem  Lehrer  versehen  wurde,  die 
Seelsorger  die  herannahende  Notbwendigkeit  der  Bestellung  eines 
eigenen  Kirchendieners  schon  jetzt  in  das  Auge  zu  fassen  und  nebst- 
bei  sorgfältig  zu  erforschen,  welche  von  den  in  den  mitunter  un- 
richtig verfassten  Schulfassionen  aufgeführten  Genüssen  des  Lehrers 
aus  kirchlichen  Bezugsquellen, ,  Gemeindemitteln,  Stiftungen  u.  s.  w. 
als  wirkliche  Emolumente  des  Sacristaners  anzusehen  und  geltend 
zu  machen,  somit  aus  der  Schulfassion  auszuscheiden  und  dem  neuen 
Kirchendiener  zuzuwenden  seien. 

In  jeder  Kirchengemeinde  wird  sich  wohl  ohne  besondere 
Schwierigkeit  ein  wohlvcrhal teuer  und  frommer  Mann  finden,  der 
sich  zur  Besorgung  des  Sacristanerdienstes  herbeilässt,  besonders 
wenn  ihm  eine  Entlohnung  hief&r  in  Aussicht  gestellt  oder  zuge- 
sichert wird. 

'y 

Es  gab  immer  einzelne  Lehrer,  besonders  unter  den  verm9g- 
lieberen  oder  minder  religi&sen  und  einsichtigen,  welche  an  dem 
Sacristeidienst  wenig  Behagen  fanden;  dieser  und  der  Lebrdienst 
waren  jedoch  nie  und  nirgends  difrart  verbunden,  dass  es  solchen 
Lehrern  nicht  freigestanden  hätte,  die  Trennung  dieser  Dienste, 
unter  selbstverständlichem  Verzicht  auf  die  Emolumente  des  ersteren 
Dienstes,  im  geeigneten  Wege  zu  verlangen.  Derlei  Trennungen 
wurden  auch  wirklich  durchgeführt.  Die  meisten  mit  dem  Sacristei- 
dienst betrauten  Lehrer  haben  indess  solchen  Dienst  gern  besorgt 
und  nicht  wenige  von  ihnen  dürften  die  nunmehr  gesetzlich  ausge- 
sprochene Trennung  schon  um  des  pecuniären  Entganges  willen  be- 
dauern. Auch  der  DiOcesan-KirchenbehOrde  kann  die  Trennung  in- 
soferne  nicht  völlig  gleichgiltig  sein,  als  sie  leider  ein  neues  Stück 
Scheidung  der  Schule  von  der  Kirche  ist. 

Von  dem  Kirchenchordienste  der  Lehrer,  d.  i.  von  ihren  kir- 
chendienstlichen Verpflichtungen  als  Ghorregenten  oder  als  Orga- 
nisten geschieht,  wie  in  den  neuen  Gesetzen  überhaupt,  so  in  dem 
Landesgesetze  vom  21.  Jänner  1870  insbesondere  keine  ausdrück- 
liche Erwähnung;  demnach  bleiben  diese  Dienste,  wenn  gleich  nur 
als  erlaubte  oder  mindestens  nicht  geradezu  verbotene  Nebenbeschäf- 
tigungen, auch  fernerhin  mit  dem  Lehrdienste  in  Verbindung,  wofern 
sie  nicht  die  Zeit  der  Lehrer  auf  Kosten  der  genauen  Erfüllung 
ihres  Berufes  in  Anspruch  nehmen. 

Ob  es  den  Lehrern  freistehe,  diesen  Diensten  als  blossen  Neben- 
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beschäftigangeu  nach  Belieben  zu  entsagen,  oder  ob  sie  hiezu  einer 
schalbehördlichen  Bewilligung  bedürfen,  und  ob  im  letzteren  Falle 
die  Trennung  des  Ghordienstes  vom  Schuldienste  nur  mit  Zustim- 
mung der  kirohlichen  Oberbehörde  erfolgen  könne  —  solche  und 
ähnliche  Fragen  vermag  man  in  Ermanglung  klarer,  jeden  Zweifel 
ausschliessender  gesetzlicher  Bestimmungen  hierüber  derzeit  nicht 
genügend  zu  beantworten. 

Als  Ghonector  oder  als  Organist  steht  der  Lehrer  im  Dienste 
der  Kirche  und  hat  nach  der  Natur  der  Sache  den  Eircbendienst 
aus  den  Händen  der  kirchlichen  Organe  mit  Qenehmigung  der  Diö- 
cesankircheubehörde  zu  empfangen.  Wohl  kann  ein  Anderer,  falls 
ihm  ein  nachweisbares  Recht  hiezu  zusteht,  eine  Art  Präsentation 
ausüben,  aber  die  wirkliche  Verleihung  des  Eirchendienstes,  nament- 
lich aber  die  Zulassung  zu  dessen  tbatsächlicher  Ausübung  gehört 
in  den  Bereich  der  kirchlichen  Gewalt  und  ihrer  Organe. 

So  lange  die  Aufsichtsfahrnng  über  das  Volksschulwesen  den 
Gonsistorien  oblag,  hatten  diese  das  Recht,  die  Oberlehrer  anzustel- 
len. Die  Unterlehrer  erhielten  ihre  Anstellung  von  den  bischöflichen 
Bezirksvicären,  die  in  Böhmen  zugleich  als  Schuldistrictsaufselier 
fungirten  und  auch  als  solche  von  der  Diöcesankirchenbehörde  er- 
nannt waren.  Jedes  Mitglied  des  Lehrpersonals  der  Volksschnlen 
hatte  daher  ein  von  einer  Eirchenbehörde  ausgestelltes  Anstellungs- 
decret  in  Händen,  wodurch  es  ausdrücklich  oder  stillschweigend 
auch  zur  Besorgung  des  mit  seinem  Lehramte  etwa  verknüpften 
und  nicht  ohne  Weiteres  und  nach  Belieben  trennbaren  Eirchen- 
dienstes autorisirt  ward.  Seit  der  Enthebung  der  Eirchenbehörden 
von  der  Beaufsichtigung  des  Yolksschulwesens  erhalten  die  Lehrer 
ihre  Anstellung  von  den  welthchen  Schulbehörden,  ohne  dass  der 
Eirchenbehörde  ein  diesfölliger  Einfluss  zusteht;  die  erfolgte  An- 
stellung wird  ihr  nicht  einmal  mitgetheilt,  und  doch  sind  die  Leh- 
rer zumeist  auch  jetzt  noch  Eirchenbedienstete,  die  grösstentheils 
einen  verhältnissmässig  namhaften,  fassionsmässig  gesicherten  Theil 
ihres  Qesammteinkommens  aus  kirchlichen  Quellen  beriehen.  ^Als 
Eirchenbedienstete  werden  die  Lehrer  auf  diese  Weise  der  Kirche 
octroyirt. 

Das  Interesse  der  Eirche  und  der  Wunsch  nach  Herstellang 
der  den  gegebenen  Verhältnissen  entsprechenden  Ordnung  erheischt 
die  Beseitigung  einer  solchen  ünzukömmlickeit.  In  der  Absicht  der 
Diöcesankirchenbehörde  kann,  weil  sie  die  Trennung  der  Schule  von 
der  Eirche  in  keiner  Richtung  zu  fördern  geneigt  und  berufen  ist, 
•es  nun  nicht  liegen,  dem  ohne  ihre  Mitwirkung  und  ihr  Einvemeh- 
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men  neu  angestellten  Lehrpersonale  die  Zulassung  zur  Chordiensi- 
leistung  zu  verweigern  und  die  hieför  aus  kirchlichen  Quellen 
fiiessende  Entlohnung  ihm  zu  entziehen.  Andererseits  kann  man 
aber  auch  nicht  umhin,  das  der  Kirche  gebührende  Becht  nach 
Thunlichkeit  zu  wahren  und  desshalb  einstweilen  Folgendes  als  nicht 
ausser  Acht  zu  lassende  Norm  festzustellen: 

1.  Wird  eine  vacaute  Lehrerstelle,  mit  welcher  ein  Chordienst 
verbunden  ist,  neu  besetzt,  so  hat  der  Ortsseelsorger  zubeurtheilen 
oder  nach  Umständen  durch  vertrauenswürdige  Fachmänner  beur- 
theilen  zu  lassen,  ob  der  Neuangestellte  die  zur  Besorgung  des  ihm 
obliegenden  Ghordienstes  erforderliche  Eignung  besitze.  Die  Fähig- 
keit zur  erbaulichen  Leitung  des  Qesangs  nnd  zu  dessen  würdiger 
Begleitung  auf  der  Orgel  ist  das  geringste  Mass  dessen,  was  von 
einem  Chorregenten  oder  Organisten  zu  verlangen  isi 

Hat  er  nicht  diese  Fähigkeit,  so  kann  ihm  der  bezügliche 
Chordienst  nicht  übertragen  werden.  In  solchem  Falle  hat  der 
Ortsseelsorger  unter  genauer  Darlegung  des  Sachverhalts  und  der 
sonstigen  Verhältnisse  auf  eine  anderweitige  zeitweilige  oder  dau- 
ernde Verleihung  des  Chordienstes  bei  der  DiöcesankirchenbehOrde 
begründeten  Antrag  zu  stellen,  und  diese  wird  das  Weitere  ver- 
anlassen. 

Selbstverständlich  hat  in  Ermanglung  eines  zur  Leitung  des 
Chor-  oder  zur  Besorgung  des  Organistendienstes  tauglichen  Lehrers 
der  etwa  hiezu  fthige  Dnterlehrer  auf  die  bezügliche  Dienstesver- 
leihung den  nächsten  Anspruch.  Um  aber  derlei  nicht  erwünsch- 
liehen  Fällen  vorzubeugen,  ist  es  jedenfalls  eine  nicht  zu  versäu- 
mende Pflicht  des  Ortsseelsorgers,  bei  denjenigen,  welche  bei  der 
Neubesetzung  des  Lehrdienstes  ein  ihnen  gesetzlich  gewahrtesRecht 
ausüben,  also  bei  den  bezüglichen  Oemeinden,  Corporationen,  Pri- 
vatpersonen und  Ortsschulräthen  allen  seinen  Einfluss  aufzubieten, 
das?  nur  ein  solcher  Candidat  für  die  Lehrstelle  präsentirt  oder  in 
Antrag  gebracht  werde,  welcher  zur  erspriesslichen  Besorgung  des 
Ghordienstes  geeignet  ist. 

2.  Ist  der  neu  angestellte  Lehrer  im  Besitze  der  zur  ent- 
sprechenden Versehung  des  Chordienstes  erforderlichen  Kenntnisse 
und  Fertigkeiten,  so  ist  ihm  solcher  in  der  Regel,  besonders  aber 
wenn  damit  der  Nutzgennss  von  Eirchengrfinden  oder  Geld-  und 
etwaige  Naturalbezüge  aus  dem  Eirchenvermögen  verbunden  sind, 
im  Einvernehmen  des  Eirchenpatrons,  in  jedem  Falle  aber  erst  nach 
eingeholter  Genehmigung  der  DiOcesankirchenbehOrde  förmlich  zu 
übertragen.    Die  üebertragung  oder  Verleihung  geschieht  mittelst 
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einer  Zuschrift  oder  eines  Protocolls ;  dieses  hat  auch  der  Lehrer  als 
neuer  Kirchenbediensteter  eigenhändig  zu  fertigen. 

In  dem   enteren   wie   in  dem  letzteren  Schriftstücke  ist  aus- 
drücklich   zu   bemerken:   Der   mit   dem  Chordienste  Betraute  habe 
die  ihm   vermöge   seiner  Kirchenbedienstung   obliegenden  Pflichten 
jederzeit,  an  Wochentagen  ebenso  wie  an  Sonn-  und  Feiertagen  und 
bei  jeder  Function,  die  nach  kirchlicher  Ordnung  seine  Dienste  in 
Ansprach  nimmt,  pünktlich  zu  erfüllen;  in  Verhinderungsfällen  einen 
tauglichen   Stellvertreter   beizustellen ;  für  auferbaulichen  Kirchen- 
gesang,    würdige  Orgelbegleitung   und   an   denjenigen   Tagen,    an 
welchen  die  Figuralmusik  gebräuchlich  oder  gestiftet  ist,  auch  für 
diese   nach  Massgabe  seiner  Stellung   Sorge  zu  tragen;  die  Heran- 
bildung tüchtiger  Chorsänger  und  Musiker  sich  angelegen  sein  zu 
lassen,  beziehungsweise  dabei  eifrig  mitzuwirken ;  durch  musterhaften 
Lebenswandel   und  durch   Folgsamkeit  gegen  die  Kircbenvorsteher, 
namentlich  aber  gegen  den  Ortsseelsorger  als   unmittelbaren    geist- 
lichen Kirchenvorstand  sich  des  Kirchendienstes  stets  würdig  zu  er- 
weisen,  die   dem   Kirchenchore   zugehörenden  Musikalien,  Masikin- 
strumente   und  andere    Utensilien   vor  jeder  muthwilligen  Beschä- 
digung und  profanen  (aussergottesdiensüichen)  Benützung  zu  bewah- 
ren; der   Aufrochthaltung   strenger  Zucht   und  Ordnung   auf   dem 
Kirchenchore  sich  gewissenhaft  zu  befieissen  oder  in  untergeordneter 
Stellung  den  Anordnungen   des   Chordirigenten,   sich  folgsam   zu 
fügen  und   im   Falle   des   freiwilligen   Rücktrittes  vom  Chordienste 
diesen  ein  Vierteljahr  voraus  schriftlich  zu  kündigen.    Uebrigens  ist 
noch   die    Bemerkung   aufzunehmen,   dass   er   auf  die  Emolumente 
seines   Ohordienstes   nur  insolange   Anspruch   habe,   als   er  diesen 
Dienst  wirklich  besorgt   und   desselben    würdig   bleibt.    Noch    vor 
oder  bei  dem  wirklichen  Dienstesantritte  hat  der  Ortsseelsorger  dem 
neuen  Chorbediensteteu ,  falls  er  nicht  eine  eingehende  schriftliche 
Dienstin struction  erhält,  auf  diejenigen  Dienstobliegenheiten,  welche 
in  der  Zuschrift  oder   in  dem   ProtocoUe  nicht  aufgezählt  werden 
konnten,    freundlich    und    möglichst    erschöpfend   aufmerksam    zu 
machen,   von  ihm  das  Tridentinische  Glaubensbekenntniss  und  die 
Angelobung  treuer  Pflichterfüllung  in  der  Kirche  vor   dem    Qottes- 
dienste  abzunehmen,  ihn  als  Chorbediensteten  der  Kirchengemeinde 
vorzustellen,  ihm,  wofern  er  als  Chorrector  zu  fungiren  hat,   nicht 
nur  den  Chorschlüssel  zmn  Zeichen  der  ihm  obliegenden  Leitung: 
des  Kirchenmusikchores  einzuhändigen,  sondern    ohne    erheblichen 
Aufschub  auch   die   dem  Kirchenchore  gehörenden  Sachen  mittelst 
eines  allseitig,  folglich  auch  von  dem   Chorrector  und  zwei  Zeugei] 
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zu  fertigenden  und  wohl  aufzubewahrenden  Inventars  zu  übergeben 
und  über  den  Vollzug  an  die  Diöcesan-Kirchenbehörde  Bericht  zu 
erstatten.  Eine  Abschrift  des  Inventars  möge  der  Chorrector  für 
eigenen  Gebrauch  selbst  sich  besorgen. 

3.  Da  nicht  mir  der  Schuldienst  durch  den  Kirchendienst,  son* 
dern  auch  der  Eirchendienst  durch  den  Schuldienst  nicht  beein- 
trächtigt werden  soll  und  darf,  so  ist  es  dort,  wo  diese  Dienste 
vereinigt  sind,  Sache  des  Ortsseelsorgers,  eine  solche  Einrichtung 
zu  treffen,  dass  kirchliche  Functionen,  bei  denen  die  Anwesenheit 
des  Lehrers  vermöge  seines  kirchendienstlichen  Characters  erforder- 
lich ist,  ausser  den  Schulstunden  vorgenommen  werden,  in  Fällen 
aber,  in  welchen  dies  unthunlich,  dahin  zu  wirken,  dass  der  Lehrer 
pflichtgemäss  einen  tauglichen  Stellvertreter  für  sich  beistelle. 

4.  Als  Bector  Ecclesiae  hat  der  Ortsseelsorger  den  Lehrer  in 
dem  ihm  übertragenen  Kirchendienste  zu  überwachen  und  auf  pflicht- 
getreue Dienstleistung  zu  dringen,  welcher  sich  der  Lehrer  nicht 
willkührlich  entziehen  darf,  so  lang  er  den  Chordienst  nicht  ord- 
uungsmässig  aufgegeben  hat,  oder  desselben  enthoben  worden  ist. 
Erheblichere  Verabsäumungen  des  Ghordienstes  seitens  des  verpflich- 
teten Lehrers  sind,  so  lange  in  den  chordienstlichen  Verhältnissen 
der  Lehrer  nicht  im  gesetzlichen  Wege  eine  bestimmte  Aenderang 
erfolgt  und  ihnen  die  mit  dem  Ghordienste  verbundenen  Bezüge 
zugewiesen  und  aus  der  Fassion  nicht  ausgeschieden  sind,  nach 
fruchtloser  zwei-  oder  dreimaliger  Ermahnung  und  Verwarnung  unter 
Bezieiiung  auf  den  §.  278.  der  politischen  Schulverfassung  dem 
k.  k.  Bezirksschulrathe  und  falls  dieser  nicht  eine  entsprechende 
Verfügung  träfe,  zur  Einleitung  weiterer  Schritte  der  Didcesan- 
KirchenbehOrde  anzuzeigen.  Sofort  also  ohne  Bücksicht  auf  etwa 
stattgefundene  Ermahnungen  und  Verwarnungen,  hat  dasselbe  zu 
geschehen,  wenn  der  im  Kirchendienste  stehende  Lehrer  eine  gröb- 
liche Verletzung  der  Beligion  und  Sitte  sich  zu  Schulden  kom- 
men liess. 

5.  Ist  der  schulfassionsmässige  Nutzgenuss  von  Kirchenfelderu 
oder  der  Baar-  und  etwaige  Naturalbezug  aus  dem  Kirchenver- 
mögen eine  Entlohnung  für  die  Chordienstleistung  des  Lehrers,  so 
ist  ein  Bechtstitel  zu  fernerem  Anspruch  auf  diese  Gebühren  auf 
Seite  der  Lehrer,  welchen  die  bezügliche  Dienstesbesorgung  obliegt, 
vorhanden.  Solchen  Lehrern  und  ihren  ünterlehrern ,  wie  auch 
jenen  Filialschullehrern,  denen  ein  besonderer  Kirchendienst  nicht 
übertragen  ist,  dürfte  einstweilen  bis  zur  Vollziehung  der  neuen 
gesetzlich  angeordneten  Begulirung  ihrer  Gehalte  auch  dasjenige  zu 
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belassen  sein,  was  sie  lediglich  unter  dem  Titel  des  Lehrdienstein- 
kommeos  wie  anch  als  Congrua-Ergänzang  oder  Aafbessemng  aas 
dem  Vermögen  ihrer  Pfarrkirche  oder  einer  mit  ihrer  Pfarrkirche 
in  canonischen  Nexus  stehenden  Filialkirche  mit  Zustimmung  der 
competenten  Behörden  auch  ohne  Beistimmung  einer  Gegenleistung 
erhalten  ~  vorausgesetzt,  dass  die  erwähnten  Kirchen  entbehrliehe 
Einkommen-Ueberschüsse  haben  und  der  in  der  behördlichen  Be- 
willigung etwa  ausdrücklich  festgesetzte  Bezugstermin  nicht  ver- 
strichen ist.  Sind  derlei  Ueberschüsse  nicht  vorhanden,  so  ist  ins- 
besondere dann,  wenn  im  Laufe  der  Zeit  das  anderweitige  Einkom- 
men des  Lehrers  die  gesetzliche  Gongrua  erreicht  hat,  in  Gemäss- 
heit  der  Hofverordnuug  vom  18.  September  1828,  Zahl  21252. 
(§.  168.  der  polit.  Schulverfassung)  um-  die  Einstellung  der  Bezüge 
hierorts  seitens  der  Eirchenvorstände  das  Ersuchen  zu  stellen.  Selbst- 
verständlich kann  und  nach  Umständen  soll  solches  Einschreiten 
um  so  mehr  geschehen^  wenn  aus  dem  Vermögen  einer  Pfarrkirche 
oder  ihrer  Filialkirchen  Dotationszuschusse  an  Lehrer  erfolgt  werden, 
die  mit  ihren  Schulen  und  Schülern  zu  der  den  Dotationszuschuss 
erfolgenden  Kirche  in  keiner  Beziehung  stehen  und  zu  einer  Dienst- 
leistung darin  gar  nicht  beigezogen  werden  können. 

Jedem  derartigen  Einschreiten  ist  der  Kirchenrechnungsextraet 
und  wo  möglich  auch  eine  getreue  Abschrift  der  neuesten  Schul- 
fassion  und  des  behördlichen  Erlasses,  mit  welchem  der  Dotations- 
zuschuss bewilligt  wurde,  beizuschliessen.  Die  Eingaben  selbst, 
welche  die  sorgfältige  Angabe  der  wesentlichen  Umstände  zu  ent- 
halten haben,  sind  aber  nur  nach  reiflichster  Erwägung  und  Wür- 
digung aller  Verhältnisse  hierorts  einzureichen;  denn  wenn  auch 
nach  §.  62.  des  Beichsgesetzes  vom  14.  Mai  1869  f^r  die  nothwen- 
digen  Volksschulen  zunächst  die  Ortsgemeinde  zu  sorgen  hat  und 
der  Beisatz:  »unter  Aufrechthaltung  zu  Recht  bestehender  Ver- 
bindlichkeiten und  Leistungen  dritter  Personen  oder  Corporationen« 
sich  namentlich  auf  Lehrercongruaergänzungen  aus  dem  Kirchen- 
vermögen kaum  beziehen  kann:  so  darf  doch  auch  nicht  übersehen 
werden,  dass  der  katholische  Lehrer  als  solcher  auch  jetzt  noch  als 
eine  im  Dienste  der  Kirche  stehende  Persönlichkeit  anzusehen  ist, 
insoferne  er  die  Verpflichtung  hat,  an  der  religiösen  und  sittlichen 
Erziehung  der  Jugend  gemeinschaftlich  mit  dem  Seelsorger  zu 
arbeiten,  religiöse  Uebungen  mit  den  Schulkindern  vorzunehmen^ 
sie  —  wie  es  aus  §.  20.  der  Verordnung  des  Ministeriums  für 
Cultus  und  Unterricht  vom  12.  Juli  1869,  betreffend  die  Lehrer- 
Bildungsanstalten,  von  selbst  folgt  —  durch  Wort  und  Beispiel  zur 
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Religiosität  und  zum  sittlichen  Anstände  anzuhalten  und  —  nach 
§.  5.  des  Reichsgesetzes  vom  14.  Mai  1869  und  dem  Anhang  zur 
Verordnung   des  Ministeriums   für  Gultus   und   Unterricht  vom  12. 
Juli  1869,  betreffend  die  Uebergangsbestimmungen  zur  Durchfuh- 
ining  des  Volksschulgesetzes,  an  jenen  Orten,  wo  kein  Geistlicher, 
vorhanden  ist,  bei  dem  Religionsunterrichte  für  die  seiner  Confession 
angehörenden  Kinder  mit  Zustimmung  der  Kirchenbehörde  und  nach 
erfolgter   Bewilligung   des   k.    k.    Landesschulrathes    mitzuwirken, 
welche  Mitwirkung  in  der  oberhirtlichen  Instruction  vom  26,  Juli 
1869   (Abschnitt    II.   Punkt    13.)  *)   und    am    Schluss   des  Hirten- 
schreibens  an   die   Lehrer,  gegeben   am   Schutzengelfeste    18692), 
unter  Ertheilung  der  diessfälligen  kirchlichen  Sendung  und   ober- 
liirtlichen  Ermächtigung  in  Anspruch  genommen  wird.    Es  gilt  nun 


1)  Dieser  Punkt   13.   lautet:    »Von   den   weltlichen   Lehrern   aber,   unter 
welchen   die    Meisten    ihre  Glaubenstreue  und  Ivirch liehe    Gesinnung   bisher   zu 
unserem  Tröste  bewährt  haben,  erwarten  Wir  mit  oberbirtlichem  Vertrauen,  dass 
sie  das  Wort  des  Heilandes:  itLasset  die  Kleinen  %u  mir  kommen^  auch 
unter  den  vielleicht  eintretenden  Versuchungen  der  Zuicunft  berufstreu  festhalten, 
den  ihnen  anvertrauten  Kleinen  und  Unmündigen,  die  nach  Brod  verlangen,  zu- 
verlSsslg  Iceine  Steine  darreichen,  in  ihrem  Erziehungsbcrufe  sich  jederzeit  als 
unsere  Helfer  beim  Aufbau  des  Reiches  Gottes  betrachten,  und  mithin  auch  ohne 
alle  Menschenfnrcht  dem  Seelsorger  bei  seinen    BemQhungen   für  die  religiös- 
sittliche Heranbildung  der  Jugend  treu  und  redlich  zur  Seite  stehen  werden,    im 
Vertrauen  auf  die  bisher  bewfihrte  katholische  Gesinnung  und  religiöse  LehrtDch- 
tigkeit  der  gegenwärtig  an  den  Volksschulen  in  Unseren  Diöcesen  angesteHlen 
katholischen  Lehrer  ertheilen  Wir  denselben  hiermit  die  kirchliche  Sendung  und 
oberhirüiche  Ermächtigung  zur  Miibesorgung  der  katholisch-religiösen  Erziehung 
und  Ertheilung  des  Religionsunterrichtes,  wenn  sie  von  den  Ortsgeistlichen  ange- 
sprochen werden,  die  katechetische  Unterweisung  oder  Wiederholung  des  Religions- 
unterrichtes stellvertretend  vorzunehmen,  sofern  der  Seelsorger  entweder  wegen 
der  grossen  Zahl  der  in  seinem  Pfarrbezirke   befindlichen   Schulen  und  Schul- 
classen  oder  bisweilen  wegen   unaufschiebbaren  seelsorgerlichen  Gescbäfien  an 
der  persönlichen  Ertheilung  des  Religionsunterrichtes  verhindert  ist.,  (Volksschul- 
gesetz vom  14.  Mai  1869,  %.  70.) 

2)  Im  Vertrauen  auf  die  bisher  bewährte  katholische  Gesinnung  und  reli- 
giöse Lehrttlchtigkeit  der  gegenwärtig  an  den  Volksschulen  in  unseren  Diöceseji 
angestellten  katholischen  Lehrer  ertheilen  Wir  denselben  die  kirchliche  Sen- 
dung und  oberhirtli$he  Ermächtigung  zur  Miibesorgung  der  katho- 
lisch-religiösen Erziehung  und  Ertheilung  des  Religionsunierrichies^ 
wenn  sie  von  den  Ortsgeistlicheu  angesprochen  werden,  die  katechetische  Unter- 
weisung oder  Wiederholung  des  Religionsunterrichtes  stellvertretend  vorzunehmen, 
sofern  der  Seelsorger  entweder  wegen  der  grossen  Zahl  der  in  seinem  Pfarr- 
bezirke befindlichen  Schulen  und  Schulclassen  oder  bisweilen  wege.i  unaufschieb- 
baren seelsorgerlichen  Geschäften  an  der  persönlichen  Ertheilung  des  Religions- 
Qnterrkbtes  verhindert  ist. 
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auch  hier  der  biblische  Satz:  »Dignus  est  operarias  mercede  suat 
und  es  ist  keineswegs  zu  wünschen,  dass  der  Biss,  der  in  Folge 
der  neuen  Schulgesetegebung  leider  zwischen  Kirche  und  Schule 
bereits  besteht,  durch  nicht  dringend  nothwendige  Entziehung  der 
den  Lehrern  bisher  aus  kirchlichen  Mitteln  verabreichten  Dotations- 
zuschüsse erweitert  werde. 

Entschieden  muss  indess  hier  betont  werden,  dass  all*  das- 
jenige, was  die  Lehrer  als  solche  und  nicht  als  Eirchenbedienstete 
fassionsmässig  von  der  Kirche  beziehen,  ihnen  im  Laufe  der  Zeit 
nur,  wenn  auch  etwa  nicht  ausdrücklich,  mit  Rücksicht  auf  den 
umstand  kirchlicherseits  zugestanden  wurde,  dass  die  Schale  mit 
der  Kirche  in  der  engsten  Verbindung  und  gewissermassen  in  deren 
Dienste  stand,  dass  die  Lehrer  zumeist  Kirchendienste  zu  verrichten 
hatten  und  die  kirchlichen  Oberbehörden  als  die  Aufsichtsfahrer  des 
Volksschulwesens  es  für  eine  ihrer  vornehmsten  Aufgaben  hielten, 
den  sonst  karg  bedachten  Lehrern  als  ihren  dienten  die  materielle 
Lage  mit  Zuhilfenahme  kirchlicher  Mittel  erträglicher  zu  machen. 

Obgleich  man  nun  die  Einstellung  derartiger  Zuflüsse  der 
Lehrer  aus  kirchlichen  Bezugsquellen,  mit  Ausnahme  der  oben  an- 
gedeuteten Fälle  gegenwärtig  noch  nicht  veranlassen  zu  sollen  er- 
achtet, so  ist  es  doch  in  Folge  der  durch  die  neuen  Gesetze  einge- 
tretenen Aenderung  der  Verhältnisse  nothwendig,  dass  die  in  Sede 
stehenden  Qenüsse  der  Lehrer  in  den  neuen  Einkommenausweisen, 
welche  die  Lehrer  dem  Vernehmen  nach  pro  1870/71  bei  den 
Schulbehörden  einzureichen  haben,  von  den  eigentlichen  Einkünften 
des  Lehrdienstes  abgesondert  und  aus  den  Fassionen  ausgeschieden 
oder  darin  lediglich  als  ein  nicht  zum  eigentlichen  Dienstgehalte  ge- 
hörendes Emolument,  sondern  zunächst  nur  als  eine  Aufbesserung 
des  Ghordienst-Einkommens  und  wo  die  Lehrer  keinen  Chordienst 
verrichten,  als  eine  precäre  Entlohnung  derselben  für  ihre  die 
katholischen  Interessen  fördernden  lehrdienstlichen  Bemühangen 
behandelt  werden. 

In  diesem  Sinne  haben  die  Seelsorger  im  Einvernehmen  der 
Patronats-  und  Vogteiämter  sofort  an  die  k.  k.  Bezirksschuli-athe 
eigene  Eingaben  zu  richten  und  in  solchen  ^le  bisher  aus  kirch- 
lichen Quellen  geflossenen  und  vom  eigentlichen  Lehrdiensteinkom- 
men noch  nicht  geschiedenen  Bezüge,  mögen  dieselben  in  der  Nutz- 
niessung  von  Pfarr-  oder  Kirchenfeldern,  oder  in  Naturalien,  oder 
in  haaren  Beiträgen  bestehen,  speciell  namhaft  zu  machen. 

6.  Da  man  nicht  weiss,  was  die  Zukunft  in  ihrem  Schoose 
birgt,  und  ob,  wie  bereits  erwähnt  wurde ,   der  Chordienst  auf  die 
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Dauer  wird  mit  dem  Schuldienste  in  Verbindung  bleiben  können, 
was  schon  deshalb  zweifelhaft  erscheint,  weil  Musik  und  Gesang 
nicht  mehr  zu  den  obligaten  Lehrgegenständen  an  Lehrerbildungs- 
anstalten gehören,  so  möge  der  Seelsorgsklerus  für  die  Bildung  von 
Kircbeugesangs- (Literaten-)  Vereinen  sorgen  und  inbesondere  dahin  wir- 
ken, dass  in  jedem  Kirchspiele  einige  fähige  Knaben  und  Junglinge 
sich  im  Gesänge  wie  auch  im  Violin-  und  Orgelspiele  unterrichten 
lassen  und  so  far  alle  Eventualitäten  ein  taugliches  Ghorpersonal 
herangebildet  werde. 

Angezeigt  ei^scheint  es,  gegenwärtig  schon  die  Kirchengemein- 
den mit  angemesliener  Vorsicht  aufinerksam  zu  machen,  dass  sie 
als  die  zunächst  Verpflichteten  im  Falle  der  gesetzlich  angeordneten 
oder  in  anderweitiger  Weise  herbeigeführten  Trennung  des  Chor- 
dienstes vom  Schuldienste  zur  Dotation  eines  eigenen  Chordirigenten 
oder  eines  Organisten  beizutragen  haben  werden ;  wofern  zur  Deckung 
der  Dotation  die  bisherigen  Einkünfte  des  Dienstes  und  die  Mittel 
der  Kirche  nicht  ausreichen. 

7.  Auch  für  den  Fall  der  Bestellung  eines  eigenen  Chorrectors 
oder  Organisten  hat  das  oben  ad  2.  Verordnete  volle  Geltung. 

Die  Anstellung  eigener  Chorbediensteter  hat  nach  erfolgter 
Sicherstellung  eines  entsprechenden  Einkommens  zu  geschehen.  Der 
Bewerbungsconcurs  kann  ausgeschrieben  werden,  ist  aber  nicht  un- 
erlässlich,  wenn  mit  Umgehung  desselben  eine  befriedigende  Be- 
setzung des  vacanten  Dienstes  in  sicherer  Aussicht  steht. 

3,  1)08  fürsterjgbischöfticke  Ordinariai  Seckau 

hat  in  Betreff  der  Trennung  des  Schul-  und  Messnerdienstes  im 
dortigen  kirchl.  Verordn.-Bl.  Nr.  VIIL  vom  J.  1870  folgende  auch 
im  Wiener  Diöc.-Bl.  1871  Nr.  1.  abgedruckte  provisorische  Anord- 
nung erlassen,  der  wir  folgende  Grundsätze  entnehmen: 

I.  lieber  die  Wohnung  des  Messners  und  Organisten  heisst 
es  in  der  Instruction:  Es  ist  im  ganzen  Lande  notorisch  und  ans 
vielen  Verhandlungen  mit  der  weltlichen  Behörde  nachgewiesen, 
dass  bei  vereinigten  Lehrer-,  Messner-  und  Organistendienst  die 
meisten  Schulhäuser  ursprünglich  aus  dem  Kirchenvermögen  vor- 
züglich für  den  Kirchendienst  hergestellt  wurden;  daher  steht  die 
Kirche  im  factischen  Besitze  der  Wohnung  des  Kirchendieners  und 
könnte  ohne  schweres  Unrecht  desselben  nicht  beraubt  werden.  Sind 
diese  Gebäude  später  für  Schulzwecke  durch  die  Schulconcurrenz 
erweitert  worden,  so  kann  nach  dem  Schulconcurrenz-Gesetze  vom 
17.  August  1864  die  Ueberlassung  an  die  Schulgemeinde  mit  der 


288  Üeber  den  Messnerdie^iat  in  Oesterreich. 

Obliegenheit,  die  ferneren  Kosten  zu  tragen,  nicht  beanständet  V9- ' 
den,  jedoch  unbeschadet  und  vorbehaltlich   des   dinglichen    Beck^:! 
der  Kirche,    welches   im   eben   genannten   Gesetze    nicht   entztfd! 
Würde  and  durch  Beschlüsse  der  Uebergabs-Comroission  oder   doni 
politische  Erlässe  nicht  entzogen  werden  kann.    lu  diesem  Betr€C 
das  heisst,  wo  sowohl  die  Kirche  als  auch  die  Schalgemeinde  sl- 
den  eben   angeführten    Orunden   Ansprüche   auf  dasselbe    Geteai| 
haben,  sind  laut  eingelangter  Berichte  bei  mehreren  Kirchen  bermj 
Vereinbarungen  mit  der  Schulgemeinde  getroffen  worden.     Ist  hi^n 
auch  die  Genehmigung  des  Ordinariates  definitiv  erfolgt,  so  solki 
sie  sofort  auch  ausgeführt  werden.    Wo  ein  solches  Uebereinkommci 
noch  nicht  getroffen  wurde,  ist  selbes  zu  veranlassen  nnd  dem  Ordi- 
nariate zur  Prüfung  und  Genehmigung  vorzulegen,  wobei  das  Ordi- 
nariat mit  thunlichster  Rücksicht  auf  die  Gemeinde  vorgehen   wiii 
Hingegen   aber   kann   die  beantragte  Umschreibung  solcher  Schal- 
häuser  auf  Namen  der  Schulgemeinde  nicht  zugestanden  werde4i,  .< 
lange  die  Rechte  der  Kirche  auf  die  Messuer-  und  Orgaoistenwöl- 
nung  nicht  gehörig  nachgewiesen  und  sichergestellt  sind. 

n.  Bezüglich  def  NcUuralsammlung  und  anderer  JBejsüffe  dfi 
Messnerdienstes,  z.  B.  von  Grundstücken,^  gilt  dasselbe,  was  Mbc: 
von  der  Wohnung  gesagt  worden,  dass  nämlich  kein  Gesetz  sie  dai 
Messner  entzieht.  Die  Naturalsammlung  war  bei  den  allermeiste 
vereinigten  Schul-  und  Kirchendiensten  vom  Lehrer  nicht  als  solcheE, 
sondern  als  Messner  bezogen  und  wurde  als  Messner-EinkomnceD 
auch  in  den  Fassionen  ausgewiesen  und  behördlich  anerkannt.  £> 
wäre  daher  gänzlich  unstatthaft,  und  es  müsste  von  der  Kirches- 
vorstehung  kräftigst  dagegen  protestirt  werden,  wenn  eine  Ueber- 
gabs-  Commission  derlei  Bezüge  für  den  Lehrer  in  Auspnich  nehmes 
und  die  Kirche  zur  Erweisung  ihres  Rechtes  auf  den  Rechtsw^- 
verweisen  wollte;  wozu  derlei  Commissionen  nicht  befugt  sind. 

Demnach  haben  die  Kirchen  vorsteh  er  alle  mit  dem  Mesc^ne: 
und  Organistendienst  verbundenen  Rechte  und  Einkünfte  pflichtge- 
mäss zu  wahren  und  keine  neue  Belastung  der  Kirche  ohne  höhere 
Genehmigung  zu  gestatten.  Sollten  dem  Kirchenvermögen  neue 
Lasten  auferlegt  werden,  so  hätten  wegen  nothvvendigen  Bauten  usd 
Anschaffungen  auch  die  Kirch enconcurrenzon  und  die  Patrone  das 
Recht  der  Prüfung  und  der  Einsprache  dagegen. 

11 1.  Bei  der  Änskllung  zum  Messner  -  und  Organistendmisi 
ist,  soweit  nur  immer  möglich,  nach  dorn  Grundsatze  zu  verfahren, 
einerseits  die  Trennung  der  Schule  von  der  Kirche  thuiilichät  zu 
vormeiden,  andererseits  den  Gemeinden  jede  nicht  nothwendige  Au^- 
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läge  zu  ersparen.  Daher  wird :  Zuvörderst  auf  die  Möglichkeit  hin- 
gewiesen, in  sehr  vielen  Orten  den  Lehrer-  mit  dem  Messner-  und 
Organistendienst  sowie  bisher  vereinigt  zu  erhalten,  wobei  auch  die 
Bezüge  der  drei  Dienste  vereinigt  blieben,  alsr»  auch  keine  bedeu- 
tende Neubelastung  der  Gemeinde  erforderlich  wäre.  In  jenen  Ge« 
meinden,  wo  zur  Erhaltung  der  Schule  nur  das  Schulgeld  und  die 
Einkünfte  des  Messner-  und  Organistendienstes,  allenfalls  auch  mit 
freiwilligen  Gemeindebeiträgen  verwendet  werden,  würde  sich  dieses 
wohl  erreichen  lassen,  wenn  der  Orts-Schulrath  bei  dem  k.  k.  Lan- 
des-Schulrathe  das  Verlangen  stellen  würde,  seine  Schule  als  Pri- 
vatschule mit  dem  Oeffentlichkeitsrechte  anzuerkennen,  wobei  noch 
der  unschätzbare  Yortheil  wäre,  dass  solche  Gemeinden  ihren  Schu- 
len den  katholischen  Charakter  wahren,  nur  katholische  Schulbücher 
gebrauchen,  entscheidenden  Einfluss  auf  die  Anstellung  des  Lehrers 
üben,  und  so  ihren  Kindern  den  höchsten  Schatz  des  reinen  katho- 
lischen Glaubens  leichter  bewahren  könnten.  Wo  das  nicht  angeht, 
wie  bei  öffentlichen  Schulen,  deren  Lehrer  den  Messnerdienst  mit 
1.  Jänner  aufgeben  müssen,  lässt  sich  vielleicht  die  besagte  Ver- 
einigung in  so  weit  erhalten,  »dass  dem  Lehrer  zugleich  die  zwei 
Kirchendienste  in  der  Weise  überlassen  werden,  dass  er  den  Orga- 
nistendienst selbst  versieht,  und  dass  er  sich  für  die  Besorgung  des 
Messnerdienstes,  unter  seiner  Verantwortung,  einen  verlässlichen, 
geschickten  Gehilfen  hält.  Solche  Gehilfen  aber  raüssten  ganz  unter 
der  Jurisdiction  des  Pfarrers  stehen;  dieser  müsste  auch  massge- 
benden Einfluss  haben,  sowohl  bezüglich  der  Anstellung  und  Ent- 
lassung, als  auch  bezüglich  der  durch  den  Lehrer  zu  erfolgenden 
Entlohnung.  Den  Organistendienst  würde  das  Ordinariat  an  den 
Lehrer  verleihen,  wenn  der  Lehrer  darum  ansucht,  wenn  er  ferners 
wegen  seiner  Fähigkeit,  seiner  katholischen  Gesinnung  und  seines 
sittlichen  Wandels  durch  die  Kirchen-  und  Decanats-Vorstehung 
vor  Andern  empfohlen  zu  werden  verdient,  und  wenn  er  endlich 
rücksichtlich  dieser  kirchlichen  Dienstleistung  sich  gänzlich  der 
kirchlichen  Anordnung  unterzieht.  —  So  weit  es  thunlich  ist,  wer- 
den die  Kirchen  Vorsteher  bedacht  sein,  die  Gottesdienste  in  den 
Stunden  zu  halten,  wo  der  Lehrer  den  Chordienst  versehen  kann. 
Weil  aber  dies  nicht  immer  möglich  sein  wird,  müsste  der  Lehrer 
freilich  Vorsorge  treffen,  dass  er  für  die  Functionen,  bei  denen  er 
mitzuwirken  gehindert  ist,  auf  seine  Kosten  einen  tauglichen  Sub- 
stituten 'stelle.  Die  Anstellung  des  Organisten  behält  das  Ordi- 
nariat für  diesmal  sich  selbst  vor,  ohne  für  später  schon  jetzt  etwas 
zu  bestimmen. 
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Bei  der  Anstellung  sind  dem  Organisten  seine  Bezüge  mA 
seine  Obliegenheiten,  deren  genaue  Erfüllung  er  schriftlich  ange- 
loben muss,  bekannt  zu  geben.  Zu  diesen  Obliegenheiten  gehör. 
auch  die  Heranbildung  tüchtiger  Kirchensänger  und  Organist^i 
Ueber  jenes  kirchliche  Eigen thnm,  dessen  Gebrauch  ihm  überlasse 
wird,  z.  B.  Musikinstrumente,  Musikalien  etc.  ist  ein  Inventar  aol- 
zunehmen,  das  er  behufs  der!  Bückstellung  im  Veränderongsfalle  zu 
bestätigen  hat.  Wo  ein  solches  vollständiges  Inventar  nicht  besteht 
hat  die  Eirchenvorstehung  sofort  eines  herzustellen.  Tritt  der  Fall 
ein,  das«  der  Lehrer  nicht  mehr  für  die  beiden  Eirchendienste  als 
Messner  und  Organist  sorgen  kann,  so  ist  zuvörderst  darauf  m 
sehen,  ob  sich  ein  Individuum  findet,  welches  geeignet  und  bereit 
ist,  diese  zwei  Dienste  ohne  Collision  der  Pflichten  und  gegen  dk 
bisherigen  Emolumente,  zu  besorgen.  Dann  wäre  dessen  Anstellang 
beim  Ordinariate  zu  beantragen.  —  Eine  Veränderung  in  den  Ein- 
künften des  Messners  oder  Organisten,  oder  eine  neue  Ausgabe  für 
dieselben  aus  dem  Eirchen  vermögen  darf  ohne  Ordinariats-Geneh- 
migung  nirgends  zugestanden  werden.  Bei  incorporirten  Stiftspfarrei 
ist  far  solche  Veränderungen  entweder  die  Zustimmung  der  Stifts- 
vorstehung  beizubringen,  oder  der  Oegenstand  durch  dieselbe  an  das 
Ordinariat  zu  leiten.  Findet  sich  kein  für  beide  Eirchendienste  g^ 
eigneter  Mann,  und  muss  desshalb  eine  Trennung  der  beiden  Kir- 
chendienste eintreten,  so  wird  es  angezeigt  sein,  dem  Lehrer,  oder 
wenn  die  Umstände  es  erheischen,  dem  Unterlehrer  die  Organistes- 
stelle  zuzuwenden.  Bezüglich  der  Anstellung  und  Dienstleistui^ 
desselben  gilt  Dasjenige,  was  oben  Punkt  2.  gesagt  worden  ist 
Sollte  gar  kein  Lehrer  den  Organistendienst  wünschen,  und  ist  dafor 
auch  kein  anderer  Pfarrinsasse  zu  haben,  so  ist  wohl  ansunehmen, 
dass  der  Lehrer  oder  Unterlehrer  diesen  Dienst  dennoch  so  lange 
versehen  werde,  bis  eine  andere  Fürsorge  getroffen  werden  kann.— 
Die  Möglichkeit  dieses  Falles  macht  es  aber  nothwendig,  auf  die 
Heranbildung  kirchlicher  Organisten,  zugleich  Cantoren,  Bedacht  zq 
nehmen.  Sollte  sogar  der  Fall  eintreten,  dass  einige  Zeit  lang  der 
Organistendienst  überhaupt  gar  nicht  besetzt  werden  könnte,  so  wird 
man  sich  indessen  mit  einfachem  Eirchengesang  behelfen  müssaa. 
An  manchen,  auch  grösseren  Eirchen  war  es  bisher  schon  mit  gutem 
Erfolge  eingeführt,  dass  das  ganze  Volk  oder  ein  grösserer  Tbeil 
davon  sich  nach  fleissiger  Uebung  am  Eirchengesange  auch  mit 
lateinischem  Texte  betheilrgte.  Bezüglich  des  Messnerdienstes  wird 
die  Besetzung,  welche  den  Kirchenvorstehungen  überlassen  wird, 
nicht  grosse  Schwierigkeiten  haben.    Dass  jedoch  der  Pfarrer  selbst 
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die  Sorge  für  den  Messnerdienst  übernehme,  and  ihn  durch  einen 
bei  ihm  Bediensteten  versehe,  kann  aus  überwiegenden  Gründen 
nicht  angehen. 

Eine  Ausschreibung  zu  ein«r  definitiven  Besetzung  des  Messner- 
oder Organistendienstes  soll  jetzt  nicht  geschehen,  bis  die  theilweise 
noch  nicht  geregelten  Verhältnisse  erst  gründlich  erhoben  und  ge- 
regelt sein  werden.  Wenn  es  Kirchengemeinden  gibt,  in  welchen 
die  Verhältnisse  so  eigenthümlich  sind,  dass  die  voranstehenden 
Punkte  ganz  und  gar  nicht  passen,  so  ist  unter  genauer  Darstellung 
derselben,  eine  eigene  Weisung  des  Ordinariates  einzuholen. 

IV.  Die  Dienstentlassung  findet  statt  aufKün4igung  dereinen 
oder  andern  Seite  mit  Einhaltung  des  Eündigungs-Termines.  Als 
solcher  Termin  wird  für  den  Organisten  ein  Zeitraum  von  sechs, 
für  den  Mossner  von  drei  Monaten  angesetzt,  der  jedoch  bei  erfolg- 
ter Kündigung  auch  abgekürzt  werden  kann,  wenn  beide  Theile 
darüber  einverstanden  sind.  Auch  von  Amtswegen  kann  die  Ent- 
lassung eintreten,  wenn  so  erhebliche  öebrechen  vorgekommen  sind, 
dass  dift  Entlassung  nothwendig  wird.  Bezüglich  des  Messners 
bleibt  die  Entlassung,  so  wie  die  Anstellung,  wie  bisher  den  Pfarr- 
vorstehem  im  Einvernehmen  mit  den  Kirchenpröpsten  überlassen. 
—  Anstellung  und  Entlassung  des  Organisten  ist  vorläufig  dem 
Ordinariate  über  begründeten  Antrag  des  Pfan-ers  vorbehalten. 

V.  Um  dann  diese  Verbältnisse  in  einer,  allen  BetheiUgten 
am  meisten  entsprechenden  Weise  mit  genauer  Sachkenntniss  regeln 
zu  können,  möge  jeder  Dechant  mit  den  Pfan-vorstehern  seines  Be- 
zirkes eine  gemeinschaftliche  Berathung  hierüber  pflegen,  wie  bei 
der  vom  Staate  angeordneten  Trennung  des  Kirchendienstes  vom 
Schuldienste  mit  Berücksichtigung  der  thatsäch  liehen  Verhältnisse  in 
ihrem  Decanate  am  besten  für  die  Kirchendienste  gesorgt  werden 
könne.  Während  die  Geistlichkeit  hiebei  zunächst  das  Interesse  der 
Kirche  zu  vertreten  hat,  soll  aber  auch  auf  das  Interesse  dejj^  Ge- 
meinde billige  Bücksicht  genommen  und  desshalb  mit  der  Gemeinde- 
Vorstehung  geeignete  Rücksprache  gepflogen  werden. 

3.  Für  die  Diöccse  Lavant 

besagt  das  Schlussprotocoll  über  die  im  Jahre  1870  abgehaltenen 
Pastoral-Conferenzen,  denen  dieselbe  Frage  vorlag,  Folgendes: 

Vom  1.  Jänner  1871  angefangen  sind  alle  jene  Organisten- 
dienste, welche  bisher  von  den  Volksschullehrern  versehen  wurden, 
sowie  derlei  Messnerdienste  als  erledigt  anzusehen.  Jeder  Schul- 
lehrer, welcher  den  Organisiendienst  (nur  diesen)  fortzusehen  wünscht. 


292  üeber  den  Measnerdienst  in  Oeaterreich. 

bat  noch  rechtzeitig  sein  schriftliches  Gesuch  darum,  welches  s 
die  Pfarr-  (Guratie-)  Kirchenvorstehung  zu  adressiren  ist,  eiim- 
reichen.  Diese,  bestehend  aus  dem  Pfarrer  (Curaten)  und  den  beiik. 
die  Kirchengemeinde  vertretenden  Kirchenpröpsten ,  verleiht  dei 
Organistendienst  nach  vorläufiger  an  das  fürstbiscböfliche  Ordinarui 
erstatteten  Anzeige  und  dessen  eingeholter  Genehmigung.  ImFa& 
einer  Differenz  zwischen  Pfarrer  (Curaten)  und  den  beiden  Kirchs 
pröpsten  über  die  Besetzung  des  erledigten  Kirchendienstes  entschg- 
det  in  erster  Instanz  das  fürstbiscböfliche  Decanalamt,  in  zweiu? 
und  letzter  Instanz  da^  turstbischöfliche  Ordinariat.  Das  Gesagt' 
gilt  auch  flr  den  Fall,  wenn  der  Organistendienst  nicht  dem  Leh- 
rer, sondern  einem  anderen  Individuum  verliehen  werden  soll.  Nici: 
minder  hat  der  vorerwähnte  Bestellungsmodus  Geltung,  wo  es  sid 
um  die  Neubesetzung  eines  Messneidienstes  handelt,  welche  überal 
dort  vor  sich  gehen  muss,  wo  der  Lehrer  bisher  deu  Messnerdieaä 
versehen  hatte.  Das  fürstbiscböfliche  Ordinariat  behält  sich  vc:, 
im  Wege  einer  demnächst  erscheinenden  Gurrende  die  näheren  Mc- 
dalitäten  der  Besetzung  von  Kirchendiensten  in  der  Lavanter  Diöc&e 
zu  bestimmen.  Vorläufig  wird  auf  Grund  der  Conferenz-Bespreehoi- 
gen  in  den  einzelnen  Decanaten  nur  noch  bemerkt:  Nothweodi^^ 
Eigenschaften,  deren  Abgang  von  der  Erlangung  des  Kirchendiensta 
ausschliesst,  sind :  legal  nachgewiesene,  unverlässliche  Fertigkeit  ic 
Orgelspiel  (für  den  Organisteudienst) ;  Kenntuiss  des  ritaellen  Ge 
sanges  (weil  der  Organist  zugleich  Gantor  ist) ;  Mitgliedschaft  is 
katholischen  Kirche ;  wobei  selbstverständlich  gewissenhafte  Beobach- 
tung der  kirchlichen  Pflichten  vorausgesetzt  wird;  unbescholteoer 
Lebenswandel. 

Kein  Kirchendiener  darf  eigenmächtig  von  seinem  Dienste  eot- 
fernt  werden.  Die  Pfarr-  (Curatie-)  Kirchenvorstehung"  hat  di? 
Gründe,  aus  welchen  die  Dienstentsetzung  geschehen  soll,  dord 
das  betreffende  fürstbiscböfliche  Decanalamt  dem  farstbischöflicheü 
Ordinariate  einzubericbten.  Dieses  wird  wegeu  der  noth  wendig« 
Einvernehmung  und  Untersuchung  das  Geeignete  veranlassen.  - 
Um  in  den  Fällen,  wenn  der  Organistendienst  sich  nicht  in  Ae^ 
Händen  des  Schullehrers  befinden  wird,  nicht  Störungen  und  Unt^r- 
brechangen  des  besagten  Kirchendienstes  ausgesetzt  zu  sein,  werder 
die  Herren  Pfarrvorsteher  wohl  daran  thun,  jetzt  schon  auf  du 
Heranbildung  geeigneter  Organisten  Bedacht  zu  nehmen. 

Einem  Organisten,  der  nicht  zugleich  Schullehrer  ist,  ist  v^ 
der  Regel  auch  der  Messnerdienst  zu  verleihen. 
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4.    Verfügung    des  Prager  fürsterzhiscMflichen  Consisioriums  vom 
12.  Jfdi  1870  wegen  Reclatnation  der  aus  Mrchlichen  Quellen 

ftiesseiiden  Schtdlehrer-Einkünfle, 

Das  f.  e.  Cousistorium  ist  zur  Kenntniss  gekommen,  dassnun« 
mehr  in  Folge  der  über  die  Regelung  der  Rechtsvei-hältuisse  des 
Lehrstandes  an  öffentlichen  Volksschulen  und  der  Errichtung,  der 
Erhaltung  und  des  Besuches  der  öffentlichen  Volksschulen  erflosse- 
nen  Gesetze  vom  21.  Januar  und  19.  Februar  L  J. -— das  gesammte 
Lehrpereonal  vodd  Seite  der  k.  k.  Bezirksschulräthe  zur  Einbringung 
der  Einkünften-Ausweise  für  das  Schuljahr  1870/71  mit  dem  Bemer- 
ktm  angewiesen  worden  sei,  dass  der  Chorregentendietist  nunmehr 
als  eine  erlaubte  Nebenbeschäftigung  des  Lehrers  anzusehen,  und 
daher  die  diesfälligen  Einkünfte  separat  auszuweisen  seien. 

So  viel  man  hieramts  erfahrungsmässig  weiss,  wurde  von  Seite 
des  Lehrpersonals  nicht  immer  genau  in  Verzeichnung  der  Quellen, 
aus  welchen  dasselbe  sein  Einkoromen  geniesst,  vorgegangen,  und 
daher  auch  nicht  immer  der  Bezugstitel  gehörig  ausgewiesen,  mit 
welcher  Bemerkung  jedoch  durchaus  nicht  etwa  ein  tendenziöses 
Vergehen  ausgedrückt  werden  will. 

Da  jedoch  in  den  gegenwärtigen  Zeit-  und  Gesetzgebungsver- 
bältnissen  es  von  höchster  Vt^ichtigkeit  ist,  damit  die  bisherigen 
Einkünfte  des  Lehrpersonals  den  Qtiellen  und  Beatlgstüeln  nach 
genau  geschieden  werden,  dem  Pfarrer  und  Patronatsamte  aber  in 
dieser  Rücksicht  eine  directe  Einflussnahme  in  dieser  Angelegenheit 
nicht  zusteht,  so  findet  sich  das  f.  e.  Cousistorium  veranlasst.  Nach- 
stehendes zu  erlassen: 

L  In  Betreff  der  für  den  Chorregentendienst  bezogenen  Genüsse: 

Es  mt)ss  als  allgemeines  Princip  angenommen  werden,  dass  in 
Rücksicht  auf  die  nach  und  nach  —  somit  geschichtlich  entstandene 
Vereinigung  des  Chorregentendienstes  mit  dem  Schuldienste,  alle 
von  der  Kirche  oder  aus  kirchlichen  Bezugsquellen  überhaupt  an 
den  bisherigen  Schullehrer  erfolgten  Genüsse  —  in  soferne  durch 
spätere  amtliche  Verhandlungen  nicht  eigener  Bezugstitel,  z.  B.  Con- 
gruaergänzung  des  I^ehrers,  statuirt  wurde  —  demselben  nur  IBr 
die  Besorgung  eines  kirchlichen  (Clior-  oder  Messner-)  Dienstes  zu- 
gewiesen wurden. 

Es  sind  daher  alle  derartigen,  bisher  nicht  genau  vom  etgent^ 
liehen  /ScAuZdtetz^-Einkomraen  getrennten  Genüsse  als  eine  Entloh- 
nung des  Lehrers  für  geleisteten  Kirehendienst  zu  erklären,  und 
durch   eine  gemeinschaftlich  vom  Seelsorger   und  dem  PMronatS" 
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oder  VoffteianUe  unter  specidler  Aufführung'  dieser  Genüsse,  - 
mögen  sie  nun  im  k.  k.  Bezirksscbulrath  als  Entlohnung  des  y<M 
Schullehrer  bisher  besorgten  kirchlichen  Dienstes  mit  dem  Ansucim 
zu  reclamiren,  damit  für  den  Fall,  als  von  Seite  des  fatirenda 
Lehrers  die  bezeichneten  BezQge  nicht  genau  getrennt  worden  seh 
sollten,  der  k.  k.  Bezirksscbulrath  bei  Reyidirung  oder  Adjnstirao^ 
der  eingebrachten  Scbulfassion  die  Ausscheidung  dieser  Grenüsse  asi 
den  eigentlichen  Schuleit^künften  sofort  vornehmen  möge. 
IL  In  Betreff  der  einzelnen  Lehrern  aus  dem  lürchefwermög^ 
bisJier  zugestandenen  Congruaergänssungen. 

Schon  in  Folge  einer  h.  Hofverordnung  vom  18.  September 
1828,  Z.  21252—3113  wurde  bestimmt,  dass  das  Eirchenvermög^ 
zur  Dotationsverbesserung  der  Lehrer  und  Gehilfen  nur  dann  TeT- 
wendet  werden  könne,  wenn  es  a)  einen  entbehrlichen  üebersehcäi 
hat,  und  b)  wenn  Tairon  und  Ordinariat  damit  einverstanden  sioJ: 
dabei  wurde  weiter  dem  k.  k.  Oubernium  eingeschärft,  die  sein): 
damals  aus  dem  Kirchenvermögen  angewiesenen  derartigen  Beiträge 
einer  neuen  Verhandlung  zu  unterziehen ;  weiter  wurde  unterm  3. 
October  1828,  Z.  45188.  angeordnet,  zugleich  einen  Fond  ausfiiHÜf 
zu  machen,  damit  bei  eintretender  Unentbehrlichkeit  des  Eirches- 
Vermögens  die  Dotation  des  Lehrers  gesichert  sei. 

Was  seit  dem  allenfalls  nur  in  einzelnen  Fällen  durchgeführt 
wurde,  geschieht  bei  der  neuen  Schulregulirung  und  Lehrerdotatiöi 
nunmehr  im  Allgemeinen,  und  es  ist  somit  der  Zeitpunkt  eingetre 
ten,  in  welchem  die  ausdrücklich  als  Congruaergänzung  des  Lehrers 
bezeichneten  Kirchenvermögensbeiträge  auch  ausdrücklich  zu  rech- 
miren  sind. 

Es  werden  daher  die  betreffenden  HH.  Seelsorger  aufgefordert, 
gemeinschaftlich  —  wie  oben  sub  1.  —  mit  den  Kirchenpairanf» 
gegen  den  ferneren  Bezug  der  in  Rede  stehenden  Dotationsergäo- 
Zungen  an  Seite  der  Lehrer,  da  wo  ein  solcher  besteht,  bei  des 
k.  k.  Bezirksschulrathe  Verwahrung  einzulegen,  wozu  sie  nach  dem 
obangefuhrten  Hofdecrete  um  so  mehr  als  berechtigt  angesehet 
werden  müssen,  als  auch  von  Ordinariatswegen  die  weitere  ZustiiB- 
mung  zu  solchen  Bezügen  nicht  mehr  ertheilt  werden  kann,  dieselbe 
vielmehr  auch  ausdrücklich  hiermit  zurückgenommen  wird. 
///.  In  Beireff  jener  Beziige  der  Lehrer^  für  welche  diese  beson- 
dere  Verpflichlungepi,  z.  B.  das  Ave-Läuten,  zu  erfuUen  hatten. 

Hie  und  da  befinden  sich  Lehrer  in  Genüssen,  for  die  sie 
specielle,  das  kirchliche  Interesse  mitberübrende  Verpflichtungen  «a 
erfüllen  hatten,  wohin   z.  B.   das  tägliche  dreimalige  Ave-Länta 
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das  Läuten  zur  Erinnerung  an  die  Todesangst  oder  das  Sterben 
Jesu  Christi  gehört.  Für  derartige  Verrichtungen  wurden  ihnen 
aus  dem  Kirchen-  oder  Gemeinde-Vermögen  Grundstücke  zum  Nutz- 
genusse,  mit  der  allenf&lligen  Nebenabsicht  der  Dotationsaufbesserung, 
überlassen,  oder  anderweitige  Natural-  oder  Baar-Bemunerationen 
zugewiesen.  —  Auch  derartige  Einkünfte  sind,  weil  nicht  eigentlich 
euT  Schule  und  als  Entgelt  für  das  Lehramt  bestimmt,  aus  den 
Schtd-EinlsM^n,  zugleich  zu  dem  Zwecke  zu  reclamiren,  damit 
diese  Genüsse  demjenigen,  welcher  die  Obliegenheit  in  Zukunft  yer- 
richten  wird,  zugewendet  werden  können.  —  In  wieferne  diese  Be- 
züge aus  kirchlichen  Quellen  fliessen,  hat  wieder  der  Seelsorger 
gemeinschaftlich  mit  dem  Pfarr-  und  Kirchenpatron  oder  resp.  Vogtei- 
Amte  die  Beclamation  beim  k.  k.  Bezirksschulrathe  einzubringen; 
wenn  die  Bezüge  aber  aus  Gemeinde-Mitteln  fliessen,  wird  es  Sache 
der  Gemeinde  sein,  selbe  zu  reclamiren.  In  letzterer  Beziehung 
muss  es  dem  Ermessen  des  H.  Seelsorgers  überlassen  werden,  ob 
und  in  wie  weit  er  die  Gemeinde- Vertretung  darauf  aufmerksam  zu 
machen  habe. 

Die  Vicariatsämter  werden  eben  so  freundlich  als  dringend 
aufgefordert,  den  vorstehenden  Erlass  ungesäumt  im  Bezirke  ent- 
sprechend, kund  zu  machen,  und  die  gewissenhafte  Erfüllung  dessel- 
ben gehörig  zu  überwachen. 

5.  Erlass  des  Prager  f.  e.  Cansistoriums  vom  25.  Januar  1871^ 
becrefr**nd  die    Reclamaflons-Eingaben    binsicluiich   der   aus  kirchlichPii   Qupllen 

fliessenden  Lebrcr-KinkOnfie. 
(Praeter  Ordinat.-Bl.  1871,  Nr.  4.  5.) 

Im  Nachhange  zu  der  diesfäUigen  hierseitigen  Weisung  vom 
12.  Juli  V.  J.  Z.  4695.(Ordinariats-BlattNr.  15— 16.  Seite62— 63.) 
fand  sich  das  f.  e.  Consistorium  veranlasst,  bereits  unterm  2.  No- 
vember V.  J.  Z.  7013.  (Ordinariats-Blatt  Nr.  26.  Seite  103.)  den 
hochw.  Curatklerus  anzuweisen,  in  allen  Fällen,  wo  sie  durch  die 
abweisliche  Erledigung  ihrer  beim  Bezirksschulrathe  einvernehmlich 
mit  dem  Patronatsamte  eingebrachten  Beclamationseingaben  das 
Kirchenvermögen  für  beeinträchtigt  erachten,  den  Becurs  beim  k.  k. 
Landesschulrath  einzubringen.  Aus  Anlass  specieller  hierüber  anher 
gestellten  Anfragen  wurde  mittelst  lithographirten  Circular-Erlasses 
an  die  f.  e.  Vicariatsämter  de  dto/  1.  December  v.  J.  Z.  7750. 
(Ordinariats-Blatt  vom  Jahre  1871,  Nr.  1.  S.  2.)  noch  eingehender 
besprochen,  was  in  diesen  Eingaben  oder  Recursen  hervorzuheben 
ist;  so  vrie  auch  die  Weisung  ertheilt,  dass  wenn  die  betreffenden 
Recurseingaben  auch  vom  k.  k.  Landesschulrathe  abweislich  vorbe- 
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schieden  werden  sollten,  unter  Anscbluss  sämmtlicher   Bezugsschiir 
t^n  au  verweilt  anher  zu  berichten  ist. 

Die  grösste  Schwierigkeit  ergibt  sich  allerdings  bei  der  Moti- 
yirung  der  Beclaiuations-  oder  Recurs-Eingaben  hinsichUich  jem 
in  den  Schulfassumen  vorkommenden  aus  kirchlichen  Quellen  fUes- 
senden  BeeugsposteHy  hei  welchen  in  der  Fassion  nicht  namenüiä 
oder  ausdriicJclich  angeführt  erscheint^  dass  dieser  Beaug  für  eku 
kirchliche  Dienstleistung  des  Lehrers  liquid  war. 

Derartige  Einkünfte  sollten  nach  §.  42.  des  Gesetzes  vom  19 
Febr.  1870  als  Schuleinkommen  verbleiben,  wenn  nicht  besondere 
Bezugstitel  nachgewiesen  werden  können,  aus  welchen  sich  ergibt 
dass  sie  nicht  einen  Theil  des  schuldiensüichen  Einkommens,  son- 
dern dem  Lehrer  lediglich  in  seiner  weiteren  Eigenschaft  als  Orga- 
nist, Chorregent  oder  Messner  zugewiesen  waren. 

In  dieser  Beziehung  erwartet  man  hiersoits,  dass  die  Herres 
Beneficiaten  eingedenk  ihrer  mit  dem  Investitureide  übern<»nme!ies 
Verpflichtung,  das  Kirchenvermögen  nach  Thunlichkeit  Tor  jeder 
unberechtigten  Belastung  zu  verwahren,  keine  Mühe  schenen  wer- 
den, um  durch  sorgfältige  Forschungen  in  den  alten  Eirchenrecb- 
nungen  und  anderen  Urkunden  des  Pfarrarchivs  dem  fraglichen  Be 
zugstitel  auf  die  Spur  zu  kommen. 

Jedenfalls  aber  glaubt  man  den  hochw.  Klerus  aofmerksas 
machen  zu  sollen  bei  der  Motivirung  seiner  diesfälligen  Beclamatios 
unter  Andern  auch  auf  den  Ministerial-Erlass  vom  29.  April  ISol. 
Z.  3721-383,  (Statthalt.  Intimat  vom  18.  Mai  1851,  Z.  192i 
siehe  Consistorialcnrrende  Nr.  8.  vom  Jahre  1851,  Seite  35.)  siel: 
zu  berufen,  welcher  ausdrücklich  darauf  hinweist,  dass  mau  in  Böh- 
men gewöhnlich  die  Qiebigkeiteu,  welche  für  mehrere  Dienstleistos- 
gen,  nämlich  für  den  Schulunterricht,  die  Besorgung  des  Eirchen- 
chors  und  für  den  Messnerdieust  von  den  Qemeinden  an  den  Pfian- 
schuUehrer  entrichtet  werden,  ohne  Bezeichnung  auf  die  besandert 
DietisÜeistung  in  die  Schuleinküoften-Fassion  aufgenommen  habe: 
was  jedoch  keineswegs  hindert ,  in  vorkommenden  Fällen  auf  die 
ursprüngliche  Bestimmung  der  einzelnen  Qiebigkeiten  zurfickzugehefi 
und  hiernach  die  Zuweisungen  zu  ti*efifen. 

Hiernach  hat  also  schon  im  Jahre  1851  das  Ministerium  se\M 
anerkannt,  dass  in  den  Schulfassionen  die  Einkünfte  des  Chor-  iiihI 
Messnerdienstes  häufig  mjit  jenen  des  Schuldienstes  vermischt  aoi- 
gefdhrt  werden  und  auf,  ihre  ursprüngliche  Bestimmung  zuräckiu- 
fuhren  sind.  Analog  erklärt  sich  auch  der  Umstand,  dass  bei  den 
in  der  Schulfassion   eingestellten  Bezügen  aus  kirchlichen  Quellen 
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die  namentliche  Hervorhebung^  es  seien  diese  Beiträge  nur  in  An- 
betracht der  vom  Lehrer  gleichzeitig  versehenen  kirchlichen  Dienste 
aus  dem  Eirchenvermögen  liquid  geworden,  bei  dem  vorbestandenen 
innigen  und  gesetzlichen  Zusammenhange  des  Schul-  und  des  Eir- 
chendienstes  als  überflüssig  betrachtet  und  übei-sehen  wurde;  zumal 
aus  der  Zeit  der  politischen  Schulverfassung,  welches  die  Basis  des 
vorbestandenen  Volksschulwesens  bildet,  kein  einziges  Gesetz  ange- 
führt werden  kann,  demgemftss  die  Eirche  Rechtens  verpflichtet  ge* 
Wesen  wäre,  zur  Aufbringung  der  Schullehrer-Dotation  eine  bleibende 
Ooncurrenzlast  zu  übernehmen. 

M(^gen  sich  die  hochw.  Herren  Benefieiaten  alle  Mühe  geben, 
ihre  diesfäUigen  Reclamations-  und  Recurs-Eingaben  mit  möglichster 
Sorgfalt  und  eingehender  Sachdarstellung  zu  informiren;  wie  denn 
auch  die  DiöcesanbehOrden  selbst  im  Fall  der  Abweisung  von  solchen 
Becurseingaben  nichts  unversucht  lassen  wollen,  um  das  Eirchen- 
verraögen  vor  jeder  Beeinträchtigung  nach  Möglichkeit  zu  wahren. 

€.  Anweisung  des  Prager  f.  e.  Cansistoriums  vom  30.  Januar  1871 

an  die  HH.  Pfarr Seelsorger^ 
betreffend  die  GrundentlastungsobiigaUoncn  .der  Volksschulen. 

(Prager  Ordi2iat.-B].   1871»   Nr.   4.   5.). 

Die  Qrundentlastungsobligationen  der  Volksschulen  sind  aus 
der  Ablösung  der  Wetterläutgebühren  und  anderer  Naturalgiebig- 
keiten  entstanden,  welche  an  die  Schullehrer  verabfolgt  wurden. 
Diese  Obligationen  werden  grösstentheils  in  der  Eirchencassa  auf- 
bewahrt, und  sind  diejenigen  von  ihnen,  welche  auf  die  Pfarrschule 
oder  auf  den  Schuldienst  bei  einer  Commendatkirche  (ehemaliger 
Pfarrkirche)  oder  bei  einer  einfachen  Filialkirche,  wo  der  Lehrer 
einen  Eirchendienst  —  Mesaner-  und  Glöcknerdienst  oder  Ghordienst 
—  zu  versehen  hatte,  lauten,  ein  Eigenthum  des  bezüglichen  Eir- 
cbendienstes,  wesshalb  sie  auch  fernerhin  in  die  Eirchenlade  gehören. 

Von  den  Naturalgiebigkeiten  für  das  Wetterläuten  und  Räuchern, 
sowie  auch  von  allen  anderen  Naturalgebfihren  der  Lehrer  handeln 
die  §§.  187.  und  188.  der  politischen  Schulverfassung,  und  in  dem 
letzteren  Paragraph  wird  durch  die  Bestimmung,  es  seien  alle  Na- 
turalgebühren  auch  von  den  ausgeschulten,  mithin  zu  ihrer  früheren 
Schule  in  keiner  Beziehung  mehr  stehenden,  jedoch  nicht  ausge* 
pfarrten  Gemeinden,  ungeachtet  der  erfolgten  Ausschulung,  dennoch 
an  den  Schullehrer  ihres  P&rrortes  zu  verabfolgen,  offenbar  aner- 
kannt, dass  die  Naturalgebühren  nicht  von  den  Eingeschulten  als 
solchen,  sondern  von   den  Eingepfarrten,  und  zwar  nicht  für  den 
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Lehrdienst,  sondern  för  den  Eirchendienst  an  den  Sk^hullehrer  ent- 
richtet warden.  Demgemäss  verordnet  auch  der  hohe  Erlass  des 
k.  k,  Ministeriums  für  Cultns  und  Unterricht  vom  29.  April  1851, 
Z.  3721—383.  in  Betreff  der  Entrichtung  von  Wetterläutgebühren 
und  anderen  Naturalgiebigkeiten  der  Gemeinden  au  die  Lehrer: 
»Da  auch  die  ausgeschulten,  jedoch  nicht  zugleich  ausgepfarrten 
Qemeinden  des  Chor-  und  Messnerdienstes  bedärfen,  so  haben  sie 
auch  die  einschlägigen  Giebigkeiten  an  den  Pfarrschullehrer,  welcher 
den  Chor-  und  Messnerdienst  zu  versehen  hat,  zu  entrichten,  c  Die 
in  diesem  Ministerial-Erlass  ausdrücklich  ausgesprochene  und  aus 
dem  bezogenen  §«  188.  der  politischen  Schnlverfassung  richtig  ge- 
folgerte Ansicht  kam  denn  auch  thats&chlich  bei  vielen  Schulerrich- 
tungs-  und  Ausschulungsverhandlungen  zur  Geltung,  w^e  es  die  be- 
hördlichen Registraturen  nachweisen  können. 

Was  von  den  Wetterläut-  und  anderen  Naturalgebuhren  der 
Pfarrschullehrer  gilt,  gilt  auch  von  den  Gebühren  der  Filialschul- 
lehrer,  die  einen  Kirchendienst  in  einer  Commendat-  oder  Filial- 
kirche zu  versehen  hatten  und  Naturalgebührcn  als  Messner  oder 
etwa  als  Stellvertreter  des  PfarrschuUehrers  als  Cantors  des  ganzen 
Pfarrkirchspiels  mit  Genehmigung  der  competenten  Behörden  oder 
ohne  solche  Genehmigung,  also  usuell  von  der  Commendat-  oder 
Filialkirchengemeinde  bezogen. 

Als  Begel  muss  daher  statuirt  werden,  dass  die  Wetterläut- 
gebühren, und  nicht  nur  diese,  sondern  überhaupt  die  Naturalge- 
bührcn alier  SchuUehrer,  welchen  ein  Eirchendienst  oblag,  ein  Ein- 
koramen des  Eirchendienstes,  nicht  aber  des  Lehrdienstes  sind.  Sie 
sind  auch  in  der  That  grösstentheils  viel  älter  als  der  Lehrdienst 
und  haben  meistens  in  der  Gründungszeit  der  betreffenden  Eirche 
ihren  Ursprung.  Das  f.  e.  Consistorium  gibt  allerdings  zu,  dass  es 
Ausnahmen  von  jener  Begel  gebe,  aber  es  sind  eben  nur  Ausnahmen, 
und  als  solche  können  wohl  nur  jene  von  den  bei  Pfarr-,  Commen- 
dat- und  Filialkirchen  bestehenden  Schulen  angesehen  werden,  wo 
der  Lehrer  nie  einen  Eirchendienst  zu  besorgen  hatte,  oder  wo  er 
für  den  Unterricht  der  Schuljugend  nicht  das  gesetdiche  Schulgeld, 
sondern  statt  dessen  einen  in  der  Regel  geringen  Pauschalgeldbetrag 
und  Naturalien,  z.  B.  Getreidesohüttung,  Brote  etc.  von  den  Ge- 
meinden bezog  oder  wo  er  für  jedes  einzelne  schulfähige  Eind  der 
Grundbesitzer  Naturalien  im  bestimmten  Masse  oder  Gewichte  za 
erhalten  hatte,  somit  nicht  alljährlich  dasselbe  Gesammtmass  oder 
Gewicht  empfing,  oder  endlich. wo  der  actenmässige  Nachweis  vor- 
liegt,  dass   die  Naturalgebühren  wirklich   und   ausdrücklich,   zur 
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Qänze    oder    zu    einem    Tbeile  dem   Lehrdienste  gemdmet  wor- 
den sind. 

Wer  in  einem  bestimmten  Falle  den  Eintritt  oder  Bestand 
einer  Ausnahme  von  der  Regel  behauptet,  hat  ohne  Zweifel  den- 
selben nachzuweisen. 

Von  der  Biehtigkeit  des  in  der  vorstehenden  Darlegung  Ge- 
sagten vollkommen  überzeugt,  war  das  fursterzbischOfl.  Gonsistorium 
durch  einen  an  die  k.  k.  Bezirksschulrftthe  gerichteten,  anher  mit- 
getheilten,  gedruckten  Circular-Erlass  des  k.  k.  Landesschnlrathes 
vom  27.  December  1870,  Z.  6211,  L.-Sch.-B.  insofern  nicht  wenig 
überrascht,  als  darin  die  Bezirksschulbehörden  angewiesen  werden, 
die  OfwtdenUctötungsobligaiionen  sämmüieher  Sehtden  ohne  AuS' 
nähme  von  den  Aufbewahrern,  resp.  den  Eirchenvorständen  abzu- 
fordern, —  bei  dem  Umstände,  als  die  Interessen  dieser  Obligationen 
nunmehr  in  die  SchvXbeeirkshassen  fliessen,  die  Umschreibung  der 
Interessenzahlungsbögen  bei  dem  Landesausschusse  zu  erwirken  und 
bei  der  Frage,  ob  die  Obligationen  aus  der  Ablösung  solcher  Qie- 
bigkeiten  entstanden  sind,  welche  den  Lehrern  als  solchen  gebühr- 
ten oder  aber  ob  darunter  auch  solche  Qiebigkeiten  waren,  welche 
die  Lehrer  aus  dem  Messner-  oder  Chorregentendienste  bezogen, 
den  Standpunkt  festzuhalten,  dass  die  Schide^  beziehungsweise  die 
Schulhessirkscassa  im  Besitze  der  auf  die  Schule  lautenden  Ofrli- 
gaiionen  ist,  daher  die  VemuMung  dafür  spreche ^  dass  die  Obli- 
gationen aus  der  Ablösung  solcher  Gid>ig1ceiten  herrOhrtj  welche 
dem  Lehrer  als  solchem  gebührten  j  wesshaJb  es  Sache  der  den 
Messner-  oder  Chorregeniendienst  vertretenden  Organe  sein  werde, 
die  allenfällige  Theüung  der  Obligationen  zu  verlangen  tmii,  wenn 
nöthig,  den  Beweis  zu  fiäirenj  dass  ein  TheU  der  Obligationen  dem 
Messner^  oder  Chorregentendienste  gehört. 

*Im  Bewusstsein  seiner  Pflicht  und  seines  Rechtes  erhebt  das 
farsterzbischöfliche  Gonsistorium  im  Namen  des  Hochwürdigsten 
f&rsterzbischöfl.  Ordinariates  in  einer  gleichzeitig  an  die  k.  k.  Statt- 
halterei  gerichteten  Eingabe  gegen  die  erwähnten  Verfügungen  des 
k.  k.  Landesschnlrathes  entschiedene  Einsprache  und  indem  dasselbe 
darin  in  Bezug  auf  die  Competenz  hervorheben  zu  sollen  glaubt, 
dass  die  Vwhandlungen  und  Entscheidung  hinsichtlich  der  Frage, 
ob  eine  auf  die  Schule  lautende  Grundentlastungsobligation  das 
Eigenthum  des  Lehr-  oder  des  Eirchendienstes  sei,  kaum  in  den 
Wirkungskreis  der  Schulaufsichtsbehörden  gehöre,  und  dass  insbe- 
sondere der  Bezirksschulrath  als  Vertreter  des  Schulbezirkes  nicht 
in  eigener  Sache  die  Verhandlung  pflegen  und  auf  deren  Grund  die 
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Entscheidung   treffen   könne,   stellt  es  zugleich  das  Ersuchen,  di 
k.  k.  Statthalterei   wolle   das   Erforderliche  yeranlassen ,    dass  i^ 
Grundentlastungsobligationen    jener   bei   Pfarr-,   Commendat-  n* 
Filialkirchen  bestehenden  Schulen,  bei  denen  die  oben  angedenteid 
Ausnahmen  nicht  eintreten ,  als  Eigenthum  des  Kirchendienstes  it 
der  kirchenämtlichen  Aufbewahrung  belassen  oder  dabin   zuräckgi- 
leitet,  die  Interessen  dieser  Obligationen  nicht  for  die  Schiübezirt' 
cassa,  wohin  sie  nicht  gehören,  eingehoben,  die  Umschreibung  der- 
selben Obligationen   und   Interessenzahlungsbögen   auf  den   Nas^ 
der  Kirche  und  des  Kirchendienstes  bewirkt,  im  Falle    eines  Zwei- 
fels aber,  ob   die   Obligation    dem   Kirchen-  oder  dem  Lehrdieosr^ 
gehöre,  die  Beweisführung  für  das  Vorhandensein  einer  AosnahiE'^ 
von  der  angegebenen  Regel  dem  die  Ausnahme  Behauptenden  r^. 
den  Vertretern  des  Lehrdienstes  zugewiesen  werde,  und  dies  um  5? 
mehr,  als  dort,  wo  der  Schule  nebst  dem  Unterrichte   der  Jage»! 
grundsätzlich  auch   die   Besorgung   des  Kirchendienstes  oblag,  d^ 
Umstand,   die   Schule  sei  im  Besitze  der  auf  die  Schule  lanteoda 
Qrundentlastungsobligationen,  an  und  für  sich  noch  keineswegs  4« 
Vermuthung  begründen  kann,  dass  die  Obligation  aus  der  Ablösom 
solcher  Qiebigkeiten  herrührt,   welche  dem  Lehrer  als  solchem  ge- 
bührten, —  und  als  vielmehr  die  Natur  der  Sache,  der  §.  188.  d^ 
politischen  Schulverfassung  und   der  Erlass   des  k.  k.  Minister^Bo:? 
för  Cultus  und  Unterricht  vom  29.  April  1851,  Z.  3721—383.  k 
der  gegentheiligen  Schlussfolgerung  berechtigen,  dass  nämlich  dk 
Obligation  ein  Ablösungscapital  des  Kirchendienstes  bilde. 

Dass  das  oberwähnte  Ersuchen  sich  nicht  auf  die  Grondent- 
lastungsobligationen  derjenigen  Orts-  oder  Gemeindeschnlen  beziek. 
die  nicht  bei  einer  Pfarr-^  Commendat^  oder  Füidlkirche  bestehen. 
deren  Lehrpersonal  daher  etwaige  Naturalgebühren  —  falls  diese 
nicht  für  das  Aveläuten  mit  der  Ortsglocke  bestimmt  waren  - 
von  den  Eingeschulten  und  nicJU  von  den%  Kirchspiele  empfing,  gelt 
ans  der  ganzen  Darlegung  hervor. 

In  Betreff  der  solchen  Schulen  gehörigen  Orundentlastungs- 
Obligationen  steht  den  Schulbehördeu  allerdings  das  Verfugongsrecfat 
Z1I9  gegen  welches  aufzutreten  der  Kirchenbehörde  ferne  liegt. 

Im  Uebrigen  glaubte  das  f.  e.  Consistorium  die  zuversichtliche 
Erwartung  aussprechen  zu  sollen,  dass  ihm  die  in  zweifelhafte 
Fällen  hinsichtlich  der  Zuweisung  oder  Theilung  der  auf  Schulen 
lautenden  Orundentlastungsobligationen  gepflogenen  Verhandlungen 
vor  der  diesfäUigen  behördlichen  Entscheidung  werden  zur  Einsicht 
und  Aeusserung  mitgetheilt  werden. 
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Hievon  werden  die  Seelsorgsämter  mit  der  Aufforderung  in 
die  Eenntniss  gesetzt,  unter  Mitwirkung  der  löblichen  Patronats- 
ämter,  welchen  der  Inhalt  dieses  Erlasses  in  geeigneter  Weise  sofort 
zur  gefälligen  Konntnissnahme  zu  bringen  ist,  bei  etwaigen  bezüg- 
lichen Verhandlungen  den  Messner-  und  Chordienst  zu  vertreten, 
dabei  sich  die  in  diesem  Erlasse  enthaltenen  Andeutungen  gegen- 
wärtig zu  halten,  und  einvemehmlich  mit  den  Patronatsämtem  die 
Ausfolgung  der  dem  Eirchendienste  gehörigen  Obligationen  aus  der 
Kirchenlade  einstweilen  abzulehnen. 

7.  Fürstereb.  Frager  Cotisist.-Erlass  vom  12.  Juli  1870,  wegen 

Anstellimg  der  Chorregenten. 

Selbst  nach  staatlichen  Ornndsätzen  —  gehört  die  Anstellung 
des  Eirchendienstpersonals  in  den  Wirkungskreis  des  Seelsorgers 
gemeinschaftlich  mit  dem  Eirchenpatrone  oder  auch  mit  demjenigen, 
welcher  die  Zahlung  an  deu  Eirchenbediensteten  leistet.  Eines  der 
wichtigsten  und  selbst  einflussreichsten  Eirchendienste  ist  die  Lei^ 
tung  des  Chores  und  die  Prästiiiing  der  damit  verbundenen  kirch- 
lichen Functionen. 

Dieser  Ghordienst  war  bisher  in  der  Begel  mit  dem  Schul- 
dienste verbunden,  und  es  pflegten  selbst  die  ehemaligen  Sdhul- 
patrone  bei  der  Lehrer-Präsentation  auch  der  Verleihung  des  Ghor- 
regentendienstes  ausdrücklich  zu  erwähnen.  Die  kirchliche  Sendung 
des  Chorregenten  war  durch  die  Diöcesanbehörde  insofeme  efifectuirt, 
als  diese  jedem  Lehrer  das  Anstellungsdecret  gesetzmässig  zu  er- 
folgen hatte.  —  Diese  Verhältnisse  sind  nun  geändert,  und  es  steht 
eine  noch  weitere  Abänderung  derselben  bevor,  indem  —  wie  in 
dem  hierseitigen  Erlasse  vom  12.  Juli  1.  J.,  Z.  4695.  angedeutet 
wurde,  —  von  Seite  der  k.  k.  Elegierung  selbst  der  Schul-  vom 
Chordienste  getrennt  und  letzterer  nur  als  eine  erlaubte  Nebenbe- 
schäftigung des  Volksschullehrers  erklärt  wird;  ja  es  lässt  sich 
beinahe  mit  Gewissheit  voraussehen,  dass  der  Chor-  mit  dem  Schul- 
dienste unvereinbar  werden  wird.  —  Für  diesen  Fall  ist  es  schon 
jetzt  angezeigt,  dass  der  hochw.  Seelsorgsklerus  seine  Aufmerksam- 
keit darauf  lenke,  damit  fähige  Jünglinge  oder  auch  Männer  das 
Orgelspiel  lernen  und  in  demselben  sich  entsprechend  ausbilden 
möchten. 

Da  somit  die  ehemaligen  diesbezüglichen  Verhältnisse  als 
gänzlich  geändert  anzusehen  sind,  so  erscheint  es  auch  nothwendig, 
dass  wegen  Anstellung  .des  Chorregenten  als  Eirchenbediensteten 
die  selbst  politischer  Seits  bestimmten  Normen  aufrecht  erhalten 
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werden,  weil  übrigens  auch  schon  Fälle  vorgekommen  sein  solk 
dass  Volksschullehrer  den  Begenschori- Dienst  nicht  übemehfiie 
wollten. 

Diesemnach  wird  hiermit  bestimmt,  dass  im  Falle  der  Yi\^ 
digung  eines  Chorregentendienstes,  sei  es  nnn  durch  Absterben  •i^ 
YolksschuUehrers,  durch  dessen  Resignation  oder  Nichtannahme  d^ 
bezeichneten  Dienstes,  der  Seelsorger  wegen  neuer  Besetzung  diesb 
Dienstes  sich  mit  dem  Patronatsamte  —  natürlich  unter  Aufredir 
haltung  der  mit  diesem  Dienste  verbundeneu  Bezüge  —  in's  Ei- 
vernehmen  setze,  und  bei  seiner  Antragstellung  wenigstens  vorläcf: 
immer  noch  auf  den  neu  angestellten  Lehrer  die  erste  Backsiel' 
genommen  werden  wolle,  um  nicht  Gehässigkeiten  oder  unnte 
Vorwürfe  hervorzurufen. 

Wird  der  neue  definitiv  angestellte  Lehrer,  wenn  er  zur  üeber- 
nahme  des  Chordienstes  bereitwillig  ist,  auch  vom  Vicariatsamte  fc 
tauglich  erkannt,  so  ist  ihm  ein  eigenes  auf  das  Ein  verstau  dniss  ^ 
Kirchenpatrons  und  den  Vorschlag  des  Ortsseelsorgers  basirtes  ricä- 
riatsämtliches  Anstellungsdecret  auszufolgen,  welches  er  sodann  dsi 
Seelsorger  zu  überreichen  haben  wird.  Der  Ortsseelsorger  hat  ib 
dann  der  Kirchengemeinde  als  Chorregenten  vorzustellen,  ihm  im 
Zeichen  seines  Dienstes  den  Chorschlüssel  zu  übergeben,  und  tcc 
ihm  das  tridentiuische  Olaubensbekenntniss  abzunehmen. 

Es  dürfte  nicht  überflüssig  sein,  dass  in  diesem  Anstellnog^ 
decrete  die  Kemuneratious -Bezüge,  wenn  nicht  speciell,  so  doch  im 
Allgemeinen  näher  bezeichnet  werden,  und  weiter  angeführt  werde, 
dass  er  dieselben  nur  so  lange,  als  er  diesen  Dienst  wirklich  und 
ordentlich  versieht,  beziehen  werde. 

Die  furst.-erzb.  Vicariatsämter  werden  ersucht,  die  vorsteheode 
Verfügung  wtgesäumi  im  dortigen  Trakte  kund  zu  machen. 

Ein  f.  e.  Prager  Ord.-Erl.  .vom  25.  Jan.  1871  (Ord.-Bl.  Nr.  4.  5.)  b^tiai^ 
lies  N&heren  die  Recbie  der  Prager  Cborregenten  bei  kircblichen  Functionen. 

8.  Die  Wetterläutgebiihr. 

Als  der  niederösterr.  Landes-Schulrath  (im  Dec.  1870)  aus  Anlass 
einer  gestellten  Anfrage  sich  bestimmt  gefunden  hat,  zu  erklären,  das 
die  hie  und  da  bestehenden  Abgaben  für  das  Wetterläuten  ohne  Rücksiclit 
darauf,  ob  die  aufgenommenen  Schulfassioneii  dieselben  dem  Schallehre 
oder  dem  Messner  zuzuweisen  in  Zukunft  dem  Schullehrer  zuzuwen- 
den sind,  weil  das  Gesetz  die  erwähnten  Abgaben,  für  welche  zur 
Zeit  eine  Leistung  nicht  zu  verrichten  ist,  dem  Pfarrschullehrer 
zuerkennt  und  Fassionen  ein  Gesetz  nicht  aufheben  können,  bezcici- 
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lete  er  das  sogenannte  Wetterläuten   als  einen   Gebrauch,    welcher. 
mf  einen  alten  Aberglauben  sich  stützte.     Der  Oesterr.  Vir.  1870 
tTr.  309.  entgegnete  darauf: 

Vorerst   ist   es  unrichtig,   dass  das  sogenannte  Wetterlftuten 
auf  einem   Aberglauben   beruhte,   welchem   die   Gesetzgebung  ent- 
gegengetreten sei.    Das  Wetterläuten  hatte  zum  Zwecke,  das  christ- 
liche Volk  aufmerksam  zu  machen,  dass  ein  Gewitter  im  Anzüge 
sei,    und   die  Bevölkerung   zu   erinnern,   dass  sie  Gott  den  Herrn 
bitte,  Er  möge  das  Leben,  Hab  und  Gut  der  Menschen  gnädig   vor 
Schaden  bewahren.    Der  Städter,  welcher  durch  Elementar-Ünfölle 
nicht  unmittelbar  berührt  wird,  vermag  dies  freilich  nicht  genügend 
zu  erfassen;  der  Landmann  aber  weiss  sehr  wohl,  wie  bedrohlich 
ein  Gewitter  far  das  Leben  und  Vermögen  sei,  und  weil  ihm   dies 
aus  Erfahrung  bekannt  und  er  von  dem  Glauben  durchdrungen   ist, 
dass  ohne  Zulassung   Gottes   kein  Haar   von  unserem  Haupte  fällt, 
so  entspricht  es  dem  Bedürfnisse  seines  Herzens,  dass  er  bei  dem 
Herannahen  eines  Gewitters  durch  das  Geläute  der  Kirchenglocken 
auf  die  ihm  drohenden  Gefahren  aufinerksam  gemacht  und  ermahnt 
werde,  Gott  um  Abwendung  dieser  Gefahren  zu  bitten.    Wer  hierin 
einen  Aberglauben  sieht,  weiss  eben  nicht,  was  glauben  heisst.   Die 
bürgerliche  Gesetzgebung  hat  das  Verbot  des  Wetterläutens  nicht 
erlassen,  weil   sie  darin  einen  Aberglauben  erkannt«,  sondern   weil 
sie  dafür  hielt,  dass  die  durch  Glockengeläute  in  Bewegung  gesetz- 
ten Metalle,  anstatt  die  Gewitterwolken  zu  zerstreuen,  vielmehr  den 
Blitz  anziehen  und  die  Gefahr  vergrössern,  (Hofdecret  vom  26.  No- 
vember  1783);   weil   sie   ferner   das  Glockenläuten  bei  Entstehung 
eines  Gewitters  auch  als  Zeichen  zum  Gebete  für  überflüssig  erach- 
tete, indem  die  Gewitter  von  selbst  sich  ankündigen,  und  mehr  als 
allesQlockengeläute  zum  Gebete  auffordern.  (Hofdecr.  v.  11.  Sept.  1788.) 
Es  finden  sich  auch  Spuren  in  der  bürgerlichen  Gesetzgebung, 
dass  Ausnahmen  von  dem  Verbote  des  Wetterläutens  zugestanden 
worden  sind.    Zum  Beweise  dessen  möge  ein  Erlass  des  k.  k.  Statt- 
halters in  Oberösterreich   vom   6.  Mai   1856  dienen,   welcher   also 
lautet:     »Die   Anrufung   zu    dem    Gebete   beim   Herannahen  eines 
Wetters   und   das   Zeiclicngcbcn   durch  ein   kurzes  Geläute  ist  ein 
religiöser  Act,  dessen  Vornahme  und  beziehungsweise  Nichtbeanstän- 
digung  vielfach  von   der   frommen  Volksmeinung   gewünscht  wird. 
Wenn  auch  durch  das  a.  h.  Patent  vom  26.  November  1783,  dann 
durch  das  Hofdecret  vom  11.  September  1788  ein  Verbot  des  Wet- 
terläutens  vornehmlich   desshalb   erfolgte,   weil   man    die   Ansicht 
hegte,  dass  die  durch   das  Glockengeläute   in  Bewegung  gesetzten 
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Metalle  den  Blitz  anziehen  und  die  Qefahr  yergrössern,  so  ist  äfj{\ 
nicht  zu  übersehen,  dass  laut  des  spätem  Hofkanzlei-Erlasses  t«€ 
21.  Juni  1790  an  die  bestandene  n.  ö.  Regierung  die  ErmächtigGi: 
erfloss,  in  Folge  der  bestellenden  a.  h.  Verordnungen  einzelnen  G^ 
meinden  auf  ihr  Ansuchen  das  »Wetterläuten«  zu  gestatten,  dc<l 
solle  hierwegen  keine  besondere  Bekanntmachung  veranlasst  werden. 
Auf  örund  dieser  Bestimmung  verordnete  der  Statthalter  in  Lii;. 
dass  dem  Wunsche  einer  Gemeinde  des  dortigen  Verwaltongsgebir- 
tes  um  die  Wiedereinführung  eines  kurzen  Geläutes  bei  heraanahe- 
dem  Wetter,  insofeme  die  geistliche  Behörde  dasselbe  gesta> 
tet,  künftig  politischerseits  kein  Hinderniss  in  den  Weg  gt- 
legt  werde. 

Das  Wetterläuten  ist  demnach  eine  fromme  kirchliche  UeboBs. 
welche  gepflegt  wurde,  bevor  ein  Schullehrer  im  heutigen  Siime 
des  Wortes  bestand.  Es  ist  eine  kirchliche  Uebung,  zu  welcher  dit 
Bediensteten  der  Kirche  verwendet  wurden.  Es  ist  auch  nicht  u 
bestreiten,  dass  die  Schullehrer  bei  dieser  kirchlichen  Uebung  ni? 
in  so  weit  in  Betracht  kommen  konnten,  als  sie  Eirchenbedienstett 
waren. 

Dass  die  bürgerliche  Gesetzgebung  von  dieser  Ansicht  aiL^ 
ging,  ergibt  sich  aus  g.  188.  der  politischen  Schulverfassong,  mi 
welchem  die  Abgaben  für  das  Wetterläuten  dem  PfarrschüUekra, 
in  dessen  Pfarrbezirke  die  Grundstücke  liegen,  zu  verabfolgen  sini 
und  an  denselben  die  Schullehrer  der  nicht  ausgepfiarrten  Gemein- 
den keinen  Theil  haben  sollen.  Aus  diesen  Bestimmungen  ergiU 
sich  klar,  dass  von  Seite  der  bürgerlichen  Gesetzgebung  die  Ab- 
gaben für  das  Wetterläuten  als  Abgaben  zu  Ctdtusatoecken  ange- 
sehen und  behandelt  werden ,  wofür  ein  weiterer  Beleg  darin  ic 
finden  ist,  dass  in  den  Schulfassionen  die  WetterläutgebühreD  ak 
ein  Einkommen  des  Messnerdienstes  aufgeführt  erscheinen,  ferner 
dass  es  in  jenen  Fällen,  in  denen  der  Schullehrer-  und  Mess- 
nerdienst schon  bisher  von  einander  gesondert  waren,  Nieman- 
den beigefallen  ist,  dem  Messner  die  Wetterläutgebühren  abzo- 
sprechen. 

Wenn  demnach  dermalen  der  n.  ö.  Landes- Schulrath  die  Wet- 
terläutgebühren als  nicht  zu  dem  Einkommen  des  Messners  gehörig 
bezeichnet,  und  dieselben  dem  Schullehrer,  welcher  nicht  Messner 
ist,  zuspricht,  so  ist  er  dabei  in  offenem  Widerspruche  mit  derbOr- 
gerlichen  Gesetzgebung,  welche  diese  Gebühren  bis  nun  ausnahms- 
los dem  PfarrschuUehrer,  d.  h.  dem  Schullehrer  als  Messner  zuer- 
kannt, die  nach  dieser  Annahme  verfassten  Schulfassionen  adjustin 
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und  es  auch  als  selbstverständlich  anerkannt  hat,  dass  die  erwähn- 
ten Gebühren  dort,  wo  der  Schullehrer  nicht  Messner  ist,  dem  letz- 
teren, nicht  aber  dem  Schullehrer  zufallen.  Bei  der  dei*zeit  gel- 
tenden Schulgesetzgebung  gibt  es  keine  PfarrschüUehrer  und  es 
widerstreitet  den  Principien  dieser  Gesetzgebung  ganz  und  gar, 
dass  den  derzeitigen  Schullehrern  Abgaben  f&r  Cultuszwecke  zu- 
gewendet werden.  Dessgleichen  kann  man  die  Annahme  des  n«  ö. 
Landes-Schulrathes ,  dass  die  bisherigen  Schulfassionen,  wenn  sie 
die  Wetterläutgebühren  dem  Schullehrer  in  seiner  Eigenschaft  als 
Messner  zuschreiben,  dem  Gesetze  widerstreiten;  nicht  gelten  las- 
sen. Vielmehr  stimmt  diese  Art  der  Fassionirung  vollkommen 
mit  dem  Gesetze  und  mit  der  ausnahmslosen  üebung  überein, 
weil  der  PfarrschüUehrer  in  der  Eegel  Messner  war,  und  dort, 
wo  er  es  ausnahmsweise  nicht  war,  den  Bezug  der  Wetterläutge- 
bühren nicht  hatte. 

Dies  vorausgesetzt,  kann  es  nicht  angefochten  werden,  dass 
die  Wetterläutgebühren  ihrer  Natur  nach  als  eine  in  den  confes- 
sionellen  Gultusverhältnissen  sich  gründende  Abgabe  der  katho- 
lischen Bevölkerung  sich  darstellen,  und  dass  diese  Abgabe  seither 
dem  PfarrschüUehrer,  d.  i.  dem  mit  der  Pfarre  als  Messner  in 
Verbindung  stehenden  SchnUehrer  oder  wo  der  Schullehrer  nicht 
Messner  war,  dem  Messner  zugeflossen  ist,  wornach  es  eine  Ver- 
letzung des  Artikel  15.  des  Staatsgrundgesetzes  vom  21.  De- 
cember  1867  wäre,  wenn  man  diesen  für  katholische  Cultuszwecke 
gewidmeten  Bezug  der  Kirche  entziehen  und  zu  Schulzwecken  ver- 
wenden wollte. 

Die  Herren  Kirchenvorsteher  werden  gut  thun,  bei  jeder 
sich  darbietenden  Gelegenheit  in  diesem  Sinne  die  sogenannte 
»Wetterläutgebührc  als  zu  dem  Einkommen  des  Messners  gehörig 
zu  reclamiren. 


16.  Eine  Entscheidung  des  Osterreichischen  Cuttus-Ministers 

Dr.  V.  Stremayr 

in  Betreff  der  Reverse  hei  Schliessung  gemischter  JShen. 

Der  Oest.  Vfr.  berichtet  in  Nr.  295.  unter  Wien  d.  5.  De?. 
1870:  Nach  kirchlicher  Vorschrift  wird  bei  gemischten  Ehen  nciti 
immer  der  Bevers  wegen  katholischer  Kinder-Erziehung  geforden, 
obwohl  das  bürgerliche  Gesetz  diesen  Reversen  die  rechtliche  Wir- 
kung nicht  mehr  zuerkennt.  Dagegen  wird  nun  von  protestantisckr 
Seite  ganz  grundlos  Beschwerde  geföhrt  und  auch  bei  den  Behörde:! 
Protest  erhoben.  Auf  eine  solche  Beschwerde  hat  das  Ministeriuii 
für  Gultus  und  Unterricht  an  den  k.  k.  Evangelischen  Ober-Ktr- 
chenrath  Folgendes  erlassen: 

»Es  ist  Aufgabe  der  Staatsregierung,  darauf  zu  halten,  das» 
kein  Staatsangehöriger  gehindert  werde,  die  Ehe  in  der  dnrch  dk 
bürgerlichen  Gesetze  vorgezeichneten  Weise  zu  schliessen,  wonaek 
Niemand  durch  die  Organe  der  Staatsverwaltung  verhalten  werdes 
darf,  zum  Zwecke  der  Eheschliessung  Vorschriften  zu  erfüllen,  die 
den  bürgerlichen  Gesetzen  fremd  sind.  Andererseits  steht  es  aber 
der  Begierung  nicht  zu,  dem  Vorhaben  jener  Staatsangehi^iigen  k 
den  Weg  zu  treten,  welche  aus  freiem  Willen  neben  derBeachtas^ 
der  staatlichen  Ehegesetze  auch  jenen  Bestimmungen  gerecht  wer- 
den wollen,  welche  ihnen  durch  Anordnungen  der  Beligions-Geno^ 
senschaft,  der  sie  angehören,  vorgezeichnet  sind.  Die  EinflassnalinM 
der  Staatsgewalt  auf  die  Hinderung  der  Ausfuhrung  eines  soldia 
Vorhabens  würde  die  durch  Artikel  XIV.  des  Gesetzes  vom  2L 
December  1867,  Beichsgesetzblatt  Nr.  142,  Jedermann  gewährleistet? 
volle  Glaubens-  und  Gewissensfreiheit  beeinträchtigen.  Nur  in  d^ 
Falle,  wenn  bei  der  Ausführung  confessioneller  Vorschriften  das 
bürgerliche  Strafgesetz  verletzt  erscheint,  hat  der  Strafrichter  ein- 
zuschreiten. Dies  vorausgesetzt,  vermag  die  Begierung  den  Ange- 
hörigen der  katholischen  Kirche  nicht  zu  untersagen,  dass  sie  bei 
der  Eheschliessung  nebst  den  staatlichen  Ehegeseteen  auch  die  Vor- 
schriften dieser  Kirche  zur  Bichtschnur  nehmen,  wenn  sie  dies  frei- 
willig thun  und  dabei  nicht  gegen  Strafgesetze  Verstössen;  jedoch 
wird  es  ihnen  immer  unbenommen  bleiben,  die  Ehe  ohne  Bücksiebt 
auf  die  erwähnten  Vorschriften  bloss  nach  Massgabe  der  bürgerlichen 
Ehegesetze  einzugehen.  Hierauf  ist  das  Ministerium  für  Cnltns  uod 
Unterricht  nicht  in  der  Lage,  der  Eingangs  bezogenen  Vorstelluog. 
welche  darauf  gerichtet  ist,  dass  seitens  der  Begierung  confessionelle 
Vorschriften  über  die  Eheschliessung  ausser  Kraft  gesetzt  und  kirch- 
lichen Oberen  verboten  werde,  nach  diesen  Vorschriften  vorzugehen, 
gewährende  Folge  zu  geben.  Die  Organe  der  Staatsgewalt  werdes 
einschreiten  können,  wenn  die  Vollziehung  der  confessionellen  Vor- 
schriften in  strafbarer  Weise  bewerkstelligt  wurde  oder  die  bürgerlichen 
Gesetze  über  die  Eheschliessung  nicht  zur  Erfüllung  gekommen  sind.« 


17.  lieber  die  Theilnahme  der  Geistlichen  am  Schulrathe  in 

Oesterreich. 

I.  Das  richtige  Verhältniss  der  Kirche  zur  Schule  ergibt  sich, 
wie  der  Oest.  Vfr.  1870  Nr.  275.  richtig  bemerkt,  aus  der  Sendung, 
welche  der  Kirche  von  Gott  geworden  ist  und  aus  den  Bedürfnissen 
der  menschlichen  Gesellschaft,  die  ohne  Beligion  in  Blut  und  Schmutz 
versinken  würde.  Es  ist  unzählige  Male  besprochen,  es  ist  auch 
von  Sr.  Eminenz  dem  Fürstbischöfe  von  Wien  in  seinem  Hirten- 
schreiben vom  19.  Juni  1868  (Wien.  Diöcesanbl.  v.  Jahre  1868  Nr.' 20) 
umständlich  erörtert  worden.  Dass  das  österr.  Schulgesetz  vom  25. 
Mai  1868  dies  Verhältniss  nicht  beachtet  hat,  ist  höchst  beklagens- 
werth;  allein  die  Pfarrgeistlichkeit  ist  dadurch  nicht  der  Pflicht 
enthoben,  Alles,  was  sie  vermag,  aufzubieten,  um  von  der  Schul- 
jugend die  verderblichen  Einflüsse,  denen  das  Schulgesetz  freien 
Spielraum  gewährt,  ferne  zu  halten.  Nun  drängt  sich  die  Frage 
auf,  ob  und  inwiefern  der  Eintritt  von  Priestern  in  die  Landes-, 
Bezirks-  und  Ortsschulräthe  zu  gestatten  sei? 

Die  Frage  ist  keine  neue;  sie  wurde  schon  im  Jahre  18G8 
von  den  österreichischen  Bischöfen  reiflich  erwogen  und  dem  heil. 
Stuhle  vorgelegt,  welcher  von  den  Bischöfen  der  Länder,  färdiedas 
Schulgesetz  erlassen  war,  ein  Gutachten  verlangte.  In  Folge  dessen 
gab  Se.  Eminenz  der  Cardinal  Erzbischof  von  Wien  am  22.  October 
1868  eine  Aeusserung,  deren  Inhalt  aus  den  unten  beigefügten 
Worten  des  Schreibens  zu  entnehmen  ist.  Laut  Mittheilung  Seiner 
Excellenz  des  hochwürdigsten  Herrn  Nuntius  vom  24.  Februar  1869 
fand  der  heil.  Stuhl  sich  bewogen,  es  dem  ürtheile  der  Bischöfe  zu 
überlassen,  ob  den  Geistlichen  ihrer  Diöcesen  der  Eintritt  in  die 
Schulrathe  zu  gestatten  sei  oder  nicht.  Es  wurde  jedoch  hinzuge- 
fügt: »Tnstat  autem  Sanctitas  Sua,  ut  praeluudati  Antistites  prae 
oculis  habentes  unionem,  qua  tantum  gravissima  Ecdesiae  mala 
vitari  possunt,  in  decisionibus  hujusmodi  capiendis  nitantur,  quantum 
fieri  poterit,  concordes  procedere,  et  influxum  ipsins  Ecclesiae  in 
scholas,  earumque  institutionem  pro  viribus  conservare.« 

Durch  das  in  dem  Schreiben  Seiner  Eminenz  der  Geistlichkeit 
vorgezeichnete  Benehmen  ist  dem  Wunsche  des  heil.  Vaters,  die 
Bischöfe  möchten  den  Einfluss  der  Kirche  auf  die  Schulen  nach 
Kräften  wahren,  so  weit  entsprochen,  als  die  Verhältnisse  zulassen. 
Der  katholische   Priester   tritt  in   den  Schulrath   ein,  um  dort  die 
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religiösen  und  sittlichen  Interessen  der  Schuljugend  wider  jeden 
Eingriff  zu  vertreten,  und  er  verlässt  ihn,  sobald  unzweideutige 
Thatsachen  herausgestellt  haben,  dass  er  seinen  Zweck  nicht  zu 
erreichen  vermöge.  Indem  er  die  Grunde  seines  Austrittes  wahr- 
heitgetreu darlegt,  werden  alle  an  den  heiligsten  Gütern  der  Schul- 
jugend verübten  Frevel  Fall  fflr  Fall  in  Evidenz  gehalten  und  da- 
durch für  die  Mängel  der  neuen  Schuleinrichtung  der  schlagendste 
Beweis  geliefert.  Allerdings  ist  in  den  Betimmungen  der  Regie- 
nmgsvorlage  eine  Veränderung  vorgegangen,  durch  welche  die  Stel- 
lung der  Kirche  gänzlich  verkannt  wird:  denn  nach  §.  5.  des  Lan- 
desgesetzes vom  12.  October  1870  sind  die  Religionslehrer  nur  so 
oft  es  sich  um  den  Religionsunterricht  handelt,  zu  dem  Ortsschul- 
rathe  mit  beschliessender  Stimme  beizuziehen,  so  dass  der  Pfarrvor- 
steher nicht  kratt  seines  Amtes  zu  den  ordentlichen  Mitgliederndes 
Orts-Schulrathes  gehört,  sondern  nur  auf  dem  Wege  der  Wahl  in 
denselben  kann  berufen  werden.  Indessen  ist  auch  dieser  bedauer- 
liche Fall  in  der  nun  folgenden  Aeusserung  schon  vorbedacht. 

II.  Ex  litteris  Eminentissimi  Cardinalis  Archiqnscopi  Viennensis 
ad  ExcelUntissimum  Nuntium  apostolicum  22.  Oct.  1868  daiis, 

Quae  de  lege  25.  Maji  de  scholis  lata  sentiam,  litteris  pasto- 
ralibus  publice  enuntiavi.  Ecclesiae  catholicae  est  non  tantum  re- 
ligionis  doctrinam  juventuti  catholicae  in  scholis  tradere  sed  etiam 
educationem  ejus  religiosam  moralemque  dirigere  atque  tueri;  ca- 
vere  proinde,  ne  sive  ludimagistri  culpa  sive  libris  pi*ava  continen- 
tibus  corrumpantur,  qui  ad  fidem  pietatemque  efformandi  sunt.  Jus 
Ecclesiae  in  scholas  elementares  competens  concordiae  actu  solem- 
niter  agnitum  et  pacti  publici  iide  munitum  est;  nihil  autem,  quod 
apud  nos  novum  esset,  de  eo  tunc  constitutum  est :  nam  ante  ultima 
haec  tempora  Gubemium  Austriacum  de  eo  impugnando  non  cogi- 
taverat.  Attamen  ceteras  res  scholam  attinentes  cunctas  et  ante  et 
post  concordatum  potestas  civilis  supremaordinabat  auctoritate,  nee 
in  iis  pertractandis  viris  ecclesiasticis  unice  utebatur;  quippe  regi- 
mini  provinciali  cuivis  assidebat  et  hunc  in  diem  assidet  consiliarius 
scholasticus  (Schulrath),  qui  scholas  elementares  potestatis  civilis 
nomine  visitat  et  de  his,  quae  corrigenda  censeat,  ad  regimen  refert. 
Si  haecce  tantum  negotia  ad  collegia  erigenda  transferrentur,  im- 
prudentiae  merito  arguerentur  institutionis  novatae  auctores,  sed 
non  esset,  cur  de  jure  suo  violato  Ecclesia  conquereretur,  nee  dici 
posset  abrogatam  esse  inspectoris  dioecesani  in  scholas  auctoritatem : 
etenim  scholas   elementares   dirigit,  qui  educationem  religiosam  et 
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moralem  in  eis  dirigendi  potestatem  exercet.  Attamen  qnod  Gollegii3 
illis  facultas  facta  sit  de  educatione  religiosa  et  morali  aactoritate 
ecciesiastica  neglecta  decemendi,  id  expressis  concordatus  sanctioni- 
bns  nee  non  nativo  Ecclesiae  jnri  penitus  refragatur. 

Pessima  intendunt,  qui  nt  ejosniodi  lex  ferretur,  effecernnt; 
in  animo  ipsis  est  ludimagistris  ad  religionis  contemtnm  effictis  pri- 
mam  jam  flexibilemque  aetatem  depravare  atque  hac  ratione  catho- 
licam  enervare  fidem,  in  qua  populum  firmum  hucusque  stare  optinie 
sciunt.  Episcopi  tenentur  nil  intentatum  relinquere,  ut  impiis  ob- 
sistant  moliminibus  et  proinde  quantum  possint,  impedire,  quo  mi- 
nus consilia  scholastica  potestate  ipsis  decreta  ad  religionem  mores- 
que  evertendos  abutantur.  Quod  cum  in  controversiam  vocari  ne- 
queat,  quaestio  in  eo  versatur,  quantum  et  quibus  conditionibus 
sacerdotum  in  coUegiis  istis  praesentia  ad  malum  praeveniendum  sive 
minuendum  conferre  possit? 

Evidens  est  hac  in  re  multum  pendere  a  modo,  quo  consilia 
scholastica  componenda  erunt.  Lex,  quam  Qubernium  diaetis  pro- 
posuit,  certe  non  ea  est,  quae  a  catholicis  laudaii  mereatur,  non 
omnino  tarnen  Ecclesiae  in  scholam  jura  negat:  quippe  secundum 
ipsam  consilium  locale  constare  debet  ex  Ecclesiam,  scholam  et 
communitatem  repraesentantibus  et  vi  muneris  ejus  membrum  est 
curator  animarum  aut  si  plures  sint,  is,  quem  Episcopus  nominan- 
dum  duxerit.  Consilio  districtus  sacerdos  ab  Episcopo  nominatus 
additur.  Ecclesiasticos  vires  in  consilium  provinciale  vocandos  mi- 
nister cultus  et  instructionis  publicae  Imperatori  communicatis  cum 
Antistitibus  provinciae  consiliis  proponet.  Ubi  coUegia  praedicta  ad 
Qubemii  mentem  componentur,  sacerdotes  in  eis  aut  vi  muneris 
ecclesiastici,  aut  Episcopo  sive  nominante  sive  approbante  locum 
habebunt  et  ipsa  potestas  civilis  agnoscet,  quod  ad  Ecclesiae  et  ju- 
ventutis  catholicae  causam  agendam  deputati  sint.  Hanc  declinare 
provinciam  me  quidem  judice  non  licet.  Consiliis  itaque  sacerdotes 
intersint,  saecalaribus  scholarum  rebus  iideliter  -  consulant,  ad  reli- 
gionem morumque  honestatem  tuendam  omnes  vires  intendant  In 
plerisque  consiliis  localibus  parochus,  cui  neque  scientia  neque  pru- 
dentia  deest,  facile  praevalebit,  ruri  praesertim;  difificilior  erit  in 
civitatibus  lucta  nee  non  in  consiliis  districtibus  et  provinciis  prae- 
positis.  Ubi  in  üs,  quae  religiosam  moralemque  edncationem  atti- 
nent, '  virorum  ecclesiasticorum  monita  negligantur,  referant  ad  Epis- 
copum.  Is,  quando  gravier  sit  causa,  cum  Gubernio  de  negotio 
agat,  quo  opem  ferro  detrectante,  sacerdoti  mandabit,  ut  protestatione 
interposita  se  a  coUegio  sejungat,  donec  excessus  correctus  fuerit. 
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Diaetae  plures  propositioni  aQabernio  factae  accessenmt,  aliar 
yero  eam  rejecerunt;  nolnnt,  nt  ecclesiastici  viri  aut  vi  manerisam 
ab  Episcopo  nominati  consiliorum  scholasticorum  membra  coastiti]a&- 

tar  ac  inter  eas  habetur  diaeta  Austriae  inferioris Contingen 

potest,  ut  coUegioram  praedictorum  membra  eligantur  sacerdotes  aot 
dotibus  necessariis  non  instructi  aut  ad  potestati  civili  serviendnm 
parati.  Praeterea  de  viris,  qui  neque  vi  muneris  ecclesiastici  neque 
ab  Episcopo  vel  ex  ejas  eonsensn  nominati  collegiis  scbolasticis  ag- 
gregabuntur,  praesumendum  minime  est,  potestatem  ciyilem  eo5 
tamqoam  ad  Ecclesiae  causam  agendam  deputatos  agnoscere.  Tamei 
neque  hoc  casu  consultum  erit  sacerdotes  absolute  prohibere,  ne 
consiliis  scbolasticis  se  adjungant  Qui  effecerunt,  ut  Gnberniipro- 
positio  rejiceretur,  in  animo  habent  omnes  ecclesiasticos  vires  a 
scholis  regendis  arcere,  timent  autem  populum  novis  bis  rebus  mi- 
nime faventem.  Non  audent  declarare  parochum  idoneum  banden 
qui  a  communitate  consilii  localis  membrum  eligatur.  Igitnr  in  ple- 
risque  locis  parochi  eligentur;  non  rare  eveniet,  ut  in  consilia  di- 
strictus  inspectores  scholarum  ecclesiastici  assumantur.  Si  antem 
Episcopi  sacerdotes  omnes  a  collegiis  istis  prohiberent,  trinmphum 
agerent  adversarii  populoque  dicerent:  Ecce  sacerdotes  scholis  ope- 
ram  navare  spernunt,  quia  in  eis  non  amplius  pro  lubitu  dominan- 
tur.  Sed  iis  non  indigemus,  imo  laete  florebit  schola  a  cleri  jugo 
liberata.  Ipsi  se  excluserunt,  exclusi  maneant.  Nee  in  hoc  sabsis- 
tendum  consent.  Viennae  habemus  jam  qui  palam  affirmant,  reli- 
gionis  doctrinam  in  scholis  tradere  non  sacerdotis  sed  ludimagistri 
esse.  Hucnsque  ipsa  lex  civilis  obstat;  attamen  sacerdotibns  ab 
omni  scholam  dirigendi  parte  semotis  cresceret  illorum  audacia. 

Via  patet  ad  praeveniendas  malorum  calumnias  atque  juven- 
tuti,  quantum  circumstantiae  sinunt,  cousulenduro,  quin  Ecclesiae 
jura  vel  minimum  violentur.  Sacrorum  Antistes  sacerdotes  ipso  in- 
consulto  in  consilia  scholastica  vocatos,  si  mus  idonei  sint,  munus 
oblatum  declinare  jubeat;  idoneos  ad  Ecclesiae  causam  in  coUegio 
agendam  deputet,  ut  in  ceteris  quoque  rebus  ad  scholae  bonum  pro- 
curandum  assidui  collaborent  ipsos  commoneat.  Hac  de  re  certius 
reddat  Gubornium,  ut  rerum  nunc  summam  tenentes  conapertum 
habeant;  quonam  sensu  et  quem  in  finem  sacerdotes  collegionun 
istorum  participes  esse  permiserit.  Geterum  ea,  quae  jam  exposita 
est,  ratione  procedatur.  Vir  ecclesiasticus,  si  contingat  ut  fides  ac 
pietas  violetur,  ad  Episcopum  referat,  Episcopus  cum  Gubernio  agat, 
si  nihil  obtinueret  a  cousilio  sacerdotem  reeedere  jubeat,  ita  tamen 
ut  rationum  momenta  exponantur  scripto,  quod  tam  Gubernio  quam 
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iis,  quorum  scholis  collegium  praeest,  communicandam  erit.    li  ipsi, 

qui  religionis  contemtum  aperte  praedicant  et  credentes  in  jadicem 

jndicataram  vivos  et  mortuos  superstitionis  fanaticae  adcusant,  po- 

pulo  tarnen   persuadere   conantar   non   agi  de  fide  catholica  sed  de 

cleri  privilegiis   commodisque.    Calumniarum   haberent  praetextum, 

si  parochns  sive  inspector  ecclesiasticus  coUegio  se  associare  detrec- 

taret,  quin  ejus  membra  animi  a  pietate  et  aequitate  adversi  docu- 

menta  dederint.    Si  autem  consilio  valedicit,  quoniam  ipso  neqaid* 

quam  reclamante  liber   pravus   adoptatar  vel  homo  impius  ludima- 

gister  coustitaitar  aut  pueros  verbis  et  exemplis  corrumpens  tolcra- 

tur,  melioris   notae   omne»  intelligent  in  clerum  uaeviri,  quia  fidem 

yitamqne  Ghristianam  labefacturis  resistat.    Gante  populas  tractan- 

dus  est:  etenim   nisi  nobiscnm   stet   adversarii  scholam  catholicam 

facili  negotio  devastabunt. 

Ita  agentes  non  habebunt,  qnamobrem  timeant  »soandalum 
apud  Christi  fideles,  si  videant  clerum  cooperari  in  eiecutionem 
legis,  quae  violat  Ecclesiae  jura  et  concordatum.t  Multa  sunt,  de 
quibns  coUegia  instituenda  salvis  Ecclesiae  juribus  et  concordatus 
sanctionibus  decernere  poterunt,  ad  impediendum  ne  ultra  fas  pote- 
State  ipsis  coUata  utantur,  proin  ad  Ecclesiae  jura  et  concordatum 
pro  viribus  defendendum  sacerdotes  iis  adjnngi  permittuntur ;  simo- 
nitis  eorum  insuperhabitis  Ecclesiae,  famiiiae,  juventutis  catholicae 
jura  violentur  neque  malo  medendi  spes  affulgeat,  a  coUegio  rece- 
dere  jubebuntur.  Nonnulli  putant,  viris  ecclesiasticis  a  consiliis 
istis  abstinentibus  Gubernium  in  re  scholastica  novanda  tot  et  tan- 
tas  offensnrum  difficultates,  ut  necesse  futurum  sit  eas,  quae  hucus- 
que  vigent,  institutiones  restituere.  Sed  metuendum  potius  foret, 
ne  assensum  praeberet  importune  poscentibus  ut  Ecclesia  a  schola 
regenda  penitus  excludatar,  et  cnlpam  in  Episcopos  conjiceret. 

Grave  erit  sacerdotibus  cum  praedicatoribus  acatholicis  et  Ju- 
daeorum  rabbinis  in  eodem  collegio  esse,  sed  cum  iis  sederc  susti- 
nent  Archiepiscopi  et  Episcopi  Sranciae  in  supremum  instructionis 
consilium  vocati.  Iniqua  sunj;  tempora  et  ad  acerba  Oei  et  ani- 
mamm  amore  sustinenda  Christi  servus  se  accingat  oportet.  Ceterura 
in  tanta  provinciapum  varietate  multa  Episcoporum  singulorum  ju- 
dicio  relinquenda  erunt;  ast  plane  necessarium  esse  puto,  ut  nus- 
quam  sacerdotes  aliter  quam  aut  vi  muneris  parochialis  aut  Epis- 
copo  nominante  sive  consentiente  consiliis  scholasticis  socientur. 
Nullatenus  tolerandum  est,  ut  potestas  civilis  vigorum  ecclesiasti- 
conim  nomen  ad  prave  gesta  populo  commendanda  praetendat. 

III.   Ein    Erlass    des   hochw.   Capitular-Vicars   der   Brünner 
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Diöcese  vom  23.  Juni  1870  spricht  sich  über  die  Schulfirage  folgen- 
dermassen  aus. 

»Der  in  Gtott  ruhende  Diöcesan-Oberhirt  hatte  immer  dahin 
sich  ausgesprochen,  der  Klerus  möge  aus  dem  Titel,  dass  ihm  sein 
volles  Recht  in  Schulsachen  nicht  zuerkannt  werde,  seine  Thätigkeit 
au  und  für  sich  die  Schulen  doch  nicht  aufgeben,  weil  ja  dieses 
Yerzichtleisten  auf  eine  weitere  Thätigkeit  ein  Preisgeben  der  Schü- 
ler an  das  Verderben  wäre:  anders  schien  ihm  jedoch  die  Frage 
bezüglich  des  Eintrittes  der  OeisÜiehen  in  die  Schtdräfhe  zu  beant- 
worten. Er  hielt  da  vor  Allem  die  Versicherung  für  nothwendig, 
dass  den  Mitgliedern  der  Schulrathe  durch  das  (§.  44.)  von  ihnen 
abzulegende  Gelöbniss  nicht  etwa  eine  Auffassung  der  Verhältnisse 
oder  eine  Wirksamkeit  zugemuthet  werde,  die  sie  in  Widerspruch 
mit  ihrem  Gewissen,  mit  den  Geboten  Gottes  oder  der  Kirche  brächte. 
Die  Kirche  hat  von  ihrem  göttlichen  Stifter  das  Recht  und  die 
Pflicht,  diejenigen,  welche  sie  durch  die  Taufe  ihm  als  Kinder  ge- 
boren, im  christlichen  Glauben  zu  erhalten  und  zu  erziehen.  Dieses 
Recht  wird  aber  verkannt,  und  ihrer  Pflicht  kann  die  Kirche  nicht 
genügen,  wenn  die  Religion  zu  einem  vereinzelten  Lehrgegenstande 
in  den  Schulen  gemacht  und  der  anderweitige  Unterricht  confes- 
sionslos  ertheilt  wird.  Auch  das  christliche  Volk  kann  xmd  muss 
fordern,  dass  den  Kindern,  die  es  zur  Schule  schicken  muss,  eine 
seinen  religiösen  üeberzeugungen  entsprechende  Erziehung  gegeben, 
und  desähalb  der  Einfluss  gewährt  werde,  dessen  sie  zu  diesem  Ende 
bedarf.  Die  in  irgend  einen  Schulrath,  sei  es  der  Landes*,  Bezirks- 
oder Orts-Schulrath,  zu  berufenden  Priester  würden  daher  nie  einem 
Antrage  beistimmen,  nie  zur  Durchführung  einer  Massregel  mitwir- 
ken dürfen,  welche  auf  die  Gonfessionslosigkeit  des  Unterrichtes  ab- 
zielen, oder  sonst  Religion  und  Sitten  gefthrden,  oder  im  Wider- 
spruche mit  der  grundrechtlich  zugesicherten  Gewissensfreiheit  die 
Kirche  in  Ertheilüng  des  Religionsunterrichtes  einer  staatlichen 
Oberaufsicht  unterstellen  würde.  Dem  entsprechend  erklärte  denn 
auch  Bischof  Anton  Ernst  auf  die  diesfalls  an  ihn  gestellte  Anfrage 
der  hochlöblichen  k.  k.  Statthalterei,  der  Berufung  der  Herren  Dom- 
capitularen  Nöttig  und  Janitschek  in  den  Landes-Schulrath  und  der 
Geistlichen  in  die  Schulrathe  überhaupt  nur  unter  der  Bedingung 
beistimmen  zu  können,  wenn  das  von  denselben  abzulegende  Gelöb- 
niss mit  dem  Vorbehalte:  »Salvis  Dei  et  Ecclesiae  legibusc  gelten 
dürfe.  Ehe  noch  die  Antwort  hierauf  erfolgte,  trat  die  Verwaisung 
der  Diöcese  durch  den  Tod  des  hochwürdigsten  Bischofs  und  meine 
Wahl  zum  Capitular-Vicar  ein.    Pur  eine  Erledigung  im  Sinne  des 
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verstorbenen  Oberhirten  konnte  ich  es  allerdings  nehmen,  alsnnterm 
13.  y.  M    Se.  Excellenz   der  Herr  Statthalter   von  der  allerhöchst 
verfugten  Ernennung   der  Herren    Carl  Nöttig  und   Dr.  Franz  Ja- 
nitschek  zu  Mitgliedern  des  Landes-Schulrathes,  ohne  irgend  einen 
Protest  gegen  den  geltend  gemachten  Vorbehalt,  mich  verständigte. 
Um  jedoch  in   einer  das  Gewissen  so  beschwerenden  Angelegenheit 
nicht  nach  blossen  Voraussetzungen  vorzugehen   und   um   künftigen 
Anständen   zu   begegnen,   bat  ich  noch  einmal  um  gefällige  Eröff- 
nung, ob  meine  Schlussfolgerung  richtig  sei,  und  ich  die  Mitglieder 
des  Schulrathes  zur  Ablegung  des  Gelöbnisses  mit  der  Versicherung 
ermächtigen  könne,   dass   ihr  Vorbehalt:    »Salvis  Dei  et  Ecclesiae 
legibus,«    als  im  vorhinein  anget^ommen  gelte.    Gestern   erhielt  ich 
nun  im  Wege  der  k.  k.  Statthalterei  die  Antwort,  der  Herr  Leiter 
des  Ministeriums  für  Gultus  und  Unterricht  habe  mit  Erlass   vom 
9.  d.,  Z.  4287,  in  der  fraglichen  Angelegenheit  zu  erklären  befunden, 
»es  liege   der  Segierung   ferne,  einem  Mitgliede  der  Schulräthe, 
sei  es  was  immer  für  eines  Glaubensbekenntnisses,  die  Verbind- 
lichkeit aufzulegen,  zur  Schwächung  des  Glaubens  und  religiösen 
Pflichtgefühls  der  Schuljugend  mitzuwirken,  oder  von  Katholiken 
zu  fordern,  dass  sie  Massnahmen  fordern,  durch  welche   die   reli- 
giöse und  sittliche  Erziehung  der  katholischen   Jugend   gefährdet 
und  verletzt  würde.    Jedem  Mitgliede  der  neuen  Schulbehörden 
bleibe  auch  das  volle  Becht  gewahrt,  bei  den  Berathungen  und 
Abstimmungen,  an  denen  es  theilnimmt,  seiner  Ueberzeugung  zu 
folgen  und  seine  Meinung  offen  und  unumwunden  auszusprechen. 
Sollte  der  Eine  oder  der  Andere  es  mit  seiner  Ueberzeugung  nicht 
vereinbar  finden,    die   Pflichten   des  übernommenen  Amtes  so  zu 
erfüllen,  wie  die  Gesetze  und  die  zur  Auslegung  derselben  allein 
berechtigten  Behörden  es  fordern,  und  sollte  er  namentlich  glau- 
ben, einem  Majoritätsbeschlüsse   sich   nicht  so   fügen  zu  dürfen, 
wie  es  für  die  Existenz  und  Wirksamkeit  jedes  CoUegiums  uner- 
lässlich  nothwendig  ist,  dann  stehe  es  ihm  vollkommen  frei,  sich 
durch  Ausscheiden  aus  dem  Amte  jeder  GoUision  zu  entziehen.« 
Es  ist  das  eine  auf  ämtlich  gestellte  Anfrage  ämtlich  gegebene 
Erklärung,  und  ich  glaube  hiernach  in  der  Lage  zu  sein,  den  Ein- 
tritt geistlicher  Mitglieder  in  den  SchulrcUh  zu  gestatten,  und  nicht 
mehr  darauf  bestehen  zu  müssen,  dass  der  Vorbehalt:    »Salvis   Dei 
et  Ecclesiae   legibus«    ausdrücklich   in   das  Gelöbniss  aufgenommen 
werde.    Ueber  die  Tragweite  und  daher  auch  über  die  Erlaubtheit 
des  Eides  oder  der  eidesstättigen  Angelobung  entscheidet  nach  den 
Grundsätzen  der  katholischen  Kirche  die  Meinung   dessen,   der  den 


314     üeher  Theilnahme  der  Oeistlichen  am  Schulrathe  (1870—71.) 

Eid  abgefordert:  »jurandum  est  in  animum  imponentis.€  Einfach 
abgelegt,  hätte  das  §.  44.  des  Schulanfsichts  Gesetzes  vorgeschrie- 
bene Gelöbniss  die  geistlichen  Mitglieder  in  Widersprach  mit  ihrem 
Gewissen  gebracht,  da  sie  doch  nicht  zu  einer  Wirksamkeit  sich 
verpflichten  durften,  die  am  Ende  gegen  den  Glauben  oder  gegen 
die  Sitten  oder  gegen  das  Recht  der  Kirche  hätte  Verstössen  kön- 
nen. Die  Burgschaft  dagegen  sollte  die  Aufnahme  des  Vorbehalts: 
»Salvis  Dei  et  Ecclesiae  legibust  in  das  Gelöbniss  bieten:  durch 
die  Antwort  der  den  Eid  fordernden  Begierung  erscheint  jedoch  der 
»animus  jnramentum  imponentisc  das  Ansinnen  an  die  eidesstättig 
Gelobenden  in  einer  Weise  festgestellt,  dass  der  Vorbehalt  als  in 
vorhinein  angenommen  gelten  und  aus  diesem  Grunde  bei  der  Lei- 
stung des  Gelöbnisses  durch  die  Einzelnen  entfallen  kann. 

Unter  diesen  Umständen  halte  ich  den  J^in^r «7^  geistlicher 
Mitglieder  in  die  Schulrathe  für  gerathener,  als  dere  n 
Fernbleiben  von  dem  neuen,  den  kirchlichen  Ansprüchen  aller- 
dings wenig  gerechten  Institute.  Wenn  man  nicht  Alles  Gutethun 
kann,  das  man  zu  thun  wünschte,  darf  man  doch  den  Best  des 
Guten,  wofür  die  Möglichkeit  sich  bietet,  nicht  fallen  lassen,  und 
manches  Gute  werden  die  Geistlichen  bei  ihrer  Anwesenheit  in  den 
Schulräthen  doch  bewirken,  manches  Schlimme  durch  ihre  Dar- 
legungen hintanhalten  können.  Ich  glaube,  man  werde  wenigstens 
ihre  Erfahrungen  zu  benützen  bemüssigt  sein;  in  CollisionsfäUen 
sind  sie  zum  Aushanen  in  ihrer  Stellung  ohnehin  nicht  vei-pflichtet 
und  werden  ihre  Anstände  nur  an  mich  oder  das  Capitular-Gon- 
sistorium  (nach  der  so  wünschenswerthen  Wiederbesetzung  des  bi- 
schöflichen Stuhles,  an  den  hochwürdigsten  Oberhirten)  zu  bringen, 
bei  Zweifeln  und  in  Bedenklichkeiten  die  entsprechende  Weisung 
anzusuchen  haben,  t 

IV.  Ein  einheitliches  gleichförmiges  Vorgehen  der  österreichi- 
schen Bischöfe  ist  in  der  Schulfrage  nicht  erzielt  worden.  Während 
ähnlich  wie  vorstehender  Brünner  Erlass,  ein  Erlass  des  erzbischöfl. 
Ordinariates  zu  Wien  den  Pfarrern,  wenn  sie  in  den  Ortsschulrath 
gewählt  werden,  die  Theilnahme  au  demselben  anräth,  und  auffor- 
dert, falls  »die  Stimmenmehrheit  Glauben  und  Sittlichkeit  missacbte 
und  eine  Abhülfe  nicht  zu  erreichen  sei,  die  betreffenden  Thatsachen 
dem  iursterzbischöfl.  Ordinariate  zur  Kenntniss  zu  bringen,  damit 
dieses  Gelegenheit  erlange,  die  Beseitigung  dieser  Uebelslände  an 
competenter  Stelle  anzustreben,€  —  kommt  ein  Erlass  des  hochw. 
Bischofs  von  St.  PöÜen  Dr.  Jos.  Fessler  zu  dem  Ergebnisse,  dass 
der  Geistliche  das  Gute,  welches  er  etwa  als  Mitglied  des  Ortsschul- 
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ratlies  thun  könnte,  auch  ausser  demselben  durch  eifriges  seelsorger- 
liches Wirken  fOr  die  religiös-sittUche  Erziehung  der  Jugend  leisten 
könne  und  solle;  die  Erfahrung  der  ersten  Wahlperiode  und  Er- 
nennungsperiode  von  drei  Jahren  werde  zeigen,  ob  die  Ausf&hrung 
der  neuen  Schulgesetze  so  beschaffen  sei,  dass  der  Geistliche  in 
Zukunft  mit  ruhigem  Gewissen  und  ohne  Gefahr  für  seine  Haupt- 
aufgabe als  Seelsorger  sich  daran  betheiligen  kOnne. 

y.  Eine  genaue  vollständige  Uebersichl  der  neuen  Reichsge" 
setse^  Lcmdesgeseteey  MinisteriahVerardnungen  und  Erlasse   über 
das  Schulwesen  in  Oesterreich  soll  (ähnlich   wie   sie  für  Nieder- 
Osterreich  bereits  in  den  St.  Pöltener  Diöces.-Cnrrenden  1870  Nr.  13, 
15,  16.  enthalten  ist)  im  nächsten  Bande  des  Archivs  folgen.    Wir 
werden  dabei  auch  auf  den  vortrefflichen  Hirtenbrief  des  Card.  Erz- 
bischofs von  Wien  vom  15.  Januar  1871  (der  im  Oest.  Vfr.  Beilage 
Nr.  13.  und  im  Wiener  Diöces.-Bl.  Nr.  2.  abgedruckt  ist)  zurück- 
kommen, worin  die  falschen   Schultbeorien   der  Neuzeit  historisch 
entwickelt  und  die  Stellung  des  Klerus  zu  den  vielfach  beklagens- 
werthen  österreichischen  Schulgesetzen  des  Näheren  dargelegt  wird. 
Die  nämlichen  Erörterungen,  passen  auch  sehr  gut  für  Baden  mit 
seinem  vielfach  noch  schrofferen  und  der  Kirche  noch  feindlicheren 
neueren  Schulgesetze. 


Afdiit  Ar  lirdwoncbt.  Xit.  21 


IS.  Die  Einkommensverhältnisse  der  {(atholischen  Geistlichkeit 

im  Elsass. 

Der  BadUche  Beobachter  schreibt  in  Nr.  58.  anter  Karlsruhe,  Anfan^r 
MSrz  1871:  Karz  vor  dem  Friedensscblosse  vom  26.  Febr.  bezw.  1.  März  d.  J., 
durch  weichen  das  Elsass  definitiv  an  das  deutsche  Reich  zarQcfcgrelangt,  ging 
ans  von  einem  katholischen  Pfarrer  aas  dem  Niederelsass  eine  Denkschrift  zo, 
die  derselbe  an  Se.  Excellenz  den  Hm.  General-Goavemear  Grafen  v.  Biamarck- 
Bohlen  gerichtet  hat  in  der  Absicht,  solche  dem  deutschen  Reichskanzler  in 
Versailles  anterbreiten  za  lassen,  damit  bei  dem  Friedensschiasse  die  Aoflnerk- 
samkeit  der  deutschen  Staatsmänner  anf  die  in  Frage  stehenden  Verhältnisse  ge- 
lenkt, und  solche  von  ihnen  berQchsichtigt  vrerden  mochten. 

Es  handelt  sich,  wie  der  geistliche  Herr  in  seinem  an  ans  gerichteten  Be- 
gleitschreiben mittheilt,  in  der  unten  folgenden  Denkschrift  um  eüie  Lebensfrage 
fQr  den  els&ssischen  Klerus,  um  die  Sicherstellung  seines  Staatsgehaltes,  um  die 
RQckforderang  von  78,081  Hectaren  Wald,  welchen  die  Constituante  vom  Jahr 
1789  demselben  entrissen  hat,  der  aber  noch  unverAossert  da  liegt,  als  Unterpfand 
fOr  die  vom  Staate  an  die  katholischen  Geistlichen  zu  zahlenden  Gehalte. 

Bevor  das  Elsass  Abschied  nimmt  von  Frankreich,  heisst  es  in  dem  vorge- 
dachten Begleitschreiben,  ist  der  katholische  Klerus  berechtigt,  Rechenschaft  zu 
fordern  fQr  die  ihm  widerfahrene  Behandlung  seit  1789.  Der  katholische  Klerus 
im  Elsass  hat  auch  Anspruch  auf  freundliches  Entgegenkommen  von  Seilen  des 
deutschen  Reiches,  denn  was  ja  noch  im  Elsass  an  deutschem  Element  in  Sprache, 
Gesittung,  Volkeslracht  und  lürcheniied  sich  erhalten  hat,  verdankt  man  vorzOg- 
lich  dem  elsSssischen, ,  durch  die  französische  Prfifectenwirthschaft  so  arg  miss- 
handelten, von  Pfarrei  zu  Pfarrei  todtgehetzten  Landklerus.  Die  unbedingte  Rück- 
gabe oder  wenigstens  der  einstweilige  Vorbehalt  gedachter  78^081  Hectaren  Wal- 
des als  sicheres  Pfand  einer  slaatlichen  Rentenzahlung  kann  nicht  blos  als  eine 
Pflicht  des  Dankes  und  der  Sühne  geObten  Staatsraubes  angesehen  werden,  son- 
dern' auch  als  ein  Act  gesunder  Politik  und  Bekundung  conservativer  socialer 
Grundsätze.  —  Die  Anno  1789  in  das  Werk  gesetzte  Einziehung  der  geistlichen 
Güter  hat  den  Gährungsstoff  des  heutigen  Socialismus  in  unsere  Gesellschaft  ge- 
worfen, und  fällt  auf  das  Haupt  Jener  unfehlbar  zurück,  welche  diesen  Stefai 
gegen  den  Himmel  schleuderten.  Ist  es  einmal  gesetzlich  festgestellt,  dass  ohne 
Weiteres  dem  letzten  Dorfpfarrer  sein  Grundstück  darf  weggenommen  werden, 
so  ist  die  Bahn  geOlThet  zu  einer  allgemeinen  Weltplünderung:  Die  mensa  epis- 
copalis  nimmt  denselben  Weg  wie  das  Pfarrgnt,  und  der  Raub  der  päpstlichen 
Staaten  ist  der  letzte  Streich  der  Anno  1789  gegen  Religion  und  Gesellschaft  ge- 
wappneten flranzOsischen  Constituante. 

So  lange  das  Raubsystem  auf  kirchlichem  Gebiete  sich  bewegt,  lassen  es 
die  Füfsten  gewähren  und  theilen  sich  in  die  Beute.  Aber  nun  klopft  der  Soda- 
lismus  an  weitere  Thüren»  und  ist  es  wohl  möglich,  ihm  den  Eingang  zu  ver- 
wehren, nachdem  ihm  die  Staaten  selbst  die  Einiasskarte  dargereicht  haben? 
Denn  so  sind  die  Tendenzen  des  Socialismus  berechtigt:  »ist  es  erlaubt,  den 
Pfarrer  zu  berauben,  warum  nicht  auch  den  Bürgermeister?  Ist  die  bischöfliche 
Behausung  nicht  heilig  erachtet,  warum  sollte  es  die  Fabrik  und  die  Villa  der 
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boargeoisfe  sein?  Flllt  der  römische  Staat,  warum  Dicht  aocb  aller  FDrsten 
Lronen?« 

Soli  demnach  eine  Radicalenr  an  diesem  gesellschaftlichen  KOrper  vorge- 
lonimen  werden,  so  muss  man  die  Decrete  der  Constitaante  von  1789  aasschneiden. 
Indem  das  hier  folgende  Bittgesach  daraaf  abzielt,  der  els&ssischen  katho- 
ischen  Pfarrgeistlichlceit  für  deren  materiellen  Bestand  die  Grandiage  von  78,081 
Electaren  Waides  als  Kirdiengat  zn  sieben,  wflrde  durch  die  Gew&brang  des- 
selben in  eine  ernsthafte  ROckkebr  sam  Eigentbamsrechte  eingelenkt,  und  soviel 
möglich  eine  Abwehr  des  tiefsten  GrandQbels  anserer  Zeit,  des  Sodalismas  geflbt 
>^ erden.  Der  Herr  Einsender  sagt  dann  noch,  dass  in  diesem  Falle,  »sollten 
neaerdings  Versuche  gemacht  werden,  im  Herzen  der  elsftssiscben  Katholiken 
Sympathieen  fOr  Frankreich  wachzurufen,  so  mOsste  die  Furcht  eines  abermaligen 
Verlustes  ihrer  KirchengQter  Jede  solche  sie  anwandelnde   Aufwallung  nieder- 

sclilagen.« 

(Die  Unterschrift  des  geistlichen  Herrn,  der  das  Bittgesuch  verfasst  und 

eingereicht  hat,  beizusetzen,  sind  wir,  sagt  der  Bad.  Beob.,  ohne  ausdrQcklicbe 

AotorisationO 

Denkschrift 

eines  elsässischen  kalholiaehen  Landpfarrers  an  Se,  Exceüena  den 
Herrn  Gml-Gauvemeur  des, Elsasses^  Grafen  v.  Bismarch-Bohlen 

in  Sbrasshwrg. 

Herr  Graf! 
Es  liegt  vor  uns  der  Vorabend  eines  Friedensschlusses,  welcher 
sich  das  hohe  und  weitgehende  Ziel  steckt,  die  Ablösung  des  El- 
sasses und  Lothringens  herbeizufuhren  und  uns  die  politischen  und 
territorialen  Bechtszustände  von  1648  zurückzugeben.  —  Dem  Er- 
messen Ew.  Excellenz,  Herr, Graf,  unterstelle  ich  die  Entscheidung, 
ob  dies  nicht  auch  für  den  katholischen  Klerus  des  Elsasses  der 
erwünschte  und   geeignete  Augenblick   wäre  zur  Berücksichtigung 
des  vor  1789  existent  gewesenen  Besitzstandes  desselben  und  zur 
Wiederherstellung  seiner  alten  deutschen  Eigenthums-   und  Gor- 
porationsrechte ;  denn  offenbar  steht  uns  1789  näher  als  1648;  und 
wenn  Frankreich  für  seine  Aneignung  zweier  Provinzen  das  Bene- 
ficium  der  Verjährung  nicht  zuerkannt  wird,  so  ist  dasselbe  noch 
weniger  zulässig  und  anwendbar  auf  die  gewaltsam  decretirte  und 
vollzogene  Säcularisation  des  katholischen  Eirchenvermögens.  — 

Dieses  Bittgesuch  ergeht  an  Ew.  Excellenz  mit  dem  ergebenst 
ausgesprochenen  Wunsche:  »Sie  mögen  die  Wahrung  der  materiel- 
len Interessen  von  959  elsässischen  Priestern  bei  den  bevorstehen- 
den Friedensverhandlungen  zur  Hand  nehmen,  und  mittelst  der 
Rückgabe  des  uns  schnöde  entrissenen  Eirchengutes  zwischen  dem 
zn  900  Franken  besoldeten  katholischen  Elerus  und  der  auf  1600, 1800, 
2100  Frcs.  gestellten  protestantischen  Geistlichkeit  eine  berechtigte 
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QleichstelluDg  erzielen.    Die  hierfalls  erhobenen  Ansprüche  beruhen 
auf  folgenden  Bechtsgründen  und  geschichtlichen  Thatsachen : 

Bis  zum  Ausbruch  der  französischen  Bevolution  war  das  Elsass 
iii  hierarchischer  Hinsicht  in  25  Landcapitel  eingetheilt,  wovon 
angehörig : 

10  dem  Bisthum  Strassburg, 

3  „         „        Besan9on. 
8     „         „        Basel, 

4  „         „        Speyer. 
25 

Zwischen  den  besagten  Landcapiteln  lagen  etwa  12  Stadtca- 
piteln,  Hochstifte  und  200  klösterliche  Genossenschaften  sporadisch 
eingeschoben.  Wohl  keine  deutsche  Eirchenprovinz  konnte  sich  so 
zahlreicher,  altehrwürdiger  Pfründen  rühmen  als  das  Elsass,  wovon 
etwelche,  wie  die  Wahlbezirke  von  Weissenburg,  Hasslach,  Ottilien- 
berg  u.  a.  den  Stiftungen  der  Merovinger  und  Karolinger  ihr  Dasein 
verdankten;  wieder  andere  von  später  Übermächten  Schenkungen 
der  Hohenstaufen  und  Habsburger,  wie  die  Klöster  Neuburg,  Wald- 
burg etc.  herrührten.  Nun  aber  war  es  der  Constituante  von  1789 
(12.  November)  etwas  Leichtes,  sich  über  die  von  Anno  1648  aus 
Deutschland  hinüber  genommenen  Bechtstitel  hinauszusetzen;  und 
es  bedurfte  einer  einzigen  Sitzung,  eines  Federstriches,  um  unsere 
rechtlich  erworbenen  und  lange  ^Jahrhunderte  hindurch  zusammen- 
gehaltenen Kirchengüter  in  Trümmer  zu  legen.  Allein  es  wäre  ein 
grundfalsches,  irrthümliches  Vorgeben:  sämnUliches  Eirchengut  sei 
im  Stu/rme  der  grossen  BevohUion  untmderruflich  verloren  gegangen. 
Zwar  ward  hievon  der  ansehnlichste  Theil,  wie  Gebäulichkeiten, 
Aecker,  Wiesen  etc.  alsobald  veräussert.  Ein  anderer  nicht  unbe- 
deutender Theil  aber,  in  Holzgebieten  bestehend,  verblieb  unverletzt 
in  den  Händen  des  französischen  Staates;  und  wir  finden  ihn  an- 
beute  heraus  im  sogenannten  Damaines  de  VEtai  oder  Slaatsärar^ 
welchem  die  im  Jahre  1789  geraubten  geistlichen  Waldbezirke  so- 
fort einverleibt  wurden  und  unveräussert  annoch  vorliegen. 

So  ergibt  sich  denn,  dass  wirklich  die  Besitzungen  des  fran- 
zösischen Staatsärars,  welchem  bis  Anno  1790  im  Yogesengebirge 
nicht  ein  Baumstanoma,  sogar  kein  Holzspan  eigen  war,  sich  mit 
folgenden  Zahlen  berechnen: 

Nieder-Elsass  52,454  Hect.,  jährl.  Ertrag  1,661,170  Fr. 

Ober-ELsaas     20,627     „  „         „         665,828    „ 

73,081  Hect.  2,326,998  Fr. 

Es  wäre  nicht  schwierig,  den  Nachweis  zu  liefeiii,  dass  dieser 
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in  den  Händen  des  Staate^  befindliche  colossale  Forstreichthum  — 
mit  Ausnahme  einzelner  Parcellen,  deren  Ansprüche  ebenso  wenig 
verschollen  sind,  und  annoch  den  Erben  der  ehemals  im  Elsasse 
possessionirten  deutschen  Fürstenhäuser,  wie  Hanau  etc.  offen  stehen 
—  specifisch  kirchlichen,  ausschliesslich  katholischen  Ursprunges, 
und  das  Ergebniss  der  Anno  1789  vollzogenen  Säcularisation  ist. 

Die  jährliche  Rente  von  2,326,998  Frcs.  lässt  auf  einen  Ca- 
pitalwerth  von  50  bis  60  Millionen  Frcs.  schliessen. 

So  bedeutend  dieser  Forstbesitz,  wenn  einmal  an  die  katho- 
lische Kirche  des  Elsasses,  dessen  ursprünglicher  Eigenthümerin, 
zurückgegeben  zu  sein  scheint,  so  kommt  er  doch  nicht  in  Vergleich 
mit  dem  ihm  gegenüber  stehenden  Eirchenvermögen  der  elsässischen 
protestantischen  Geistlichkeit,  ohne  dass  je  unter  der  zweihnndert- 
jährigen  französischen  Herrschaft  dessen  Besitz  angefochten  oder 
dessen  Selbstverwaltung  beschränkt  worden  wäre.    Es  beträgt: 

1)  204  in  Strassburg  gelegene  Häuser  mit 
einer  überbauten  Bodenfläche  von  15,24  Hect.  je 

ein  Haus  zu  40,000  Frcs.  berechnet     ....      8,160,000  Frcs. 

2)  15,590  Hect.  Feldes  zu   1000  Frcs  die 

Hectare 15,590,000   Frcs. 

2)  200,000  Frcs.  jährliche  Bodenzinsen,  was 
zu  5  Proc.  ein  Capitalanschlag  auswirft  von      .      4,000,000   Frcs. 

4)  4,104,340   Frcs.   im   Hypothekenbuche 
Strassburgs  registrirte  Ausstände  und  Capitalien      4,104,340   Frcs. 

31,854,340   Frcs. 

Hierin  sind  anonyme  Eisenbahnobligationen,  Privatschuldscheine, 
sonstige  Hypothekenansstände,  Staatspapiere  etc.  nicht  inbegriffen. 

Da  von  der  Bewohnerzahl  (1,110,255)  des'  Elsasses  832,270 
der  katholischen  Gonfession  und  232,336  der  protestantischen  zufal- 
len, so  steht  das  Yerhältniss  der  katholischen  Bevölkerung  zur  pro- 
testantischen wie  3V2  zu  1.  Sollte  also  dieses  Yerhältniss  hinsicht- 
lich der  Vertheilung  des  Eirchengutes  massgebend  angesehen  wer- 
den, so  stiege  der  dem  katholischen  Klerus  anheimfallende  Antheil 
auf  111,490,190  Frcs.  Mit  50  bis  60  Millionen  Forstwerthes  und 
Holzgebieten  wäre  folglich  letzterer  dem  ersten  zur  Hälfte  noch 
hintangesetzt. 

Die  justitia  distributiva  des  französischen  Staatsbudgets  ist  zu 
merkwürdig,  als  dass  es  hier  unberücksichtigt  übergangen  werden 
darf.  Der  den  drei  vom  Staate  anerkannten  Confessionen  angewie- 
sene Staatsgehalt  ist  darin  festgesetzt: 

1)  Rabbiner  und  Synagogenvorsteher      ....    1200  Frcs. 
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2)  prot.  Pfarrer  mit  Anrechnang  di9r  meist  unterschätzten  Be- 
zöge der  Pfarrguter:    Drei  Classen:  ^  1500  Pres. 

1900  Pres. 
2100  Pres. 

3)  kathol.  Geistliche  auch  drei  Classen, 

Vicare 350  Pres. 

Desservants 900  Pres. 

Cantonpfarrer 1200  Pres 

Von  letzterer  Glasse  sind  blos  76  katholische  Priester  im 
Elsasse,  indessen  die  zwei  ersten  mit  225  Vicaren  und  658  Desser- 
vants  vertreten  sind:  Zusammen  im  Elsasse  959  Priester. 

1)  Kathol.  Staatssubsidien  =  916,000  Pres. ;  im  Dorehsshnitte 
auf  Jeden  955  Pres. 

2)  Prot.  601  Pfarrer  reformirten,  270  luth.  Bekenntnisses,  zu- 
sammen in  Prankreich  871  protest.  Pfarrer.  Bezng:  1,749,436  Pr. 
auf  jeden  2008  Pres. 

3)  Jüdische.  130  Babb.  in  Prankreich.  262,000  Pres.;  auf 
jeden  2018  Pres. 

Offenkundig  haben  aber  nie  die  Juden  dem  französischen 
Staats&rar  einen  Beitrag  geliefert;  die  Protestanten  ihrerseits  nie 
etwas  von  ihrem  Eirchenvermögen  eingebüsst.  Die  Katholiken  hin- 
gegen allein  haben  Alles  dahingegeben  und  Alles  verloren.  Die 
zwei  letztern  Summen  nämlich:  1,749,436  Pres,  und  262,400  Pres, 
fär  jüdische  und  protestantische  Kirchendiener  sind  lediglieh  dem 
Staatsschatze  entnommen,  während  jene  von  916,000  Pres.,  für  den 
katholischen  Klerus  ausgeworfen,  auf  Rechnung  kommen  des  jähr- 
liehen Ertrages  der  im  Vogesengebirge  angeeigneten  Waldungen; 
,  wobei  sieh  ein  üeberschuss  zum  Vortheil  des  Staatsärars  herausstellt 
von  1,410,998  Pres. 

2,326,998  Pres.  Ertrag  der  geistlichen  Waldbezirke, 
916,000  Pres.  Ausbedingter  Staatsgehalt  des  elsässisehen  katho- 
lischen Klerus. 

verbleibt  dem  Staate  ein  üeberschuss  von 

1,410,998  Pres. 

Würde  die  anjetzt  in  Aussieht  stehende  deutsche  Oberherr- 
schaft des  Elsasses  sich  zum  Verzichte  auf  diesen  üeberschuss  von 
1,410,998  Pr.  verstehen,  so  wären  hiermit  hinreichende  Geldmittel 
geboten  zur  standesmässigen  Aufbesserung  und  ebenbürtigen  Gleich- 
stellung des  katholischen  mit  dem  protestantischen  Klerus  im  El- 
sasse. Der  Staatsgehalt  ausser  dem  Bezüge  der  Casualien,  welche 
unbedeutend  in  den  elsässisehen  Dorfgemeinden  sind,  und  beiderseits 
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gleich  stehen,  könnte  allenthalben  anf  1600,  1900,  2100  Frcs.^  ge- 
bracht werden. 

Hat  die  französische  Regierung,  von  Bücksichten  der  Toleranz 
und  Politik  ausgehend,  es  angemessen  erachtet,  der  protestantischen 
Minorität  des  Elsasses  während  200  Jahren  den  Besitz  und  Genuss 
ihres  religiösen  Familiengutes  unangefochten  und  ungeschmälert  zu 
belassen,  warum  wäre  es  nicht  auch  billig,  dass  das  neue  deutsche 
Kaiserthum,  obschon  protestantischer  Confession,  der  Bückgabe  und 
Pflege  des*  elsässischen  katholischen  Eirchenvermögens  seine  Auf- 
merksamkeit zuwende  ?  - 

Schliesslich  sind  auf  Bezug  der  hier  entwickelten  (Tntersuchun- 
gen  über  das  kirchliche  Eigenthumsrecht  der  vogesischen  Staats* 
Waldungen  nur  zwei  Tälle  anzunehmen : 

1)  Man  ignorirt  ihren  katholischen  Ursprung,  und  die  hier 
formulirten  Bechtsansprüche  bleiben  bei  den  bevorstehenden  Friedens- 
unterhandlungen unbeachtet.  Demoach  müssen  die  73,081  Hectaren 
Waldes  als  reines,  aller  Haft  und  Belastung  freies  Staatsgut  be- 
handelt werden.  Mit  der  Uebertragung  des  Elsasses  muss  auch  die 
Abtretung  dieser  73,081  Hectaren  Waldes  an  die  deutsche  Begie- 
rung  erfolgen  und  deren  Capitalwerth  von  50  bis  60  Millionen  bei 
der  Berichtigung  der  festgestellten  Eriegssteuer  in  Abzug  verrechnet 
werden.  Die  französische  Begierung  wäre  so  der  Verpflichtung  ent- 
bunden, dem  elsässischen  Elerus  die  bedingte  Summe  von  916,000 
Frcs.  jährlichen  Gehaltes  fürder  noch  auszuzahlen,  und  der  deutsche 
Staat  nähme  diese  Verpflichtung  auf  sich,  ohne  deren  Grundstock 
und  Hjpothekenversatz  zu  empfangen.  Eönnte  der  letztere  sich 
einst  nicht  mit  Fug  davon  freisprechen,  und  den  elsässischen  katho- 
lischen Elerus  seinem  Schicksale,  d.  h.  der  Verarmung  und  dem 
Hungertode  überlassen  und  preisgeben? 

2)  Werden  unsere  Forderungen  begründet  befunden,  so  fallen 
diese  73,081  Hectaren  Waldes  dem  elsässischen  Elerus  anlieim  als 
unverbrüchliches  Pfand  der  Zahlungspflicht  eines  Staatsgehaltes. 
Dieser  letztere  Gesichtspunkt  ist  es,  welcher  ursprünglich  festge- 
halten ward  von  der  Constituante,  sodann  vom  Papste  Pius  VH. 
und  zuletzt  noch  vor  etwa  30  Jahren  vom  französischen  Staate  selbst. 

Auf  Grund  der  am  12.  November  1789  bewerkstelligten  Ein- 
ziehung der  geistlichen  Güter  hin,  und  in  derselben  Sitzung,  wo 
diese  Säcularisation  beschlossen  wurde,  versicherte  gesetzlich  die 
Constituante  zugleich  jedem  einzelnen  Pfarrer  die  Auszahlung  von 
wenigstens  1200  Frcs.  jährlichen  Staatsgehaltes. 

Seine   Heiligkeit   Pius   VH.   hielt   ebenso   gelegenheitlich  der 
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Goncordatsverhandlnngeii  von  1804  die  Ansicht  fest,  aus  den  TrSnd- 
mem  des  französischen  Eirchengutes  mösse  ein  Grundstock  und 
unveräusserliches  Eypothekenp&nd  gebildet  werden  für  die  einge- 
gangene Verpflichtung  der  Constituante. 

Im  Laufe  von  etwa  30  Jahren  (1804  bis  1832)  hatte  die  fran- 
zösische Begierung  im  Bewusstsein  der  Verpflichtung  eines  Schaden- 
ersatzes die  Worte  auf  unsere  Zahlungsmandate  gesetzt:  IndenmUe 
de  TEtat.  unbemerkt  waren  seitdem  die  Worte  gestrichen  und 
durch  jene  ersetzt:  Traüement  de  TEtat  sans  pensian  -dS  retraite. 
Von  nun  an  ziehen  drei  schwarze  Fäden  durch  unsem  seelsorger- 
lichen Wirkungskreis;  es  sind  die  Erinnerung  an  dem  begangenen 
Staatsraub  unserer  Habe,  die  Unmöglichkeit,  vermittelst  des  dürf- 
tigen Gehaltes  von  900  Frcs.  Ersparnisse  fiir  ein  dienstunfilhiges 
Alter  zu  machen,  und  die  Hoffnungslosigkeit  einer  gesicherten 
Existenz  am  Ende  unserer  Gott  und  dem  christlichen  Volke  ge- 
weihten Lebensbahn. 

Zu  dieser  entscheidenden  Stunde  der  Friedensverhandlungen 
—  was  später  sich  nicht  mehr  nachholen  Hesse  —  liegt  es  noch  in 
der  Macht  Ew.  Excellenz,  Herr  Graf,  diesen  trüben  Verhältnissen 
einen  Schlussstein  zu  setzen.  Möchten  Sie  verhindern,  dass  die 
Kirchenprovinz  des  Elsasses,  welche  als  reich  geschmückte  Brautim 
Jahre  1648  vom  deutschen  Familienverbande  hinaustrat,  nicht  im 
jammervollen  Anzüge  des  verlornen  Sohnes  zum  deutschen  Vater- 
hause heimkehre,  und  künftighin  an  der  Seite  der  begüterten  Eir- 
chenprovinzen  von  Baden,  Schlesien  und  der  Bheinlande,  aller  Mit- 
gift beraubt,  entblösst  und  bettelarm  dastehe! 

Hochachtungsvoll  unterzeichne  ich  Ew.  Excellenz  gehorsamster 
und  ergebenster  Diener. 

19.  Februar  1871. 


19.  Die  iesuitenmissionen  in  Bayern. 

Auf  die  IntefpellaHon  des  Hm.  Abg.  Mahr  in  Betreff  der 
JesuUmmissianen:  »1)  Ist  das  Staatsministeriam  gewillt,  unter 
Aufrechthaltmig  des  Gesetzes  vom  26.  Februar  1850,  Yersammlun- 
gen  und  Vereine  betreffend,  alle  lediglich  die  freie  Bewegung  nutz- 
los hemmende  Bestimmungen,  wie  das  Ausschreiben  vom  21.  Juni 
1851  und  vom  8.  April  1852  ausser  Gebrauch  zu  setzen  und 
2)  Missionen,  welche  von  der  Eirchengemeinde  in  üebereinstimmung 
mit  ihren  kirchlichen  Obern  verlangt  und  gewünscht  werden,  kein 
Hindemiss  ferner  in  den  Weg  zu  legen?,  äusserte  sich  Hr.  Minister 
V.  Lutz  nach  wiederholter  Mahnung  in  der  Sitzung  der  bayrischen 
Kammer  vom  14.  Februar  1871  folgendermassen : 

Noch  vor  Beginn  des  Krieges  hat  Hr.  Abg.  Mahr  eine  Inter- 
pellation an  mich  gerichtet,  auf  welche  ich  bisher  durch  die  Welt- 
ereignisse zu  antworten  verhindert  war.  Wenn  ich  heute  mich 
anschicke,  die  schuldige  Antwort  zu  geben,  beginne  ich  mit  der 
Bitte,  die  Versp&tung  zu  entschuldigen.  (Bedner  verliest  die  Inter- 
pellation Mahr's.)  Hr.  Interpellant  geht  offenbar  von  der  Ansicht 
aus,  dass  die  Staatsverwaltung,  von  welcher  die  EntSchliessungen 
von  1851  und  1852  herrfihren,  und  die  dermalige  Staatsverwaltung, 
welche  dieselben  aufrecht  erhält,  eine  unfreundliche  Stellung  gegen 
die  Jesuitenmissionen  einnähme,  und  dass  diese  Missionen  nur  dazu 
dienen,  die  Beligionsanschauungen  des  Volkes  zu  heben  und  zu 
kräftigen.  Zur  Beurtheilung  der  Frage,  ob  die  Staatsregierung  sich 
im  Gegensatze  mit  den  Anschauungen  des  Volkes  befinde,  wird  sich 
kein  besserer  Anhaltspunkt  finden  lassen  als  die  Haltung  einer  Be- 
giemng,  welcher  von  vielen  Seiten  der  Vorwurf  gemacht  wurde,  sie 
gehe  in  kirchlichen  Dingen  aber  das  Mass  des  Billigen  hinaus.  Eine 
solche  Begierung  war  jene  unter  Sr.  Maj.  des  EOnigs  Ludwig  I., 
insbesondere  während  des  Ministeriums  Abel.  Dieselbe  hat  zuerst 
im  J.  1845  eine  Bitte  der  Stadtgemeinde  Landsberg  um  Wieder- 
einftthrung  des  Jesuitenordens  abschlägig  beschieden,  weil  nur  solche 
Orden  in  Bayern  zugelassen  werden  dürfen,  welche  jeder  poUtischen 
Thätigkeit  fern  bleiben.  Eine  gleiche  Entschliessung  erfolgte  im 
Jahre  1840  und  1841  (in  diesem  Jahre  einem  Gesuche  des  Bischofs 
Heinrich  von  Passau  gegenüber)  eigenhändig  durch  den  König  selbst, 
entgegen  dem  im  letzten  Falle  sehr  warmen  Vorworte  des  Ministers 
Abel.  Geistliche  üebungen  fOr  Priester,  welche  in  Freising  unter 
Leitung  von  Jesuiten  stattgefunden,  hatten  die  Folge,  dass  einzelne 
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Priester,  welche  beigewohnt,  deren  Pfarrgemeinden  die  gleichen 
Segnungen  zu  Theil  werden  lassen  wollten  und  Oesuche  um  Zulas- 
sung von  Jesuitenmissionen  einreichten,  die  aber  vom  Ministerium 
empfohlen  wurden,  und  zwar  in  einer  Weise^  dass  die  Bischöfe  all- 
gemein zur  Abhaltung  solcher  Missionen  durch  die  Jesuiten  ermäch- 
tigt wurden.  Der  König  versagte  die  Erlaubnisse  weil  Jesuiten  zu 
solchen  üebuugen  nicht  unentbehrlich  seien. 

Im  Jahre  1843  wutde  dem  König  berichtet,  das  bayrische 
Volk  befinde  sich  in  einem  tiefom  Verfalle,  es  eile  einem  voUstäa- 
digen  Heidenthume  zu;  nur  ausserordentlidie  Mittel  könnten  noch 
Wirkung  thun.  Es  sollten  nun  Missionen  von  Bedemptoristen  ab- 
gehalten werden,  aber  in  ihrer  Dauer  ein  für  allemal  auf  vier  Tage 
beschränkt.  Der  König  genehmigte  diese  Mission  mit  der  Beschrän- 
kung für  Ober-  und  Niederbayern.  Der  verlangte  Bericht  über  den 
Erfolg  bezeugte  die  glänzendsten  Ergebnisse  und  beklagte  nur  die 
Beschränkung  der  Dauer.  Diese  wurde  auf  sechs  Tage  verlängert, 
die  Erlaubniss  selbst  auf  Schwaben  ausgedehnt  und  nicht  nur  in 
Kirchen,  sondern  auch  im  Freien  gestattet.  Die  folgenden  Berichte 
waren«  zum  grossen  Theile  befriedigend;  doch  wurde  von  manchen 
Seiten  das  Wiederaufleben  des  confessionellen  Haders,  das  verein- 
zelte Vorkommen  von  Schwermüthigwerden,  vom  Aufdringen  von 
Missionen  in  Oemeinden  gegen  den  Willen  derselben  geklagt,  nicht 
minder  die  abschreckende  Strenge  der  Missionäre  im  Beichtstuhle, 
das  Streben  derselben,  aus  den  Bayern  Puritaner  zu  machen,  wie 
der  König  selbst  sich  unter  Hinweis  auf  den  Gameväl  in  Born  aus- 
sprach, während  die  Jesuiten  den  Tanz  als  ein  sündliches  Vergnügen 
bezeichneten.  In  einem  Orte  entstand  ein  Verein  für  christliche 
Jünglinge  und  Jungfrauen,  dessen  Statuten  ganz  geeignet  waren,  die 
Jugend  über  bisher  unbekannte,  verbotene  Dinge  ehar  aufzuklären, 
als  sie  davon  ferne  zu  halten.  In  Folge  dessen  wurde  die  allgemein 
ertheilte  Erlaubniss  zur  Abhaltung  von  Missionen  zurückgezogen 
und  für  jede  Mission  die  Erholung  einer  besonderen  Erlaubniss  vor- 
geschrieben, unter  König  Ludwig  I.  waren  also  Jesuitenmissionen 
ganz  und  gar  ausgeschlossen,  Missionen  eines  anderen  Ordens  wur- 
den nur  für  einzelne  Landestheile  mit  Beschränkung  auf  wenige  Tage 
zugelassen  und  von  besonderer  Bewilligung  abhängig  gemacht.  Seit- 
dem wurden  Missionen  abgehalten  von  Jesuiten:  1850  und  die  fol- 
genden Jahre  bis  1862  zuerst  je  7,  dann  4,  3,  2,  1867  wieder  17, 
1868  19,  1870  14,  im  Ganzen  130.  Dabei  sind  mehrere  geneh- 
migte unterblieben  wegen  Cholera  und  Kriegsgefahr.  Im  Zeiträume 
von  19  Jahren  haben  durchschnittlich  7  Jesuitenmissionen  in  7  Diö- 
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cesen  stattgefunden   (in  der  DiOcese  ?assaa  keine),  ausserdem  in 
allen  Diöcesen  viele  Missionen  von  einheimischen  Orden. 

Den  bewilligten  137  Missionen  stehen  nur  6  abweisende  Ent- 
schliessungen  gegenüber.    Jetzt  gilt  die  Entschliessung  vom  Jahr 
1851    für  Abhaltung  von  Missionen,   wonach^  die  Missionen  einhei- 
mischer Priester  fast  ganz  freigegeben  und  nur  jene  von  Priestern, 
welche  in  Bayern   staatsbürgerliche  Bechte   nicht  erworben  haben, 
*an  gewisse  Bedingungen  gerupft  sind.    Es  gibt  allerdings,  wieder 
Herr   Interpellant  behauptet,   verschiedenes  Mass  und  Gewicht  für 
das  Verhältniss   der  Staatsgewalt   zu   den  anerkannten  öffentlichen 
Beligionsgesellschaften  und  zu  den  freien  Gemeinden.  Erstere  stehen 
unter  dem  Aufsichtsrecht  der  zum  Schutz  der  Kirche  verpflichteten 
Staatsregierung;  letztere  unterliegen  keiner  Beschränkung,  als  jener, 
welche  durch   die  Gesetzgebung  über  Versammlungen  und  Vereine 
begründet  sind.    Aber  der  Staat  leistet  ihnen  auch  nicht  den  min- 
desten Vorschub,  überlässt  sie  ganz  und  gar  ihrer  eigenen  Thätig- 
keit,  gewährt  ihnen  keinen  Schutz  und  keine  Hülfe,  behandelt  sie 
wie  jede  Privatgesellschaft.    Zahlreich  und  bedeutend  sidd  die  Mit- 
tel, durch  welche  die  Staatsregierung  den  anerkannten  Beligionsge- 
sellschaften  die  Erfüllung  ihrer  Zwecke  ermöglicht  und  erleichtert, 
wie  das  Budget  und  die  ganze  Gesetzgebung  beweist.    Bei  einer  so 
gründlichen  Verschiedenheit  der  Stellung,  welche  der  Staat  beiden 
Gategorien  gegenüber  einnimmt,  ist  allerdings  die  Behauptung  sehr 
gerechtfertigt:   dass  für  Beide  zweierlei  Mass  und  Gewicht  ange- 
wendet werde.    Aber  diese  Verschiedenheit  bringt  es  auch  mit  sich, 
dass  jede  Vergleichung  Beider  miteinander  gänzlich  unzulässig  sich 
darstellt.    Wenn  der  Wunsch  dahin  geht:  ganz  gleiches  Mass  mit 
den  freien   Gemeinden    zu   erlangen,   dann  bleibt   den   anerkannten 
Beligionsgesellschaften  nichts  übrig,  als  die  Trennung  von  Staat  und 
Eirdie  vollständig  durchzufähren.    Die  Vorbehalte,  welche  sich  der 
Staat  hinsichtlich  mancher  kirchlicher  Angelegenheiten  gewahrt  hat, 
sind  der  natürliche  Ausfluss  des  Schutzes,  welchen  er  den  Beligions- 
gesellschaften   gewährt.      Sie   sind  in   der  Verfassung   begründet, 
welche  der  Staatsregierung  nicht  allein  das  Becht  gibt,  Anordnun- 
gen zu  treffen,  wie   die  Entschliessung  vom  Jahr  1851  sie  trifft, 
sondern  würden  es  auch  rechtfertigen,  wenn  for  jede  Mission  ohne 
Unterschied    eine    besondere   königl.   Genehmigung  vorgeschrieben 
würde,    üeber  die  äusserst  milde  Anwendung  dieser  verfassungs- 
mässigen Bechte  wird   die   Staatsregierung  nicht  hinausgehen,  und 
die  Erfahrungen,  welche  schon  unter  König  Ludwig  über   den  Ein- 
fluss  der  Missionen  gemacht  wurden,   beweisen,  dass  nicht  aller 
Anlass  zu  polizeilicher  Beobachtung  fehlt.    Die  Gemeinden    haben 
nur  Gutachten   abzugeben,  nicht  ein   Veto   einzulegen.    Die  Ent- 
schliessungen   vom   Jahr    1851    und    1852  werden   darum  aufrecht 
erbalten  bleiben. 

Hr.  Abg.  Mahr,  welcher  das  Wort  verlangt,  wird  vom  Prä- 
sidium aufmerksam  gemacht,  dass  eine  Discussion  nicht  zulässig  sei, 
dass  ihm  aber  das  I^cht  zustehe,  einen  besonderen  Antrag  einzu- 
bringen, den  Herr  Mahr  in  Aussicht  stellt. 
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